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Sto su, zapravo, antropologki podaci?

Uvod

U ¢lanku “Otvoreno o otvorenim podacima iz perspektive etnologije i kulturne an-
tropologije” raspravlja se o pitanjima povezanima s novim istrazivatkim propisima
i smjernicama kojima se Zeli omoguéiti laksi (zapravo besplatan) pristup znanstve-
nim publikacijama, kao i dijeljenje istrazivackih podataka kako bi ih mogli koristiti i
drugi znanstvenici. Iako se temelje na biomedicinskim epistemologijama i metodo-
logijama, ti se novi trendovi $ire i primjenjuju na sve discipline s ciljem promicanja
dobre i eti¢ne znanstvene prakse. To je potaknulo raspravu medu antropolozima i
etnolozima koji podatke prikupljaju procesualnim, interaktivnim kvalitativnim me-
todama, opéenito poznatim kao “promatranje sa sudjelovanjem”.

Clanak Olge Orli¢ osvrée se na probleme koje su izazvale nove norme i koji su se
javljali u raspravama unutar Svicarskog antropoloskog udruzenja (SAA) posljednjih
nekoliko godina. Radna skupina pod nazivom “Etni¢ki i deontologki trust mozgova”
(Ethic and Deontological Think Tank — EDTT) osnovana je 2014. godine, kada je na
snagu stupio Savezni zakon o istrazivanjima koja uklju¢ujuljudska bi¢a. Ovaje radna
skupina 2022. postala sluzbena komisija udruge SAA. Na temelju naseg iskustva u
EDTI-u, u komentaru Zelimo razmotriti dva pitanja: (1) Sto su “antropoloski poda-
ci”?i (2) Pod kojim se uvjetima ti podaci mogu dijeliti?
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Sto su “antropoloski podaci'?

Provedba Saveznog zakona navela je Svicarsku nacionalnu zakladu za znanost, glav-
no javno tijelo za financiranje istrazivanja, da uvede Plan upravljanja podacima za
svaki prijavljeni projekt. Planom upravljanja podacima od znanstvenika se zahtijeva
da unaprijed odrede koje ¢ée se vrste podataka prikupljati (ili stvarati), kako ¢e se
ti podaci pohranjivati, $tititi i dijeliti te da opi$u eticke mjere koje ¢e poduzeti radi
zastite sudionika istrazivanja.' Kada je naga Komisija zapocela rad na temi otvorene
znanosti i upravljanja podacima radi objave izjave, vec¢ina nasih kolega antropologa
u Svicarskoj bila je skepti¢na, sli¢no kao i znanstvenici iz Hrvatske koje je autorica
¢lanka intervjuirala. Medutim, shvatili smo da je prije zauzimanja stava bilo nuzno
postaviti pitanje: §to su zapravo antropoloski podaci?

Iako se to pitanje na prvi pogled moze ¢initi trivijalnim, njegovo se razmatranje
pokazalo klju¢nim korakom za razumijevanje koncepta otvorene znanosti te vrijed-
nim promisljanjem o antropoloskoj istrazivatkoj praksi. Tekst rasprave temelji se na
online anketnom istrazivanju stavova etnologa i kulturnih antropologa u Hrvatskoj o
otvorenim podacima. U citiranim dijelovima odgovora spominju se “sirovi podaci™i
“terenske biljeske” te nevoljkost, poteskoce ili nemoguénost njihova dijeljenja. Ipak,
u ¢lanku se ne raspravlja o razli¢itim vrstama podataka koje se proizvode tijekom
antropoloskog istrazivanja niti se one dodatno pojasnjavaju. Kao $to je istaknuto
u stajalistu Svicarskog antropoloskog udruzenja o otvorenoj znanosti,* antropolo-
zi proizvode i upotrebljavaju Sirok spektar podataka. Istrazivacke biljeske, naravno,
¢ine temeljni dio antropoloskih podataka. One se sastoje od isprepletenih opazanja,
opisa i osobnih razmisljanja istrazivaca, koji se Cesto jo$ uvijek zapisuju u papirnate
biljeznice. Takve biljeske ¢esto su nerazumljive, pa ¢ak i neitljive bilo kome osim sa-
monm istrazivacu koji ih je zapisao. Osim toga, te biljeske mogu sadrzavati osjetljive,
paiintimne detalje o Zivotima sugovornika i samog istrazivaca. Stoga se slazemo da
ne bi imalo previse smisla dijeliti te biljeske s drugim istrazivac¢ima.

Ipak, shvatili smo da nasi podaci obuhvacdaju mnogo vi$e od istrazivackih biljeski
u kojima se dokumentira promatranje sa sudjelovanjem: oni uklju¢uju neformalne
razgovore, opise okruzenja, interakcije i slicno. Ve¢ina nas takoder je svjesna da se
formalni, snimljeni intervjui transkribiraju, a zatim $ifriraju i ponovno oblikuju za
upotrebu kao citati u publikacijama. Kao $to polazni tekst ove rasprave navodi, da
bi drugi istrazivaci mogli pristupiti intervjuima potreban je izri¢it pristanak sugo-
vornika, ali to ne znaci da ih treba potpuno iskljuciti iz moguénosti dijeljenja. Ipak,
taj postupak zahtijeva znatne napore za anonimizaciju transkripata, kao i pruzanje

1 Za vi$e informacija o razlici izmedu proceduralne i procesualne etike vidi Perrin, Julie, Nolwenn Biihler, Marc-
Antoine Berthod, Jérémie Forney, Sabine Kradolfer i Laurence Ossipow. 2018. “Searching for Ethics. Legal Requi-
rements and Empirical Issues for Anthropology”. Tsantsa 23: 138-153.

2 U ¢lanku nije razjasnjeno spominje li se izraz “sirovi podaci” na taj na¢in u pitanju ili se javlja u odgovorima na
anketu.

3 Dostupno na https://www.sagw.ch/en/seg/about-the-saa/swiss-anthropological-association/position-papers.
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dovoljno metapodataka koji bi intervju smjestili u kontekst istrazivanja te opisali
op¢e uvjete i okolnosti u kojima je nastao.

Osim tih klasi¢nih vrsta podataka, oslanjamo se i na druge oblike podataka koje
mozemo proizvesti zato §to smo bili na terenu i dijelili drustvene prostore (ukljucu-
ju¢iione mrezne) s istrazivatkim partnerima, sudionicima ili kaziva¢ima. Nasim se
aktivnostima pritom stvaraju zbirke snimki zaslona, fotografija (natpisa na zidovima,
propagandnih naljepnica za izbore ili referendume, oslikanih oznaka koje podsjecaju
na mjere tijekom pandemije bolesti COVID-19... ), letaka, novina, artefakata i dru-
gih “materijalnih podataka”. Neke od tih materijala upotrebljavamo u publikacijama,
dok drugi sluze kao snazni podsjetnici na emocije ili odredene dogadaje te kao poti-
caji za daljnju analiti¢ku razradu. Mnogi od tih dokumenata, slika i fizickih/materi-
jalnih predmeta prikupljeni su u javnim prostorima i ne mogu se smatrati osjetljivim
informacijama. Oni bi mogli predstavljati znacajan doprinos arhivima koji se odno-
se na odredenu regiju, konkretan povijesni trenutak ili posebnu drustvenu skupinu.
Stoga ima smisla pronaci na¢in da se takvi materijali u¢ine dostupnima drugim istra-
zivadima, a taj je ¢in i izvediv.

S kim dijeliti podatke i kako?

To nas dovodi do naseg drugog pitanja. Tijekom ¢itanja ¢lanka kolegice Orli¢ poma-
lo nas je razocaralo $to u njemu nema rasprave o tome s kim bi zapravo bilo primje-
reno dijeliti podatke. Smatramo da je nuzno otvoriti to pitanje kako bi se rasvijetlilo
kome su ti procesi namijenjeni i na koji nacin istraziva¢i mogu odluditi s kim Zele
dijeliti svoje podatke te koje podatke Zele dijeliti.

Prva je tocka ¢injenica da se etnografija sve viSe dozivljava kao timski pothvat.
To nam pomaze da se odmaknemo od jo$ uvijek prisutne slike antropologa kao
usamljenog (mugkog) istrazivaca, iako znamo da gotovo mitske figure poput Mali-
nowskog, Boasa ili Lévi-Straussa nisu same provodile istraZivanja na terenu. Trenu-
ta¢no aktualan proces preobrazbe akademskog okruzenja i svodenje istrazivanja na
“projekte s financiranjem” doveli su do stvaranja istrazivackih timova koje ¢ine jedan
ili vi$e glavnih istrazivaca, visi asistenti i doktorandi. Plan upravljanja podacima pru-
za priliku da se preciznije odredi tko moze imati pristup podacima i u kojim uvjeti-
ma. U nasem je iskustvu to koristan alat koji omogucuje jasno definiranje prava svih
uklju¢enih znanstvenika na pristup podacima, ¢ak i kada oni vi$e nisu zaposleni u
ustanovi koja je nositelj projekta. Naime, pojedine institucionalne smjernice mogu
predstavljati prepreke kada je rije¢ o pristupu podacima pohranjenima na njihovim
posluZiteljima, pa ¢ak i posve onemoguciti takav pristup. U takvim slu¢ajevima plan
upravljanja podacima moze posluziti kao nacin zastite mladih istrazivac¢a koji nema-
ju trajno zvanje. Taj proces ukljucuje i uzimanje u obzir neravnoteze mo¢i izmedu
glavnih istrazivaca, koji su mentori doktorandima, te angaziranih znanstvenika koji
su doktorandi pod mentorstvom glavnih istrazivaca.

Nase je stajalite da razmatranjem pitanja tko moze pristupiti kojem skupu po-
dataka rasprava o otvorenom pristupu postaje konkretnija i na neki na¢in manje
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zastra$ujuca za antropologe. Otvoreni pristup nekim nasim podacima ne zna¢i (nuz-
no) dijeljenje podataka s velikom masom anonimnih istraziva¢a. Podatke mozemo
odluciti podijeliti s istraziva¢ima koji se bave sliénim temama ili djeluju na istom
podrudju, pa ¢ak i napraviti skup zajednickih arhiva koji bi se mogli koristiti u na-
$im publikacijama. To podrazumijeva uspostavu odredenih pravila ili dobrih praksi
u pogledu autorstva fotografija te odredivanje koje su vrste metapodataka relevantne
kako bi podaci bili razumljivi, a da se pritom i dalje zastite sudionici istrazivanja. Na
primjer, o¢ito je da datum i mjesto spadaju u metapodatke koji bi trebali biti dostu-
pni, ali u odredenim okolnostima (poput oruzanih sukoba ili nezakonitih aktivno-
sti) oni bi trebali biti manje precizni. Pazljivim razmatranjem mogu¢énosti dijeljenja
materijala pruza nam se prilika da jasnije definiramo $to je eti¢ki opravdano, a to je
nuzno za zastitu istrazivac¢a i sudionika istrazivanja.

Treéa i posljednja to¢ka razmatranja odnosi se na ¢injenicu da se u ¢lanku Olge
Orli¢ (a potencijalno i u anketi na kojoj se temelji) upotrebljavaju razli¢iti pojmovi
i izrazi kao da su sami po sebi razumljivi i/ili sinonimni: otvoreni podaci, FAIR na-
¢ela/principi, etitka nacela. Time se mije$aju institucionalna i moralna ogranicenja.
Svaki od tih pojmova odnosi se na specifi¢ne situacije koje se mogu razlikovati ovi-
sno o nacionalnim propisima. Na primjer, “otvoreni podaci” znace “podatke dostu-
pne svima za pristup, upotrebu i dijeljenje, bez licenci, autorskih prava ili patenata.
Ocekuje se da otvoreni podaci budu podloZni licencama koje zahtijevaju navodenje
izvora i dijeljenje pod istim uvjetima u najstrozim ogranicenjima”. S druge strane,
FAIR nacela podrazumijevaju da se pristup podacima omoguc¢i “odgovarajuéim oso-
bama, u odgovarajuce vrijeme i na odgovarajuéi na¢in”* Cinjenica da se ti pojmovi
obi¢no razmatraju u okviru nacionalnog zakonodavstva, kao i kao dio $ireg sustava
znanstvenih regulacija, poput onih Europskog istrazivackog vijeca, otvara dodatni
prostor za promisljanje. Razlic¢ita pravila i njihova neravnoteza mo¢i trebali bi biti
predmet posebne pozornosti. Neravnoteze moc¢i su slozene i ne mogu se svesti samo
na odnos mo¢nog istrazivaca i njegovih ranjivih kazivaca. Tijekom terenskog rada, a
inakon njegova zavrsetka, ¢esto uvelike ovisimo o spremnosti sudionika da suraduju
s nama i sudjeluju u istrazivanju. Stovise, mladi istrazivaci, poput doktoranada, suo-
&avaju se s viSeslojnim strukturama mo¢i (na terenu, unutar akademske zajednice te
u odnosu sa svojim mentorima) jer je ranjivost odnosna, a ne apsolutna kategorija.

Ukratko

Kao $to ¢lanak “Otvoreno o otvorenim podacima iz perspektive etnologije i kultur-
ne antropologije” pokazuje, institucionalni pritisci na otvaranje pristupa podacima
drugim istraziva¢ima izazivaju zabrinutost u antropologiji. Ti se novi trendovi teme-
lje na biomedicinskim epistemologijama i metodologijama te se ne ¢ine previse rele-
vantnim za kvalitativne, induktivne i procesualne pristupe u kojima se podaci stvara-
juu meduljudskim odnosima i susretima razli¢ite prirode. Ipak, poticaj na dijeljenje

4 Vidi stajaliste Svicarskog antropoloskog udruzenja o otvorenoj znanosti i planu upravljanja podacima, https://
www.sagw.ch/en/seg/about-the-saa/swiss-anthropological-association/position-papers.
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podataka moze biti prilika za razja$njenje vrste materijala koje prikupljamo tijekom
terenskog rada. Ne oslanjamo se samo na osobne terenske biljeske i dubinske inter-
vjue. Antropoloski podaci ¢esto uklju¢uju gradu od arhivskog znacaja koja moze biti
korisna ljudima s kojima radimo, kao i nekim nasim kolegama. Razmatranje takvih
novih normi i ograni¢enja moze nam pomo¢i da razmislimo $to se moze dijeliti, s
kim i pod kojim okolnostima, te da razjasnimo uvjete rada u istraziva¢kim timovi-
ma, uzimajudi u obzir razli¢ite statuse ¢lanova tima i njihove posljedice. Kona¢no,
pozdravljamo zakljuc¢ak ¢lanka da dijeljenje terenskih biljezaka moze biti neugodno
iza samog istrazivaca, $to bi se takoder trebalo smatrati vaznim elementom rasprave
o dijeljenju podataka.
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Otvorena znanost izmedu tehnicke izvedivosti i epistemoloske
zrelosti

Posljednjih desetlje¢a otvorena znanost ustaljuje se kao skup praksi kroz koje se
prepoznaje pomak prema novoj znanstvenoj paradigmi, zasnovanoj na transparen-
tnosti, dostupnosti i mogu¢nosti ponovne uporabe znanja. U europskom istrazi-
vatkom prostoru ona je postala politi¢ki i financijski prioritet: otvorenost podataka
i publikacija sve se ¢e$¢e postavlja kao uvjet za financiranje projekata, rangiranje
institucija i vrednovanje znanstvenog rada. Taj je proces u podru¢ju umjetnosti i
humanistike sustavno pratio i pomogao oblikovati konzorcij DARIAH-EU (Digi-
talna istrazivacka infrastruktura za umjetnost i humanistiku; izgovor: Darija), koji
0d 2017. godine postupno integrira nacela otvorene znanosti u svoju stratesku ori-
jentaciju i djelovanje, osobito kroz zagovaranje eti¢ki utemeljene, kontekstualno
osjetljive i infrastrukturno podrzane otvorenosti (Edmond i Téth-Czifra 2023).
No, takva paradigma ne donosi jednake izazove svim disciplinama. Dok se, primje-
rice, u prirodnim znanostima otvorenost ¢esto promislja kroz tehnicka pitanja stan-
dardizacije i reproducibilnosti, u humanistici — osobito u etnologiji i antropologiji
— u prvi plan dolaze pitanja odnosa, povjerenja i samog konteksta u kojem podaci
nastaju i dobivaju znacdenje.

U tom smislu zelim istaknuti vrijednost teksta Olge Orli¢ “Otvoreno o otvore-
nim podacima iz perspektive etnologije i kulturne antropologije”. Autorica jasno i
precizno prepoznaje klju¢ne dileme i prijepore koje otvorena znanost donosi u nasu
disciplinu: konceptualnu neuklopivost “mekih podataka” u modele otvorenosti
oblikovane u STEM okvirima, eti¢tke dvojbe oko dijeljenja zapisa koji nastaju u in-
timnim, povjerljivim odnosima sa sugovornicima te nedovoljnu spremnost struke


https://orcid.org/0000-0002-7810-0453
mailto:koraljka@ief.hr

