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su lokalisti¢ke kulturoloske matrice umijesane s amerikaniziranim talijanskim utjecajima mo-
gle dobiti neutralno znacenje koje su svi gradani Jugoslavije trebali razumjeti, bilo iz vlastitog
iskustva ljetovanja na Jadranu ili kroz konzumaciju medijskih predodzbi o domaéem primor-
ju. Istodobno, knjiga pokazuje da je prostorno-vremensko preklapanje i povezanost s razvojem
masovnog turizma dalo mediteranizaciji jugoslavenske kulture $iri znacaj, jer su priljev stranih
turista u Jugoslaviju, kao i Soping-ture Jugoslavena u susjedstvo imale implikacije vezane za stra-
tegije samoreprezentacije Jugoslavije pred zemljama europskog kapitalizma i socijalizma, gdje
su, ovisno o kontekstu, na djelu znali biti kompleksi vi$e, odnosno nize vrijednosti.

Vise kao dopuna nego nedostatak, ono $to u monografiji zasluZuje viSe mjesta jest dublja
analiza aktera koji su oblikovali mainstream javnih diskursa o jugoslavenskom mediteranstvu.
Primjerice, na mjestima gdje se citiraju isjeci iz medijskih kritika odredenih pop-kulturnih
proizvoda (pjesama, emisija) iz njih Eesto ostane nejasno na koji su nadin izrazena misljenja na-
znalavala §ire trendove i procese od individualnih stavova privilegiranih pojedinaca. Ono $to
bi definitivno obogatilo ovu studiju jest pogled ,s terena®, odnosno, nadin na koji su primorske
zajednice sudjelovale i sagledavale proces prisvajanja njihove bastine i njezino reinterpretiranje
u svejugoslavenskom klju¢u. Takoder, ova knjiga moze posluziti kao poticaj za proSirenje vre-
menskog okvira istrazivanja na kasni socijalizam, ali i na post-jugoslavensko razdoblje, $to bi
bilo posebice znacajno u slu¢aju Hrvatske obzirom na bitnu ulogu turizma u njezinom gospo-
darstvu, ali i primorskog identiteta u nacionalnoj samoreprezentaciji prema van i prema unutra.
Sama autorica na kraju knjige nabraja neke od ovih, ali i brojne druge aspekte jugoslavenske
mediteranstine koji zasluZuju istrazivatku paznju. Sudedi po pitkosti i analiti¢koj uspjesnosti
ove monografije, unaprijed se radujemo njenom uratku (trenutno u nastajanju) o povijesti ga-
lebarenja i mediteranskim maskulinitetima na Jadranu, ali ju i drzimo za rije¢ vezano za pisanje
biografije MiSe Kovaca.

Nikola Bakovi¢

Hrvoje Petri¢ i Tomislav Brandolica, Ekonomska zbilja je crvena nit povijesti: Hrvatska
bistoriografija i ekonomska historija, Zagreb: FF Press, 2024, 212 str.

Hrvoje Petri¢ i Tomislav Brandolica autori su studije Ekonomska zbilja je crvena nit povijesti: Hr-
vatska bistoriografija i ekonomska bistorija u kojoj teze pruziti Citatelju prikaz razvoja ckonomske
historije u Hrvatskoj. Rije¢ je o sintetskom pothvatu u kojemu su priredivaci zajednicki nastojali
predstaviti na koji nacin, pod kojim utjecajima i ¢ijim vodstvom se ekonomska historija unutar
hrvatske historiografije razvijala i stvarala svoje istrazivatke fokuse. Knjiga je uredena na na¢in da
se unutar mekih korica nalazi 212 stranica koje su autori podijelili na dvije cjeline. Prvu ¢ini kro-
noloski pregled hrvatske ekonomske historiografije u pet poglavlja, dok drugu ¢ini pet razgovora
s istaknutim osobama hrvatske ekonomske historije. Usto, tekst prati iscrpan popis izvora i litera-
ture (177-203), popis slikovnih priloga (205-206) te kazalo osobnih imena (207-211). Slikovni
prilozi sastoje se od dvadeset i osam fotografija odabranih istrazivaca koji se spominju u knjizi.
Knjiga zavr$ava pogovorom Mire Kolar-Dimitrijevi¢ koji bi se, ¢ini mi se, dobro uklopio u vide-
nje Marijana Maticke na koji nacin treba pisati (i kako ih je Mirjana Gross pisala) prikaze (143).

Sam sadrzaj i oblikovanje prvog dijela knjige (9-111) podsje¢a na formu udzbenika koji bi

trebao Citatelju pruziti potreban pregled nacionalne historiografije, relevantnih povjesni¢ara
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koji su stvarali i radova koje treba razmatrati prilikom spomena ekonomske historije. Takav pri-
stup autori su opravdali u uvodu prezentiraju¢i dosadasnje napore u sastavljanju sinteze hrvatske
ckonomske historije isti¢uéi kako su u jednom obliku nastavlja¢i prethodnika, bez teznje da
¢itatelju na iduéim stranicama pruZe ,totalnu povijest pisanja ekonomske historije” (11). Plod
takve forme peterodijelna je struktura prve polovice knjige u kojoj su pokrivena sljedeéa razdo-
blja: do 1918. godine, od 1918. do 1945., od 1945. do kraja 1960-ih, do pocetka 1990-ih te od
1990-ih do danas.

Sve je zapocelo jo§ u Austrijskom Carstvu od nositelja narodnog preporoda, s ¢ime nas upo-
znaje prvo poglavlje Prvi koraci: hrvatska historiografija i ckonomska bistorija do 1918. (15-24).
Kao i u meduratnom razdoblju o kome pise iduée poglavlje Individualni doprinosi: od 1918. do
1945. (25-36) glavna je znacajka nepostojanje institucija koje bi usmjeravale njezin razvoj. Eko-
nomska historiografija u tom razdoblju prvenstveno ovisi o pojedincima koji pisudi o lokalnim
prilikama zalaze u teme ckonomskog razvoja i istaknutih pojedinaca koji su bili nositelji tog
razvoja. Ili primjerice osoba sli¢nih Josipu Matasovi¢u i Miji Mirkovi¢u koji su za svog obrazo-
vanja u inozemstvu prigrlili nove istrazivatke teme i metodologije. Zajednicko je svim temat-
skim cjelinama pitanje konstantnih drustvenih, ekonomskih i politi¢kih promjena u kojima su
odmak od ranijeg pisanja. O tome se vi§e moze pro¢itati u poglavlju naslovljenom Izgradnja
institucija: od 1945. do kraja 1960-ih (37-50). Autori su u poglavlju pokusali pruziti ne samo
pogled na produkciju, ve¢ obratiti paznju na ,zadatke®, ,napore®, ,stremljenja” i stvarni odjek u
pisanim radovima. Vjerojatno su kombinacija tih napora s viih instanci, kao i sam kvalitativni
porast produkcije bili glavni ¢imbenici potrebe definiranja institucionalnih okvira djelovanja
ckonomske historije. Za razliku od ostalih, u poglavlju Ekonomska historija u punom zamahu: od
kraja 1960-ib do pocetka 1990-ih (51-69) autori nam ne donose postotke zastupljenosti tema iz
ckonomske historije u svim oblicima historiografske produkcije, ina¢e vrlo zanimljiv hommage
ckonomskoj znanosti. Ovo je razdoblje prikazano kroz asopis Acta historico-oeconomica Iugo-
slaviae pokusalo otkloniti glavni problem prethodnog razdoblja, a to je nedostatak komparativ-
nih istrazivanja izmedu jugoslavenskih republika. Prvi dio knjige zaokruzuje cjelina Usitnjeni
interesi u pluralizmu tema: od pocetka 1990-ih do danas (70-86), koja je prigodno ,usitnjena“ u
deset potpoglavlja. Rije¢ je o razdoblju od stjecanja neovisnosti u kome je snazne osobnosti pret-
hodnih desetlje¢a zamijenila disperzija tema istrazivanja. To Sirenje tema kod nekih je izazvalo
strah od krize ekonomske historije, no autori uvjeravaju kako je do 2000-ih proces znanstvene
tranzicije, u kojoj su dogadajnica i politicka historija opet bile u fokusu, prevladan.

Drugi dio sastoji se od pet razgovora s Ivanom Ercegom (115-120), Mirom Kolar-Dimitri-
jevi¢ (121-132), Marijanom Matickom (133-145), Tomislavom Raukarom (146-160) i Vladi-
mirom Stipeti¢em (161-168) koji su vodeni tijekom 2013. i 2014. godine. Rije¢ je o vrlo infor-
mativnim i na trenutke zabavnim uvidima u karijere poznatih istrazivaca nacionalne ekonomske
historije. Moglo bi se re¢i da se kroz sve razgovore provlace isti lajtmotivi — nitko od sugovornika
nije se bavio istrazivanjem ekonomske historije jer je to htio, ve¢ zato §to je morao po tudoj suge-
stiji ili naredbi; utjecaj rezima nije postojao; kolege nije bilo briga za njihov rad; nisu imali razra-
den metodoloski pristup, ve¢ su sve radili zdravorazumski, dakle ,¢itanjem i istrazivanjem* ili su
pak smatrali da eckonomska historija od 1960-ih ili 1990-ih nazaduje. Navedeni odgovori mogu
postaviti pitanje je li to, od sugovornika istaknuto nazadovanje ekonomske historije, mozda
plod takvog pristupa istrazivanju u kome se sve radilo bez metodologije, temeljeno na zdravom
razumu i bez prihvadanja suvremenih pristupa u globalnoj historiografiji. Osobno smatram da
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su takve ocjene, pod dojmom o proslim ,zlatnim godinama“ ekonomske historije malo pretjera-
ne. Ekonomska historija u zadnjim se desetlje¢ima dodatno razdvojila na razne druge povijesne
poddiscipline koje u svojim istrazivackim temama ulaze u ,dvoriste ekonomske historije pa to
potencijalno stvara dojam njezinoga slabljenja.

Vodedi se izjavom kako ,u ovim Zurbama, teorijske ili metodoloske osvrte o naravi svoje
historijske discipline ¢esto prepustaju drugima® (11) autori su nastojali oblikovati ovu knjigu.
Studija je nastala sabiranjem ranijih istrazivanja od Dragice Rogi¢ do Vladimira Stipeti¢a kako
bi se ponudilo pregledan presjek razvoja ekonomske historije u hrvatskoj historiografiji na jed-
nom mjestu. Pruzanjem kratkog kronoloskog prikaza, isticanjem glavnih autora, tema kojima su
se bavili istraZivadi te institucijama koje su bile nositelji istraZivanja autori knjige predstavili su
pomalo zanemarene teorijske i metodoloske osvrte. Iako intencija autora nije bila dati potpuni
pregled bibliografije radova koji tematiziraju ili se uklapaju u ekonomsku historiju, vrijedi ista-
knuti da su popisi izvora i literature na kraju knjige primjeren putokaz za daljnje ¢itanje i istra-
zivanje radova te autora kako ekonomske historije, tako i njoj bliskih historijskih poddisciplina.

Adyian Filci¢
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