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Christian Axboe Nielsen, Yugoslavia and Political Assassinations:
The History and Legacy of Tito’s Campaign Against the Emigrés
(London; New York: I. B. Tauris, 2020), 253 str.

Iz pera danskoga povjesni¢ara Christiana Axboea Nielsena krajem 2020. objav-
ljena je dugo ocekivana knjiga o politickim ubojstvima koja je izvan granica Jugo-
slavije izvodila jugoslavenska komunisticka vlast. Autor je bio svjedok ekspert na
sudenju Josipu Perkovi¢u i Zdravku Mustacu, nekadasnjim hrvatskim ,,udbasima”,
visokim duznosnicima Sluzbe drzavne sigurnosti (SDS), svojevrsne politicke policije
nekadasnjega jugoslavenskoga komunistickog rezima. Spomenutoj dvojici sudio je
Visoki zemaljski sud u Miinchenu za pomaganje u ubojstvu hrvatskoga emigranta
Stjepana Purekovi¢a u Njemackoj 1983. godine. Musta¢ je tada bio $ef hrvatskoga
ogranka SDS-a, a Perkovi¢ nacelnik II. odjela hrvatskoga SDS-a zaduzenog za emi-
graciju i ujedno $ef dousniku Krunoslavu Pratesu, suradniku SDS-a, koji je sudje-
lovao u organizaciji ubojstva i koji je zbog toga osuden u Miinchenu 2008. godine.
Perkovi¢ i Mustac 2016. takoder su osudeni, i to na dozivotne zatvorske kazne. Knjiga
je nastala kao Nielsenov elaborat o djelovanju SDS-a za sud u Miinchenu. Dobivsi
dopustenje suca Manfreda Daustera, autor je materijal preveo na engleski jezik, pro-
$irio ga potrebnim dodacima i dao mu akademsku formu koju je predstavio u izdanju
kuce I. B. Tauris. S obzirom na to da je o temi Udbinih ubojstava u emigraciji na en-
gleskome napisano vrlo malo, ovo je itekako vazna monografija.

Vecina knjige posvecena je hrvatskoj emigraciji. Vlast ju je smatrala najve¢om
prijetnjom od svih jugoslavenskih emigrantskih skupina. Godine 1976., prema poda-
cima iz analiza vlasti, spominju se 34 organizacije hrvatske emigracije, 22 slovenske,
21 srpska, 15 albanskih, 8 makedonskih i 7 muslimanskih (str. 9, 189-190). No Niel-
sen jasno naznacuje da ovo ipak nije knjiga o hrvatskoj emigraciji. On fokus stavlja na
shvacanje i opisivanje metoda djelovanja Udbe, pogotovo njezinih najvisih struktura
i utjecaja koji je na njezin rad imalo politicko vodstvo. Zbog toga u knjizi ne ulazi
ni u pitanje krivnje Perkovic¢a i Mustaca, ni u pitanja pravi¢nosti njihova sudskoga
postupka, ni u intrige oko Purekoviceva djelovanja, ni u istrazivanje stvarnih poci-
nitelja Udbinih ubojstava.

Knjiga se sastoji od predgovora, uvoda, pet glavnih poglavlja te zakljucka s epilo-
gom. Opremljena je popisom kratica, popisom koristenih arhivskih izvora, popisom
literature te kazalom imena i vaznijih pojmova.

U uvodu (,,Introduction”, str. 1-15) autor naglasava da se krajem sedamdesetih
i u ranim osamdesetim godinama 20. stoljeca ¢inilo da u Zapadnoj Europi, ponaj-
vise u Njemackoj, svakih nekoliko mjeseci pogine neki emigrant. Jugoslavija je bila
komunisticka drzava koja je najagresivnije progonila i ubijala svoje protivnike. Od
svih komunisti¢kih drzava upravo je Jugoslavija najvise posezala za ubojstvom kao
sredstvom zastite partijske drzave i njezine ideologije samoupravnoga socijalizma
i maksime bratstva i jedinstva. Potvrdena lista Zrtava broji se u desecima, ¢ak pre-
masujudi i stotinu politickih ubojstava, a ova knjiga donosi detaljnu analizu kako je
i zasto Udba, odnosno Sluzba drzavne sigurnosti, kako se ta sluzba zvala od 1967.,
izvodila ubojstva, ali i brojne otmice emigranata. Autor naglasava da nijedna od Zrta-
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va ubojstava nije bila sudski osudena, ali ujedno istice da upotreba takvih likvidacija
nije bila znacajka iskljucivo socijalisticke Jugoslavije nego i drugih zemalja, pa cak i
nekih danasnjih demokracija.

Autorov pristup je strogo znanstven, bez ikakvih natruha senzacionalizma kak-
vim su ¢esto opterecene knjige koje govore o Udbi. On ve¢ u uvodu isti¢e da mozemo
zaboraviti na eksplicitne dokaze o po¢initeljima i naruciteljima udbaskih likvidacija
(Forget the smoking gun) jer se u tim akcijama vrlo rijeko ostavljao pisani trag. Ili ga se
unistavalo, ili ga nikad nije ni bilo u pisanom obliku. ,,Osobno sumnjam da jo§ uvijek
postoje pisani izvori — ako su ikad i postojali - u kojima SDS ili njemu nadredena po-
liticka vlast eksplicitno i izravno preuzimaju odgovornost za ubojstva”, kaze Nielsen
(str. 9). Takoder smatra da se vezano uz neke smrti kojima su emigranti pripisivali
SDS-ovu odgovornost radilo o nesretnim slucajevima ili prirodnim uzrocima. Ne
isklju¢uje ni moguc¢nost da su neke smrti emigranata koje nisu bile sumnjive zapravo
bile posljedica SDS-ova djelovanja. Bez obzira na kona¢ni broj udbasgkih likvidacija,
ono $to je klju¢no jest ¢injenica koju autor posebno naglagava — da koli¢ina i kvaliteta
izvora na kojima se temelji ova knjiga jasno upucuju na zaklju¢ak da je SDS pod rav-
nanjem Saveza komunista Jugoslavije i njegova vode Josipa Broza Tita izveo velik broj
politicki motiviranih ubojstava jugoslavenskih emigranata.

U uvodu knjige osvrée se i na dostupnu literaturu o toj problematici, a navodi i
opservaciju povjesnic¢ara Petra Dragisi¢a da je povijest emigracije fenomen izrazito
kontaminiran novinarskom banalizacijom i politickim motivima. S time se svakako
mogu sloziti, uz dodatak da se o emigraciji odnedavno pocelo i sve ozbiljnije i kva-
litetnije pisati. Sve je vise vrijednih, mahom mladih povjesnicara, ali i znanstvenih
projekata kojima se pocelo ozbiljno pristupati istrazivanju te nase ,paralelne” po-
vijesti o kojoj smo prije toliko malo znali ili je nase znanje bilo optere¢eno raznim
predrasudama. S jedne strane onim davno konstruiranim u diskursu jugoslavenske
komunisticke vlasti da je sva hrvatska emigracija bila ustagka, odnosno fasisticka, a s
druge onim predrasudama da su svi hrvatski emigranti bili gotovo sveti borci za ljud-
ska prava i demokraciju. Novija istrazivanja pokazuju svu kompleksnost povijesti hr-
vatske emigracije, koja ne konvenira spomenutim jednodimenzionalnim prikazima.
U smislu toga novog vala istrazivanja emigracije vidim i ovu knjigu, iako je njezin
primarni cilj prikazati strukturu i nac¢ine djelovanja Udbe/SDS-a.

Prvo poglavlje (,,The Establishment and Structure of the Yugoslav State Secu-
rity Service”, str. 17-65) donosi pregled osnivanja i strukture SDS-a, kao i odnose te
sluzbe s drugim obavjestajnim i sigurnosnim sluzbama. U tom poglavlju autor jasno
naznacuje da je SDS imao klju¢nu ulogu u odrzavanju hegemonije Saveza komunista
Jugoslavije protiv stvarnih i zamisljenih unutarnjih i vanjskih neprijatelja. Ono $to
je posebna vrijednost knjige jest da je autor pokusao objasniti zasto se jugoslavenski
rezim ponasao kao da je stalno pod nekakvom egzistencijalnom prijetnjom. Poseb-
no potpoglavlje posvetio je hrvatskom ogranku Sluzbe i Republickom sekretarijatu
za unutrasnje poslove (RSUP) Socijalisticke Republike Hrvatske, na ¢ijem primjeru
obja$njava medusobne odnose razli¢itih razina i hijerarhija sluzbi sigurnosti. U Hr-
vatskoj je SDS-om rukovodio podsekretar RSUP-a, kojega je postavljalo Izvrsno vije-
¢e Sabora, a njegova pozicija bila je definirana kao ,,rukovodeca funkcija”. U praksi
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je republicki sekretar za unutra$nje poslove bio nadlezan za politi¢cko vodenje sekre-
tarijata, a podsekretar za SDS upravljao je svim operativnim aspektima djelovanja.
Rukovodioci SDS-a, odnosno podsekretari RSUP-a, koji su tijekom 80-ih godina ob-
nasali i duznost zamjenika republickoga sekretara bili su Vinko Bili¢ (1979. - 1982.),
Zdravko Musta¢ (1982. - 1986.) i Duro Pesut (1986. — 1990.). Pomo¢ni sekretari za
SDS bili su Sre¢ko Simurina (1979. — 1985.), Josip Perkovi¢ (1985. — 1990.) i Franjo
Vugrinec (1987. - 1990.).

Autor prikazuje i najvaznije dokumente savezne razine koji su bili klju¢na podlo-
ga za rad Sluzbe u inozemstvu, poput pravilnika iz 1979. kojim je bilo uredeno djelo-
vanje Sluzbe izvan zemlje. Objasnjava i §to je to bila ,,operativna obrada”, djelokrug i
ulogu agenata Sluzbe, kao i njihovih suradnika izvan Sluzbe. Nielsen vise puta jasno
naglagava da je za svako SDS-ovo djelovanje u inozemstvu bilo potrebno odobrenje
saveznoga SDS-a, a za izvrSenje ubojstva bila su potrebna odobrenja najvise politicke
vlasti, odnosno partijske drzave.

Drugo poglavlje (,Defining the Enemy: The Struggle against the ‘Fascist Emi-
gration” and the ‘Enemy Emigration’, str. 67-91) fokusirano je na ono $to je komuni-
sticka vlast nazivala ,fadistickom”, ,,ekstremnom” ili jednostavno ,,neprijateljskom”
emigracijom. Autor je pokazao i utjecaje koje je ta emigracija imala na gastarbajtere
- jugoslavenske, u najve¢em postotku hrvatske radnike na privremenom radu u ino-
zemstvu. Osvrée se i na teroristicku aktivnost dijela hrvatske emigracije i pritom nas
upucuje na ¢itanje takoder nedavno objavljene knjige Mate Nikole Toki¢a Croatian
Radical Separatism and Diaspora Terrorism During the Cold War (West Lafayette:
Purdue University Press, 2020).

Trece poglavlje (,,Agents, Infiltration and Surveillance: The Methods of the Yu-
goslav State Security Service in Emigré /Diaspora/ Communities”, str. 93-109) anali-
zira pravila, pravilnike, uredbe i direktive koji su omogucavali SDS-u da se infiltrira
u emigrantske organizacije i neutralizira njihovo djelovanje. Govori o kontraobavje-
$tajnim operacijama u inozemstvu i njihovu financiranju. Detaljnije 0 otmicama i
procesuiranju emigranata govori kroz slu¢ajeve Slobodana ,,Bate” Todorovica i Vla-
dimira - Ladislava Sopreka. Govori i o suradnji jugoslavenske sa sluzbama zapadnih
zemalja, do koje je dolazilo u prvome redu zbog teroristickih aktivnosti emigracije.
Suradnja sa zapadnonjemackim sluzbama posebno se razvijala nakon $to je na ¢elo
Zapadne Njemacke dosao Willy Brandt, kojemu je Jugoslavija bila vazna spona izme-
du Istoka i Zapada u kontekstu njegove Ostpolitik.

Cetvrto poglavlje (,Taking the Fight to Them: The 1972 Bugojno Uprising and
the Shift to an Offensive Stance”, str. 111-137) fokusirano je na slu¢aj tzv. bugojanske
skupine iz 1972., koji je potaknuo vlast na ¢elu s Titom da pokrene novu doktrinu
intenzivnoga i ciljanoga likvidiranja u emigraciji. Prebacivanje ,,borbe” izvan granica
Jugoslavije i poja¢ano nasilje koje je rezim vani provodio imalo je za cilj emigrantima
i svim neprijateljima rezima pokazati da se ne mogu skriti od ruke vlasti. Tu se poseb-
no osvrée na ubojstvo Brune Busi¢a i pokusaj ubojstva Dane Sarca.

Peto poglavlje (,Murder in Munich: The Assassination of Stjepan Purekovic”,
str. 139-164) analizira Purekovicev sluc¢aj prikazujuéi njegovu aktivnost, Udbin nad-
zor u operaciji ,,Brk” i naposljetku ubojstvo u Wolfratshausenu kraj Miinchena u

735



PRIKAZITRECENZIJE CSP, br. 2, 733-765 (2021)

srpnju 1983. godine. Autor spominje i operaciju ,,Pismo” saveznoga SDS-a, kojom
se nastojalo srusiti Purekovi¢evu reputaciju medu samom emigracijom jer je Sluzba
procjenjivala da on moze biti osoba koja bi imala kapacitet ujediniti inace rascjepka-
nu hrvatsku politicku emigraciju. Durekovic¢eva diskreditacija bila je pozeljna i zbog
toga $to se onda njegova planirana likvidacija mogla tumaciti i kao rezultat medu-
sobnih obra¢una unutar emigracije. Autor prikazuje kako je Sluzba i nakon ubojstva
provodila dezinformacijsku kampanju kojom je nastojala ubojstvo pripisati nekom
drugom, odnosno nekim emigrantima, te ujedno dezorijentirati i dodatno podijeliti
hrvatsku emigraciju. Bila je to jedna od uobi¢ajenih metoda koje su bile definirane i u
raznim pravilnicima i priru¢nicima Sluzbe. Autor upozorava na to da se u dostupnoj
dokumentaciji ne moze naci nijedan izvorni dokument SDS-a ili jugoslavenske vlasti
koji eksplicite otkriva odluku o likvidaciji Purekovi¢a. Upitno je postoji li vise takav
dokument, kao i to je li ikad i postojao. Brojni svjedoci na sudenju Perkovi¢u i Mu-
stacu istaknuli su da se odluke o ubojstvima emigranata nisu davale pismeno nego
samo usmeno. Purekovic¢evo neprijateljsko djelovanje i bijeg iz Jugoslavije, o ¢emu
SDS u Socijalisti¢koj Republici Hrvatskoj nije ni$ta znao, djelovali su frustrirajuce na
rukovodstvo hrvatskoga ogranka SDS-a, pogotovo zbog toga §to su u odnosu prema
saveznoj Sluzbi ,gubili obraz”. Uza sve to, Purekovic¢eve sve snaznije aktivnosti u
emigraciji znacile su veliku sramotu za hrvatski SDS.

U zakljucku (,,Conclusion and Epilogue”, str. 165-182) autor postavlja vrlo vazna
pitanja na koja daje jasne i izravne odgovore. Takvo je i pitanje zasto je vlast Zapadne
Njemacke tolerirala ta ubojstva unato¢ tomu $to ih je povremeno iritirala aktivnost
SDS-a u Njemackoj. Jugoslavija je kao medijator izmedu Istoka i Zapada, jo$ od vre-
mena ,isto¢ne politike” Willyja Brandta, bila vaznija nego hrvatski emigranti, od
kojih su mnogi i sami bili na nianu njemackih sluzbi sigurnosti zbog svojih terori-
stickih aktivnosti, obja$njava autor. Nielsen u pitanju odgovornosti Josipa Broza Tita
jasno navodi da je, dok je Tito bio Ziv, bilo nezamislivo da bi se odluka o ijednom
ubojstvu izvan granica Jugoslavije donijela bez njegova odobrenja. Nakon njegove
smrti smatra vrlo vjerojatnim da su se takve odluke donosile unutar Saveznoga sa-
vjeta za zastitu ustavnog poretka, koji je bio podreden saveznom Predsjednistvu. Sve
su se odluke oprezno prenosile samo uskom krugu relevantnih sluzbenika saveznoga
SDS-airepubli¢kih i pokrajinskih SDS-ova koji su bili odgovorni za provodenje i ope-
racionalizaciju tih odluka. Postavlja i pitanje jesu li ubojstva imala onaj uc¢inak koji
je Jugoslavija Zeljela. Autor smatra da je u¢inak bio polovican. S jedne strane Udba je
zadavala strah i time zasigurno neke pojedince ,,hladila” od Zelje za protujugoslaven-
skim angazmanom. Takoder je svojim djelovanjem medu emigrante ubacivala zrno
sumnje te su se oni medusobno znali optuzivati za suradnju s Udbom. S druge strane
ubojstvima u emigraciji dodatno je motivirala i radikalizirala dio emigracije. Autor u
zaklju¢ku govori i o onim pitanjima na koja ni on nije mogao ponuditi jasan odgovor,
kao i o potencijalnim budu¢im smjerovima istrazivanja problematike.

Zaklju¢ak zavr$ava potpoglavljem ,After the long war: A new war, a strange
ceasefire, strange bedfellows and selective collective memory in independent Croa-
tia” (str. 176-182), u kojem pise o tome kako je hrvatski SDS tijekom 80-ih godina,
suocen s pojavom Milosevica, ali i u kontekstu kraja 80-ih u Isto¢noj Europi, pogla-
vito pod dojmom burnih dogadaja u Rumunjskoj u prosincu 1989., poceo ,razmatrati

736



PRIKAZITRECENZIJE CSP, br. 2, 733-765 (2021)

svoje mogucnosti”. Ne Zele¢i ¢ekati svoju sudbinu skrstenih ruku, dio hrvatskoga
SDS-a bio je spreman za promjene. Nielsen se osvrée na iznenadujucu i paradoksalnu
pomirbu udbasa i radikalnih hrvatskih nacionalista iz emigracije, koji su na kraju
zajedno djelovali na obrani suverenosti Republike Hrvatske. On naglasava da su bivsi
udbasi na taj nacin u odredenom smislu sami sebe amnestirali za svoje prijasnje pro-
tuhrvatsko djelovanje. Autor novoformiranu hrvatsku vlast s pocetka 90-ih vidi kao
spoj disidenata, emigracije i Udbe te objasnjava da predsjednik Republike Hrvatske
Franjo Tudman nije zapocinjao nikakvu lustraciju svjestan vaznosti suradnje svih
triju elemenata za opstojnost i obranu Hrvatske u tom vremenu. Nova stranka na
vlasti, Hrvatska demokratska zajednica, nije imala vremena, resursa ni ljudi kreirati
potpuno novi drzavni aparat niti se obrac¢unati s hrvatskim udbasima poput Perko-
vi¢a, smatra autor. Tvrdi da je, izbacivsi neke Srbe iz svojih redova, Udba prakticki
postala konstitutivni element moderne Republike Hrvatske. No primirje izmedu ne-
kadasnjih emigranata i hrvatskih udbasa prestalo je kad je prestala pocetna opasnost
za opstojnost hrvatske drzave, odnosno pocetkom 1992., kad je Republika Hrvatska
postala medunarodno priznata drzava.

Na kraju zaklju¢noga poglavlja autor analizira kolektivno sje¢anje suvremeno-
ga hrvatskog drustva na bremenitu noviju hrvatsku povijest. Negativno komentira
igrano-dokumentarnu seriju ,,Rat prije rata” redatelja Miljenka Manjkasa iz 2018.
godine (str. 181-182), isti¢u¢i da je Josip Perkovi¢ sugovornik u gotovo svakoj od de-
set epizoda, a da ga se nigdje u seriji nije povezalo sa zlo¢inima SDS-a u Njemackoj,
o kojima se u seriji takoder govori. Na kraju ulazi u komentar aktualnih drustvenih
dogadanja u Hrvatskoj, navode¢i da su neproduktivne javne polemike o povijesno
optere¢uju¢im temama poput udbaskih ubojstava, Jasenovca i Bleiburga danas ,,pri-
godna izlika da se ne rjeSavaju dublji problemi u suvremenom hrvatskom drustvu”
(str. 182). To je ujedno i jedna od rijetkih autorovih opaski u kojima izlazi iz uzega
historiografskog diskursa.

S obzirom na to da u prikazu treba reci nesto i o eventualnim manjkavostima
knjige, osim ponekih sitnih pogresaka koje su uobi¢ajene u gotovo svakoj objavljenoj
knjizi, autoru se nema nista vazno prigovoriti. Jedino $to knjizi potpuno nedostaje su
ilustracije. Moglo se priloziti kakvu relevantnu fotografiju ili izvorni dokument, $to
bi svakako podignulo atraktivnost ovoga vrijednog izdanja.

Christian Axboe Nielsen napisao je kvalitetnu i za hrvatsku povijest jako vaz-
nu knjigu. Ona je temeljena na velikoj koli¢ini najrelevantnijih povijesnih izvora,
dosadas$njim spoznajama historiografije te na ozbiljnom povjesni¢arskom pristupu
autora. Ona ne predstavlja zavr$nu rije¢ o povijesti Udbe i sigurnosno-obavjestajnih
sluzbi komunisticke Jugoslavije, ali ¢e svakako biti jedna od temeljnih knjiga za sva
buduca istrazivanja te problematike. Moram priznati da mi je Zao $to knjiga nije izisla
barem godinu dana prije jer bi i meni osobno mnogo pomogla i skratila rad na jednoj
mojoj knjizi u kojoj pisem o djelovanju Udbe, odnosno SDS-a. U ruke sam ju dobio
u fazi kad je rukopis moje knjige ve¢ prakticki bio zavr§en, pa mi je na kraju bilo
preostalo samo konstatirati da se na mnogim mjestima slazem s njezinim autorom.
O brojnim stvarima koje iznosi Nielsen i sdim sam dugo istrazivao i pisao te se brojni
zakljuéci do kojih sam do$ao poklapaju ili su kompatibilni s onima koji se mogu
nadi u ovoj knjizi. No drago mi je da sam ¢itajuci ovu knjigu dobio dodatnu potvrdu
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i nekih vlastitih opservacija i zaklju¢aka o svrsi, ulozi i na¢inima djelovanja Udbe.
I ova knjiga potvrduje da je Udba bila ofenzivni i defenzivni instrument vladajuéega
sloja komunistickoga rezima u Jugoslaviji kojim se vrh Saveza komunista Jugoslavije
sluzio za borbu protiv svih klasnih i drugih $to stvarnih, $to potencijalnih neprija-
telja. Osnovna svrha Udbe/SDS-a bila je osigurati monopol vlasti Partije i svi drugi
ciljevi njezina djelovanja izvirali su iz te osnovne postavke. Kao §to na 26. stranici
navodi Nielsen, za razliku od sluzbi sigurnosti u demokratskim drzavama, ona ju-
goslavenska postojala je da §titi jednopartijsku drzavu i komunisticku diktaturu i iz
toga je izvirala njezina izrazito represivna uloga.

Josip Mihaljevi¢

Ruza Fotiadis, Freundschaftsbande, Griechisch-serbische Geschichts- und
Gegenwartsdeutungen vor dem Hintergrund der Jugoslawienkriege 1991-1999
(Gottingen: Wallstein Verlag, 2021), 317 str.

Dr. Ruza Fotiadis, suradnica na Sveucili$tu Humboldt u Berlinu, objavila je knji-
gu koja se bavi gréko-srpskim odnosima tijekom 90-ih godina prosloga stoljeca. Knji-
ga je proistekla iz njezine doktorske disertacije koju je 2018. obranila na spomenutom
sveucilistu. Dok je srpska politika u tom razdoblju, koje obuhvaca raspad Jugoslavije
i ratove koji su uslijedili, poznatija, autorica je u knjizi detaljno pisala o tome zasto
su grcka javnost i politika tih godina bile naklonjene srpskoj strani. Time je Gre¢ka i
odstupala od politike Europske zajednice, odnosno NATO-a, ¢ija je ¢lanica. Uzroke
autorica objasnjava, medu ostalim, protuzapadnim (protuamerickim) raspolozenjem
koje je postojalo u Grckoj, nesuglasicama Grcke s Turskom, kao i grékim razocara-
njem drzanjem Zapada kada je rije¢ o problemu Cipra.

U prvom, uvodnom dijjelu (,,Einleitung”, str. 7-41) autorica opisuje temu i struk-
turu knjige te izvore i literaturu koje je koristila za istrazivanje. U vezi sa svojom
metodologijom upucuje na razli¢itu literaturu koja se bavi temom sli¢noj njezinoj,
odnosno djela koja se bave pitanjem ,,prijateljstva”, ,savezni$tva” izmedu pojedinih
naroda/drzava.

U drugom dijelu knjige (,, Unsere Freunde, unsere Briider: Die griechisch-ser-
bische Freundschaft in historischer Perspektive”, str. 42-90) autorica daje povijesni
pregled grcko-srpskih odnosa od pocetka XIX. stolje¢a do raspada Jugoslavije po-
¢etkom 90-ih godina. Tijekom XIX. stolje¢a veze i suradnja Grka i Srba temeljila se
na oslobadanju od osmanske vlasti, a poslije su Grcka i Srbija bile i saveznice protiv
Bugarske, $to je posebno doslo do izrazaja tijekom Drugoga balkanskog rata. Surad-
nja je postojala i u Prvom svjetskom ratu, kada su srpski kralj, vlada i vojska jedno
vrijeme bili smje$teni u Grckoj. No autorica opsirno opisuje kako je to gréko-srpsko
prijateljstvo bilo prosarano i medusobnim negativnim percepcijama i predrasuda-
ma. Takoder ve¢ tijekom XIX. stoljeca, kada se govorilo o gr¢ko-srpskom prijatelj-
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