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vjetskoga. Cinjenica je da je vjestim balansiranjem diplomatskih odnosa i svijesti o
jedinstvenom poloZaju u kojemu se nasao Tito Jugoslaviju stavio u povoljan polozaj u
odnosu i prema Zapadu i prema Istoku. Takvi odnosi nisu ugrozavali nijednu stranu,
a Jugoslaviji su donijeli vi§estruke gospodarske i politicke koristi. Ekonomska pomo¢
Zapada, kona¢no SAD-a, omogucila je Jugoslaviji da se u 1960-ima smatra relativ-
no razvijenom i industrijaliziranom zemljom koja se ne ustrucava od gospodarskih
i drustvenih reformi. Medutim, ono $to je najvaznije, svi dogadaji toga desetlje¢a
pokazuju da su americki i jugoslavenski kratkoroc¢ni i dugoroc¢ni interesi, pa tako i
odnosi, bili pazljivo izbalansirani. Posjet Nixona Jugoslaviji 1970. na neki nacin za-
okruzuje jedno i otvara drugo razdoblje u americ¢ko-jugoslavenskim odnosima slje-
decega desetljeca.

Knjiga Carle Konta bit ¢e zanimljiva, ali i nadasve korisna pripadnicima aka-
demske zajednice, posebice povjesni¢arima, politolozima i kulturolozima, kako stu-
dentima tako i nastavnicima. Lagan i privlacan stil pisanja dobar je razlog da knjigu
u ruke uzme svatko tko zeli doznati vise o vanjskopolitickim uzrocima i pocecima
oblikovanja jednoga socijalistickog sustava i drustva s ,,dahom” Zapada (Coca-Cola
socijalizam).

Darko Dukovski

Zdenko Radeli¢, Obavijestajni centri, Ozna i Udba u Hrvatskoj (1942. -
1954.), knjiga 1 i knjiga 2: Kadrovi (Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
2019), 368 + 1174 str.

O djelovanju sigurnosno-obavjestajnih sluzba druge Jugoslavije napisano je rela-
tivno malo znanstvenih knjiga i prakti¢ki nijedna od njih ne omogucuje cjelovit uvid
u njihovu organizaciju i djelatnost niti donosi sustavne podatke o njihovim pripadni-
cima. Na prvi pogled to za¢uduje jer se kratice naziva glavne jugoslavenske sigurno-
sno-obavjestajne sluzbe, Ozna (Odjeljenje za zastitu naroda), Udba (Uprava drzavne
bezbjednosti, tj. sigurnosti) i SDS (Sluzba drzavne sigurnosti), u javnosti postjugosla-
venskih drzava koriste gotovo svakodnevno. Cesto se govori o velikom utjecaju koji
je ta sluzba imala u vrijeme komunisticke vlasti, a nerijetko se ¢uju i tvrdnje da ljudi
iz te sluzbe i danas ,drmaju” ovim ili onim drus$tvom. U posljednjih nekoliko godina
ipak se sve vise i ozbiljnije pise o toj problematici, pa je nedavno objavljeno nekoli-
ko za temu vaznih znanstvenih izdanja. Svakako treba spomenuti knjigu Christiana
Axboea Nielsena Yugoslavia and Political Assassinations: The History and Legacy of
Tito’s Campaign Against the Emigrés (London; New York: L. B. Tauris, 2020), koju sam
veé prikazao u Casopisu za suvremenu povijest (53/2021, br. 2), te najrecentniju knjigu
izvora o dokumentima SDS-a o nadzoru gastarbajtera Gastarbajteri pod nadzorom
Sluzbe drzavne sigurnosti: odabrani dokumenti (1963. - 1977.) (Zagreb: Hrvatski dr-
zavni arhiv, 2021) autora Nenada Bukvi¢a. No, dosad je najsustavniji i najcjelovitiji
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prikaz strukture, kadrova i djelovanja jugoslavenskih tajnih sluzba ponudila knjiga
Zdenka Radeli¢a. S obzirom na to da na nju nije bilo opSirnijih osvrta u znanstvenim
¢asopisima, smatram da je nuzno nesto vise re¢i o ovom kapitalnom djelu hrvatske
historiografije.

Knjiga je rezultat Radeliceva dugogodisnjega znanstvenog rada na temu sigur-
nosno-obavjestajnih sluzba nekadasnje Federativne Narodne Republike Jugoslavije.
Nastala je u okviru znanstvenoga projekta ,,Hrvatska u 20. stolje¢u: modernizacija
u uvjetima pluralizma i monizma”, na Celu ¢ijega je istrazivackog tima bio upravo
Radeli¢, a koji je financirala Hrvatska zaklada za znanost. Uvjeren da mnogim (¢ita-
teljima njegovi radovi u znanstvenim ¢asopisima i zbornicima nisu poznati, Radeli¢
je odlucio gotovo sve svoje znanstvene ¢lanke o jugoslavenskom komunistickom po-
liticko-sigurnosno-obavjes$tajnom sustavu i sluzbama u Hrvatskoj sakupiti na jed-
nome mjestu i objaviti ih. Rije¢ je o osam ¢lanaka objavljenih od 2006. do 2017. u
Casopisu za suvremenu povijest, Historijskom zborniku te zbornicima 1945. - razdjel-
nica hrvatske povijesti (ur. Nada Kisi¢ Kolanovi¢, Mario Jareb i Katarina Spehnjak,
Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2006) i Represija i zlo¢ini komunistickog reZima
u Hrvatskoj (ur. Romana Horvat, Zagreb: Matica hrvatska, 2012). Osim $to je ¢lanke
prilagodio i pretocio u logi¢no poredana poglavlja ove knjige, potpuno je novi dio u
kojem se autor osvrce na stanje i dostupnost izvora te literaturu o jugoslavenskom ko-
munistickom politicko-sigurnosno-obavjestajnom sustavu i sluzbama. Drugi svezak
knjige s podnaslovom Kadrovi sadrzava popis 7504 pripadnika sigurnosno-obavije-
$tajnih sluzba - obavjestajnih centara, Ozne i Udbe u Hrvatskoj — od 1942. do 1954.
godine.

Odabir pocetne godine potpuno je logi¢an jer je Komunisti¢ka partija Jugoslavije
(KPJ) od 1942. pocela izgradivati sigurnosno-obavjestajni sustav buduc¢e komuni-
sticke Jugoslavije. Za 1954. kao krajnju godinu Radeli¢ se odlu¢io ne zbog neke vazne
promjene te godine, nego zbog ¢injenice da su tada sva opunomocéstva Udbe za Hr-
vatsku morala izraditi svoje ,,historijate” da bi se dobio cjelovitiji uvid u razdoblje od
osnivanja ,,resora”. Osim toga, ,,historijate” su potpisali tada$nji nacelnici pojedinih
opunomocstava Udbe, pa je dostupnost i njihovih imena vazan razlog za odredivanje
1954. kao gornje granice razdoblja koje se analizira u knjizi. To je ujedno i vrijeme
kad zavrsava najzes$c¢a represija komunistickoga rezima. Do prvih vec¢ih promjena u
strukturi i nac¢inima djelovanja Udbe doci ¢e tek 1966., a to je za ovako podroban i
sveobuhvatan pristup koji primjenjuje Radeli¢ bilo ipak predugo razdoblje. Ova je
knjiga ionako voluminozna s ukupno 1542 stranice. Prva knjiga ima 368, a druga ¢ak
1174 stranice.

Prvu knjigu sacinjava autorov predgovor (str. 7-9) i ukupno jedanaest poglavlja:
»O izvorima i literaturi” (str. 11-26); ,Revolucija: bitni razlog komunisticke represi-
je” (str. 27-58); ,Komunisticka partija Jugoslavije i sigurnosno-obavjestajni sustav”
(str. 59-92); ,,Popisi neprijatelja i njihova kategorizacija” (str. 93-132); ,,Uloga Ozne
u preuzimanju vlasti 1945.” (str. 133-156); ,,Drasti¢an obrac¢un s neprijateljima”
(str. 157-202); ,,Ivan Subasi¢ i Juraj Sutej pod paskom Ozne” (str. 203-232); ,,Izvje-
$§¢a Oznina/Udbina dousnika Ivancevica o stanju u Hrvatskoj seljackoj stranci” (str.
233-265); ,Pripadnici Udbe u Hrvatskoj osudeni zbog Informbiroa” (str. 267-296);
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,Prilozi” (str. 297-318) i ,,Zaklju¢ak” (str. 319-323). Poglavlja su podijeljena na veéi
broj manjih potpoglavlja koja ¢itatelju sadrzaj prezentiraju na logi¢an i transparentan
nacin. Knjiga je opremljena i sazetkom na engleskome jeziku (str. 325-329), popisom
izvora i literature (str. 331-346), popisom kratica (str. 347-349), kazalom imena (str.
351-357), kazalom mjesta (str. 359-365) te biljesSkom o autoru (str. 367). Drugu knjigu
¢ine predgovor (str. 7-13), ,Popis” (str. 15-1127), ,,Obrada podataka iz Popisa” (str.
1129-1134), popis izvora i literature (str. 1135-1168), popis kratica (str. 1169-1172) i
biljeska o autoru (str. 1173).

Zasto dosad nije napisana povijest Udbe? Pitanje je to koje postavlja i Radeli¢.
Razloge vidi u samim obiljezjima sluzbe o ¢ijoj se djelatnosti u vrijeme Jugoslavije,
osim o nekim njezinim uspjesima u borbi protiv neprijatelja Jugoslavije i komuniz-
ma, gotovo ni$ta nije ni moglo pisati. Medutim, ,,bez obzira na urusavanje komu-
nistickoga sustava i raspad Jugoslavije po¢etkom 1990-ih, djelomi¢na sa¢uvanost ili
nedostupnost gradiva tu tajnovitost produzuju i nakon $to je smisao djelovanja Udbe
[...] davno nestao” (knj. 1, str. 11).

Radeli¢ prikazuje da se u novije vrijeme u Hrvatskoj ipak nesto objavljivalo. Pr-
venstveno navodi nekoliko zbirka dokumenata. Najvise izvora sigurnosno-obavije-
$tajnih sluzba vezanih za razdoblje koje obraduje Radeli¢ moze se naci u zbirci koju je
Hrvatski institut za povijest objavio od 2005. do 2011. u ¢etiri toma pod zajednickim
nazivom Partizanska i komunisticka represija i zlo¢ini u Hrvatskoj 1944. - 1946. Do-
kumenti. Knjiga od klju¢ne vaznosti za povijest komunisti¢koga sigurnosno-obavje-
$tajnog sustava za razdoblje neposredno nakon rata objavljena je u Sloveniji. To je
knjiga Iz arhivov slovenske politicne policije (ur. Joze Puénik, Ljubljana: Veda, 1996).
Rije¢ je o elaboratu na¢injenom za internu uporabu u SDS-u 1970. i 1971. koji pri-
kazuje organizaciju i kadrove Ozne i Udbe u Sloveniji od 1944. do 1950. godine. S
obzirom na centraliziranu organizaciju te sluzbe, iz te knjige mogu se nazreti or-
ganizacijski obrisi i za druge republike. Radeli¢ korisnom smatra i knjigu Romana
Leljaka Crne bukve Gornje Radgone 1945-1950: zbornik dokumentov OZNE in UDBE
iz ¢asov neposredno po II svetovni vojni (Radenci: Drustvo za raziskovanje polprete-
kle zgodovine OZNA, 2011). Iako je rije¢ o lokalnoj tematici, nekoliko dokumenata
plasti¢no docarava kako su se pridobivali suradnici Udbe i kako se vodila evidencija
o njima. Korisna su i interna vojna izdanja Vojna bezbednost: razvoj oruzanih sna-
ga SFR] 1945-1985 (Beograd, 1986) i Vojnoobavestajna sluzba: razvoj oruzanih snaga
SFR] 1945-1985 (Beograd, 1990), koja su u vrijeme objavljivanja bila tretirana kao
vojna tajna.

Radeli¢ se osvrée i na stanje arhivskih izvora, posebno i na spekulacije o uni-
$tavanju gradiva. Najvazniji arhivski izvori za istrazivanje sigurnosno-obavjestaj-
noga sustava u Hrvatskoj ¢uvaju se u Hrvatskom drzavnom arhivu. Preuzimanje
dokumenata obavjestajnih centara, Ozne i Udbe zavrsilo je 2015., kad su predani
preostali dokumenti Republickoga sekretarijata za unutra$nje poslove (RSUP) So-
cijalisticke Republike Hrvatske (SRH) koji nisu predani u ranijim akvizicijama toga
gradiva. Nije poznato prema kojim su se kriterijima dokumenti dotad predavali Ar-
hivu. Najvazniji su fondovi Sluzbe drzavne sigurnosti RSUP-a SRH (HR-HDA-1561)
i Odjeljenja za zastitu naroda Hrvatske (HR-HDA-1491). Nazalost, prema tvrdnjama
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arhivista, u primopredajnoj dokumentaciji nisu pronadene biljeske o ranije provede-
nom odabiranju i izlu¢ivanju toga gradiva. Vrijedni su i fondovi Drzavnoga arhiva u
Splitu, poput onoga Sekretarijata unutra$njih poslova za Dalmaciju (HR-DAST-409)
i Pomo¢noga obavje$tajnog centra za okrug Sibenik (HR-DAST-430). Autor je broj-
ne podatke o ¢lanovima sigurnosno-obavjestajnih djelatnosti i sluzbi partizanskoga
pokreta i komunisticke Jugoslavije u Hrvatskoj nasao u dokumentima Komunisticke
partije Hrvatske / Saveza komunista Hrvatske, napose gradivu brojnih kotarskih i
gradskih komiteta koji se ¢uvaju u arhivima $irom Hrvatske. Radeli¢ je za pisanje
ove knjige koristio i gradivo Hrvatskoga memorijalno-dokumentacijskog centra Do-
movinskog rata u Zagrebu, koji posjeduje nesredeni materijal Udbe zaplijenjen na-
kon operacije ,,Oluja”, odnosno oslobadanja okupiranoga teritorija Hrvatske 1995.
godine. Navedeni centar predao je gradivo Hrvatskom drzavnom arhivu. Koristio je
i gradivo Arhiva Republike Slovenije u Ljubljani (AS-1931: RSNZ SRS - Republigki
sekretarijat za notranje zadeve Socijalisti¢ne republike Slovenije), kao i nesredeno
gradivo Odeljenja za zastitu naroda iz Srbije, koje se nalazi u Vojnom arhivu Mini-
starstva obrane Srbije u Beogradu.

U Hrvatskoj su ve¢ za vrijeme Drugoga svjetskog rata vojna i sigurnosno-oba-
vjeStajna tijela partizanskoga pokreta, tj. Narodnooslobodilackoga pokreta vodila
ozbiljnu brigu o izvjes¢ivanju. To se radilo preko raznih obavjestajnih centara (OC)
koji su osnovani potkraj 1942. godine. Pored Glavnoga obavjestajnog centra (GOC)
Hrvatske postojali su pomoc¢ni obavjestajni centri (POC), rajonski obavjestajni centri
(ROC) i mjesni obavjestajni centri (MOC). Praksa redovitoga obavjestavanja nastav-
ljena je i usustavljena nakon rata. Obavjestajni centri bili su prethodnica Ozne, koja
je osnovana u svibnju 1944., a reorganizacijom sigurnosno-obavjestajnoga sustava u
ozujku 1946. utemeljena je Udba. Nazalost, malo se toga sacuvalo od tih obavjestaj-
nih centara ili do danas nije predano u Hrvatski drzavni arhiv. Neka opunomo¢stva
Ozne javila su da su dokumenti unisteni zbog ratnih prilika ili pak namjerno, a neka
su svoju arhivu izgubila. Tako je Ozna II za Dalmaciju zagubila zaplijenjenu ¢etnic-
ku arhivu popa Mom¢ila Duji¢a. Sef ROC-a za kotar Velika Gorica Mijo Kos Zorko
spalio je ratne dokumente jer nije ra¢unao da ¢e to ikome trebati. No, za razliku od
dokumenata Ozne nastalih do 1945., koji su dijelom ipak sa¢uvani, oni nastali nakon
svibnja 1945. o¢ito su sustavno uni$tavani ili su na neki drugi nac¢in ostali nedostu-
pni javnosti. Naime, u Hrvatskom drzavnom arhivu gotovo uopée nema dnevnih,
tjednih, mjese¢nih, polugodi$njih ili godi$njih izvjesca ili pak rekonstrukcija samoga
aparata Udbe iz razdoblja nakon svibnja 1945. godine. Uz vrlo rijetke iznimke, nema
ni kartoteke ili popisa neprijatelja sustava ili onih koji su bili nadzirani. Nema ni
podataka o kadrovima Udbe, a kamoli popisa dousnika s kodnim i pravim imenima.
Na svu sre¢u, dostupni su dosjei mnogih nadziranih osoba i elaborati o pojedinim
predmetima Udbe. Dakle, moguc¢ je uvid u saznanja Udbe nakon istraga nad nekim
vaznijim pripadnicima stranaka, crkava ili pokreta, primjerice Hrvatske seljacke
stranke ili krizara. No, nema dokumenata iz kojih bi se moglo rekonstruirati Udbu,
njezinu teritorijalnu organizaciju, svakodnevno djelovanje i kadrovski sastav. Radeli¢
isti¢e da gradivo nije sa¢uvano kako bi se to o¢ekivalo od jedne drzavne institucije, tj.
Ministarstva unutra$njih poslova.

493



OSVRTI, PRIKAZITRECENZIJE CSP, br. 2, 489-528 (2022)

Poseban je problem uni$tavanje arhivskoga gradiva SDS-a neposredno prije de-
mokratskih promjena i raspada Jugoslavije. O tome postoji nekoliko svjedo¢anstava.
Komisija za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava Drugog svjetskog rata Republike
Hrvatske, osnovana 11. veljace 1992., ustvrdila je da je prema svjedo¢enjima ,,neka-
dasnjih rukovoditelja i djelatnika jugoslavenskih tajnih sluzbi” dokumentacija SDS-a
unistavana u nekoliko navrata prije vi$estranackih izbora u Hrvatskoj; zapravo, da
je ,potpuno uniStavanje takve dokumentacije” uc¢injeno pod vodstvom komisije u
sastavu Josip Perkovi¢, Franjo Vugrinec i Koviljka Sijan. Dokumentacija je unistava-
na u krugu RSUP-a SRH, Centra SDS-a Zagreb, u spalionici Sabora SRH i u pe¢ima
tvornice ferolegura u Dugom Ratu. Spominje se i Zapisnik Komisije za unistavanje
materijala SDS-a RSUP-a SRH od 5. lipnja 1989. godine. O ¢i$¢enju arhive SDS-a
pisalo se i u Sloveniji, $to je vazno prikazati s obzirom na istovjetne naredbe i zako-
ne za cijelu Jugoslaviju, napose 1940-ih i 1950-ih. Prema nekim svjedocanstvima,
Arhivska komisija Udbe za Sloveniju ,¢istila” je arhiv, a ,ne$to” su snimili na film.
Neki fondovi nestali su u cjelini, primjerice zatvorske knjige. Sustavni prikaz norma-
tivne i zakonodavne procedure o ¢uvanju arhivskoga gradiva Ozne i Udbe izraden
je za potrebe Arhiva Republike Slovenije. Veliki doprinos tome dala je Ljuba Dornik
Subelj, koja tvrdi da je Ministarstvo unutra$njih poslova Slovenije arhivsko gradi-
vo pocelo sustavno sredivati 1949., i to na temelju uputa saveznoga ministarstva o
¢iS¢enju i sredivanju dokumentacije. U sije¢nju 1952. pripremili su nacrt Zakona o
¢uvanju arhivskoga gradiva i arhivima, koji je uredio i pitanje arhiva drzavnih usta-
nova. O upotrebi arhivskoga gradiva savezni sekretar za unutra$nje poslove poslao
je republi¢kim sekretarima posebnu uputu. Godine 1953. bila je imenovana posebna
komisija Drzavnoga sekretarijata za unutrasnje poslove, koja je odlucila koje gradivo
drzavne sigurnosti treba unistiti, a koje sa¢uvati. Moze se zakljuciti da su odlukom
te komisije 1953. prvi put normirani postupci vezani za uni$tavanje gradiva. Uglav-
nom, potkraj 1966. arhivsko gradivo Udbe za Sloveniju smjesteno je u jedinstveni
arhivski fond SDS-a pri RSUP-u u Ljubljani. Arhiv RSUP-a raspodijelio je 1971. gra-
divo na kategorije A, B, C i D. Posebna komisija izradila je pravila za novu kategori-
zaciju arhiva i odredila upute za koristenje. Od 1979. arhivsko gradivo podijeljeno je
na arhiv javne sigurnosti i arhiv drzavne sigurnosti. Kako se navodi na stranicama
Arhiva Slovenije, o tome se brinuo V. odsjek SDS-a, i to prema saveznom pravilniku.
Jedan od njegovih zadataka bilo je i uniStavanje dokumenata kategorije A u slucaju
neposredne ratne opasnosti, rata ili izvanredne situacije. To je navodno primijenjeno
1990. i 1991. godine.

Radeli¢ se osvrce i na istrazivanja srpske historiografije, koja je takoder pisala
o unistavanju dokumenata. Navodi se da su dokumenti masovno unistavani nakon
pada Aleksandra Rankovi¢a 1966., $to je bila posljedica djelomi¢ne liberalizaci-
je sustava i veéega posStovanja ljudskih prava. Srdan Cvetkovi¢ pise da je te godi-
ne prilikom revizije dokumentacije SDS-a odlu¢eno da se dokumenti podijele u tri
skupine: 1. oni koji ostaju u SDS-u; 2. oni koje ¢e se predati sluzbi javne sigurnosti,
Jugoslavenskoj narodnoj armiji i znanstvenim institucijama; 3. oni koje ¢e se unistiti.
Najvi$e su unistavani dosjei koji se nisu odnosili na neprijateljsku djelatnost. Prema
procjenama iz 1969., vjerojatno same Sluzbe, od ukupnoga gradiva trebalo je nakon
¢istke u SDS-u ostati oko 35%. Medutim, Cvetkovi¢ donosi i konkretne brojeve i svoj
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izracun te tvrdi da je nakon revizije dosjea 1966. spaljeno ukupno 79% gradiva, a 5%
predano je vojsci i znanstvenim institucijama. Od postojecega gradiva zadrzano je
16%. Prema njegovim tvrdnjama, Hrvatska je 1966. od svih republika imala najvise
dosjea, ali i najvise unistenih dosjea. Od ukupno 826.965 dosjea za Hrvatsku sacuva-
no ih je 102.700. To znadi da ih je unisteno gotovo 88%. Ukupno gledajuci, 1. srpnja
1966. u arhivima SDS-a Saveznoga sekretarijata za unutra$nje poslove Socijalisticke
Federativne Republike Jugoslavije (SFR]) nalazilo se 2.754.923 dosjea. To znaci da
je dosjeima bilo obuhvaceno 35% radno aktivnoga ili 12% ukupnoga stanovnistva.
Danas je pak u Hrvatskom drzavnom arhivu u fondu SDS-a dostupno oko 68.000
dosjea obradivanih osoba.

Gradivo Ozne i Udbe s podacima o represiji i zlo¢inima sustavno se unistavalo
jer je bilo kompromitirajuce za vlast, a Radeli¢ smatra zbunjuju¢im to $to ni danas
nije poznato koliko se takva ,nepo¢udnoga” arhivskoga gradiva jo$ uvijek nalazi u
arhivima drZzavnih ustanova, u prvom redu Ministarstva unutarnjih poslova Repu-
blike Hrvatske i bivsega Saveznoga sekretarijata za unutrasnje poslove. Ocito je da je
sustavno unistavanje dokumenata te njihovo sklanjanje iz Hrvatske u Beograd izni-
mno otezalo i jo§ uvijek otezava znanstvena istrazivanja. Osim toga, navodi da je
- s obzirom na to da je bitan cilj sigurnosno-obavjestajne djelatnosti bio obracun sa
zagovarateljima viSestranackoga sustava i protivnicima Jugoslavije - tesko vjerovati
da ¢e bivsi udbasi napisati i objaviti svoja sje¢anja jer bi se izlozili moralnoj osudi
velikoga dijela javnosti i, moguce je, sudskim presudama. Rekao bih da u tom smislu
iznimku ¢ini general Ivan Miskovi¢, koji je u tri knjige objavio svoje memoare o dje-
lovanju u sigurnosno-obavjestajnom sustavu SFR]. Miskovi¢ je u tre¢oj knjizi objavio
i dokument iz kojega se ¢ak vidi da je najvi$i drzavni vrh bio involviran u fizicke
likvidacije protivnika jugoslavenske komunisticke vlasti u emigraciji (vidi: ,,Razgo-
vor s L. Banovi¢em, 26. IV. 19727, u: Ivan Miskovi¢, Andre Bader, Titov specijalni
savjetnik: treca knjiga, Medulin: Opé¢ina Medulin, 2021, str. 346). Isto je tako rijetka
iznimka priznanje biviega udbasa Zeljka Kekiéa, koji se nakon trideset godina samo-
inicijativno javio nekadasnjem politickom zatvoreniku Anti Kovacevi¢u i otkrio mu
da je on agent koji ga je pratio dugi niz godina. Kovacevi¢ je taj slucaj predstavio u
svojoj knjizi Covjek i njegova sjena (Zagreb: Kigen, 2012).

Zbog svih navedenih poteskoca i prepreka Radeli¢ smatra da povjesni¢arima
predstoji mukotrpno skupljanje brojnih elemenata o strukturi i djelovanju Udbe za
stvaranje budude cjelovitije slike. Naglasava da bi cilj povjesni¢arskih istrazivanja
trebao biti ,,§to nepristraniji uvid i $to bolje tumacenje djelovanja obavjestajnih cen-
tara, Ozne i Udbe te komunisti¢koga sustava i Jugoslavije, a ne odredivanje krivnje ili
pak zasluga njihovih pripadnika i suradnika” (knj. 1, str. 25). Takav se neznanstveni
pristup, nazalost, uvrijezio kod mnogih istraziva¢a novije povijesti, smatra Radeli¢.

Zdenko Radeli¢ prikazao je u knjizi bitne razloge izgradnje komunistickoga
represivnog sustava pod vodstvom KPJ u ratu i nakon njega, kao i razloge koji su
utjecali na snaznu represiju vojnih i drzavnih tijela prema politickim protivnicima.
Represija je podrazumijevala smaknuca, zatvorske kazne, protjerivanja, oduzimanje
imovine, zabranu politi¢ckoga djelovanja i drustvenu marginalizaciju razoruzanoga
neprijatelja te politickih protivnika. Uzroci represije se ispreplecu, proizlaze jedan iz
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drugoga i medusobno su ovisni, a najvazniji su pobjeda u ratu, izgradnja i obrana
drzave te provodenje revolucije. Drugim rije¢ima, ,ratna stradanja vazan su razlog
odmazde ratnih pobjednika, a provodenje jugoslavenskih drzavnih interesa na te-
melju rjeSavanja nacionalnoga pitanja (hrvatskoga, srpskoga i slovenskoga) dovelo
je do protjerivanja njemacke manjine i $irenja jugoslavenskih granica na zapadu
te odlaska velikoga dijela talijanske manjine” (knj. 1, str. 27). No, prema Radeli¢u,
glavni razlog izgradnje represivnoga sustava, koji je obuhvatio klasne, ideoloske
i politicke protivnike i suparnike, u ratu i nakon njega revolucionarni su ciljevi i
promjene pod vodstvom KPJ. On naglasava da nije moguce jasno razdvojiti te bitne
uzroke represije i izgradnje represivnoga sustava i zato oni ne mogu biti shvaceni
izolirani jedni od drugih. Cinjenica da je KPJ u vrijeme Kraljevine Jugoslavije bila
zabranjena stranka i da je jedna od njezinih klju¢nih znacajki bilo konspirativno
i tajno djelovanje u cilju zastite slobode i Zivota svojih pripadnika, tj. izbjegavanja
uhicenja i sudskih procesa, snazno je utjecala na organizaciju i njezin nacin rada,
§to je bilo od presudne vaznosti za ocuvanje KPJ. Ratna dogadanja od 1941. na-
dalje pojacala su napore KPJ da radi zastite svojih redova i partizanskih jedinica
organizira §to u¢inkovitiji obavjestajni sustav i sigurnosnu zastitu. To je bio nuzan
korak u $to uspjesnijem obra¢unu s vojnim neprijateljima, ali i u marginalizaciji te
postupnom onemogucéavanju rada politickih suparnika. Dakle, prijeratna ilegalna
djelatnost i revolucionarni ciljevi pruzali su ¢vrste temelje za osnivanje i izgrad-
nju glavnih znacajki obavjestajnih centara, Ozne i Udbe u ratnom i poslijeratnom
razdoblju. Ozna/Udba imala je pak presudnu ulogu u uspostavljanju komunisticke
diktature nakon rata, a u tom smislu navodi i rijeci saveznoga ministra unutrasnjih
poslova Aleksandra Rankovica, koji je na sve¢anoj sjednici povodom pete godi$nji-
ce osnivanja Ozne 1949. izjavio da su ,,organi Drzavne bezbednosti postali [...] ma¢
nase Revolucije” (knj. 1, str. 61).

Radeli¢ opisuje kako su Ozna i Udba nadzirale Ivana Subasi¢a i Jurja Suteja, viso-
ke duznosnike Hrvatske seljacke stranke i ¢lanove Ministarskoga savijeta, tj. privre-
mene koalicijske vlade Demokratske Federativne Jugoslavije (DFJ) na ¢elu s Titom
(ozujak - listopad 1945.). Radeli¢ je tu pokazao kako je Ozna provodila nadzor u
visokoj politici tajno nadzirudi svoje partnere u vladi, sve u cilju ukidanja viSestra-
nadja. Subagi¢, bivsi ban Banovine Hrvatske, bivéi predsjednik Ministarskoga savjeta
Kraljevine Jugoslavije te ministar vanjskih poslova Ministarskoga savjeta DFJ, i Sutej,
ministar bez lisnice Ministarskoga savjeta DFJ, kao i drugi pripadnici predratne Hr-
vatske seljacke stranke, iz vizure komunista bili su opasni protivnici i jugoslavenske
su tajne sluzbe najvedi dio svoje pozornosti nakon rata posvecivale upravo njima.

Opasni protivnici bili su i oni koje je vlast nazivala ,informbiroovcima”, a takvih
je bilo i medu samim djelatnicima Udbe. Radeli¢ ne analizira tko je i zasto medu
udbasima podrzao ili bio optuzen da je podrzao Rezoluciju Informbiroa, nego mu
ta skupina udbasa sluzi kao svojevrstan case study mala i specifi¢na, ali zaokruzena
skupina Udbinih pripadnika na kojoj se mogu prikazati brojne znacajke te politic-
ko-sigurnosne sluzbe. Prikazuju¢i mnoge vazne elemente, od nacionalne, regionalne,
socijalne, dobne, obrazovne, stranacke, spolne strukture osudenika, kao i strukture
prema angazmanu u partizanima i u sluzbi, on slikovito skicira Udbu, ali i drustvo u
kojem su osudenici djelovali.
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Knjiga donosi i vazne spoznaje o samom ustroju sluzbi. Ozna je od osnivanja
u svibnju 1944. imala ¢etiri odsjeka: I. odsjek bio je zaduZen za obavjestajnu dje-
latnost u stranim drzavama i na jugoslavenskom podruéju pod neprijateljskim
nadzorom; II. odsjek bavio se kontraobavjestajnim radom na podrudjima pod par-
tizanskim nadzorom; III. odsjek djelovao je kontraobavjestajno u partizanskim
jedinicama i ustanovama; IV. odsjek bavio se podacima, tj. statisticko-tehni¢kim
pitanjima kao §to su kartoteka agenturno-informativne mreze, kartoteka antina-
rodnih elemenata, $ifriranje, odrzavanje veza, tiskara, radijske sluzbe, fotografske
sluzbe i nabava potrepstina. U ozujku 1945. osnovan je V. odsjek. Njegova zadaca
bila je borba protiv stranih obavjestajnih sluzba, nadzor stranaca i jugoslavenskih
gradana ,strane narodnosti”, tj. pripadnika manjina. Posljednji, VI. odsjek osno-
van je u srpnju 1945. godine. Njegova zadaca bila je kontraobavjestajna zastita pro-
meta i prometnih objekata. Time su organizacijske promjene zavr§ene do ozujka
1946., kad su reorganizacijom Ozne utemeljene Udba i Kontraobavjestajna sluzba
(KOS) Jugoslavenske armije.

Utemeljenjem Udbe i osnivanjem posebnih odsjeka za razli¢ite skupine oruza-
nih, politi¢kih i ideologkih protivnika sigurnosni sustav kona¢no se izgradio. Bez ob-
zira na to jesu li neprijatelji i politi¢ki protivnici bili aktivni ili pasivni, zivi ili mrtvi,
djelovali u domovini ili inozemstvu - o svima se vodila evidencija, pa i o onima koji
su bili rodbinski ili prijateljski povezani s njima. Isto tako kontroliralo se ostale gra-
dane, napose zaposlenike i ¢lanove masovnih organizacija, poput organizacija Zena
i mladih, ali i kriti¢ki orijentirane pojedince. ,Komunisticka vlast i njezine sigurno-
sno-obavjestajne sluzbe Zeljele su imati potpuni uvid u neprijateljsku djelatnost, po-
liticka opredjeljenja i moguce nezadovoljstvo svojih drzavljana da bi svaku oporbenu
djelatnost mogle sprijeciti ve¢ u korijenu” (knj. 1, str. 323).

Drugi svezak knjige (Kadrovi) sadrzava popis 7504 pripadnika, tj. ¢lanova si-
gurnosno-obavjestajnoga sustava partizanskoga pokreta i komunisticke Jugosla-
vije u Hrvatskoj, od obavjestajnih i informativnih oficira u partizanskim jedinica-
ma, ¢lanova obavjestajnih centara, do ¢lanova Ozne i Udbe. Nije to njihov potpuni
broj u Hrvatskoj od 1942. do 1954., nego broj do kojega je Radeli¢ dosao na temelju
dostupnih arhivskih izvora, koji su, kako je re¢eno, nepotpuni. Medutim, autor iz
podataka iz drugih nekada$njih jugoslavenskih republika skicira i cjelovitiju sliku
udbaskih kadrova. Poc¢etkom 1950-ih broj sluzbenika Udbe za Jugoslaviju iznosio je
oko 13.000.

Za svakoga pripadnika na popisu Radeli¢ je nastojao obuhvatiti osnovne bio-
grafske podatke i podatke o djelovanju u sigurnosno-obavjestajnim sluzbama: ime i
prezime, datum rodenja, nacionalnost, zanimanje prije rata, razdoblje rada u sluzba-
ma, polozaj koji je zauzimao i mjesto u kojem je djelovao te datum smrti. Nazalost,
za ve¢inu imena na popisu mnogi podaci nisu dostupni. Na kraju svakoga zapisa
navedena je i biljeska u kojoj se donose izvori i literatura koristeni za predoceni bio-
grafski zapis.

U poglavlju o obradi podataka iz popisa Radeli¢ donosi tablice u kojima je sta-
tisticki prikazao dobnu i spolnu strukturu, nacionalno i mjesno porijeklo, zanimanje
prije ukljucenja u sigurnosno-obavjestajni sustav, godinu pristupanja partizanskom
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pokretu i Komunisti¢koj partiji i sl. U prosjeku je 1945. pripadnik Ozne u Hrvatskoj
imao 26 godina, gotovo 90% ¢inili su muskarci, nesto vise od 53% bili su Hrvati, a
skoro 43% Srbi. Prije uklju¢ivanja u sigurnosno-obavjestajni aparat 38,7% njih bili su
seljaci, gotovo 37% radnici, 15% intelektualci, studenti i daci, a nesto vise od 9% bili
su sluzbenici (namjestenici, oficiri, policajci, Zandari).

Glavni je autorov zaklju¢ak da su obavjestajne i sigurnosne sluzbe bile udarne
snage KPJ u revolucionarnom ru$enju staroga sustava i onemogucivanju djelovanja
neprijatelja i suparnika. Pomocu njih je KPJ u¢vrstila svoju diktaturu jer ,obavjestaj-
ni centri, Ozna i Udba djelovali su kao poseban vid partijske djelatnosti” (knj. 1, str.
322).

Radeli¢ je napisao dosad najozbiljniju povjesni¢arsku analizu djelovanja jugo-
slavenskih sigurnosno-obavjestajnih sluzba. Poznavajuéi njegov nacin rada, drugo
se nije ni moglo ocekivati. Ona je temelj ne samo u kronoloskom smislu, jer je autor
napisao knjigu o samom formiranju i prvih desetak godina Udbe, nego i zbog toga
§to ozbiljno$c¢u svojega pristupa postavlja model koji se moze slijediti u istrazivanji-
ma kasnijih faza ,,Zivota” Udbe.

Josip Mihaljevi¢

Martina Bitunjac, Julius H. Schoeps, eds., Complicated Complicity: European
Collaboration with Nazi Germany during World War II (Berlin; Miinchen;
Boston: De Gruyter, De Gruyter-Oldenbourg, 2021), xix + 350 str.

Ovaj zbornik radova bavi se temom suradnje razli¢itih europskih drzava i naro-
da s Njemackim Reichom i njegovim nacisti¢ckim rezimom. U svibnju 2019. u Rimu je
odrzana znanstvena konferencija ,,Collaborationism with Nazi Germany, A Europe-
an Controversy”, koju su organizirali Moses Mendelssohn Zentrum fiir europiis-
ch-judische Studien iz Potsdama i Sveudiliste La Sapienza iz Rima. Konferencija je
okupila znanstvenike iz razli¢itih europskih zemalja, a tema je bila kolaboracija s
nacistickom Njemackom tijekom Drugoga svjetskog rata. Prilozi u ovom zborniku
temelje se na izlaganjima s te konferencije, ali je zbornik upotpunjen i dodatnim pri-
lozima.

Urednici zbornika, dr. Martina Bitunjac (Moses Mendelssohn Zentrum fiir eu-
ropdisch-jiidische Studien) i profesor emeritus Julius H. Schoeps, u predgovoru su
objasnili kako se u historiografiji pojavila tema istrazivanja kolaboracije s nacistic-
kom Njemackom, odnosno kako tu temu definirati u pojmovnom i metodoloskom
smislu. Nakon toga ukratko su predstavili priloge u zborniku. Prilozi se uglavnom
bave odredenom zemljom i njezinim primjerom kolaboracije ili je rije¢ o istrazi-
vanjima odredenih tema. Ipak je naglasak stavljen na to kako su odredene zemlje,
odnosno njihove vlasti koje su suradivale s nacistickom Njemackom, sudjelovale u
holokaustu, odnosno uni$tavanju zidovske zajednice.
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