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godine”, ,,Lipanjska povelja HSP-a iz 1991. godine”, ,,Proglas HSP-a o Franji
Tudmanu iz 1992. godine”, ,,Deklaracija desnih stranaka predvodenih HSP-
om iz 1997. godine”, ,,Rezolucija HSP-a iz 1999. godine”, ,Deklaracija HSP-a
iz 2001. godine”, ,,Jadranska deklaracija HSP-a iz 2003. godine”, ,Deklaracija
HSP-a iz 2004. godine”, ,,Deklaracija HSP-a iz 2009. godine” i ,Vukovarska
deklaracija HSP-a iz 2010. godine” (str. 385-412).

Zaklju¢no, ova povijesna rekonstrukcija djelovanja HSP-a, kao parla-
mentarne oporbe, uz politoloski teorijski okvir, vazan je znanstveni doprinos
razumijevanju hrvatske politicke pozornice u prva dva desetlje¢a postojanja
samostalne Republike Hrvatske.

Zlatko Matijevi¢

Davor Marijan, Rat Hrvata i Muslimana u Bosni i Hercegovini od 1992.
do 1994. (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2018), 476 str.

Potaknut dosadasnjom znanstvenom literaturom o ratu u Bosni i Herce-
govini (BiH), koju smatra u najve¢oj mjeri neupotrebljivom, autor nas u 27
poglavlja vodi kroz svoje empirijsko istrazivanje temeljeno na dokumentima
sukobljenih strana, uz uvid u neke tesko dostupne arhive i pismohrane. U ,,Po-
lazistima” (str. 1-9), kao svojevrsnom uvodu, isti¢e ¢injenicu da medu Musli-
manima (Bos$njacima), Hrvatima i Srbima nema suglasja o uzroku, karakteru
i nadnevku pocetka rata u BiH. Drzi da je za razumijevanje rata Hrvata i Mu-
slimana klju¢na uloga Alijje Izetbegovica i njegova politickoga djelovanja 1992.,
ane 1993. godine. Uz metodoloske napomene, uvod zakljucuje konstatacijom
da je ,rat u Bosni i Hercegovini sukob triju konstitutivnih naroda za teritorij
kojeg su Hrvati zahtijevali manje, Srbi znatno vise, a Muslimani u cijelosti”.

Dogadaji nakon smrti Josipa Broza Tita, kao simboli¢noga pocetka dubo-
ke politicke krize Jugoslavije, do svibnja 1992., kad je Jugoslavija i formalno
prestala postojati, odnosno nastavila kao samoproglasena Savezna Republika
Jugoslavija sastavljena od Srbije i Crne Gore, tema su prvoga poglavlja, ,,Ras-
pad Jugoslavije 1980. — 1992.” (str. 11-15).

U poglavlju ,,Bosna i Hercegovina do referenduma o neovisnosti” (str.
17-25) autor demistificira polazista o tolerantnom i multikulturnom suzivotu
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triju naroda u BiH i tvrdi da nikad u povijesti nisu ni bili ravnopravni, a ratno
savezni$tvo izmedu Hrvata i Muslimana u Drugom svjetskom ratu ocjenjuje
nedovoljno znanstveno istrazenim.

»Politicko organiziranje i strategije u Bosni i Hercegovini” (str. 27-52) po-
glavlje je koje sadrzava programe i opredjeljenja triju nacionalnih stranaka:
Stranke demokratske akcije, Srpske demokratske stranke i Hrvatske demo-
kratske zajednice u odnosu na buduénost Jugoslavije, a poslije i na budu¢-
nost BiH, s posebnim osvrtom na ulogu Alije Izetbegovi¢a i Franje Tudmana.
Izetbegovicevu politicku strategiju autor promislja kroz njegovu izjavu iz ve-
ljace 1991.: ,,Zbog suverene Bosne, ja bih zrtvovao mir. Zbog mira u Bosni, ne
bih Zrtvovao suverenu Bosnu.” Smatra da se Tudmanova politika prema BiH
mijenjala u skladu sa stanjem u $irem okruzZenju te ostavlja otvorenim pitanje
koliko je ta politika bila konstanta, a koliko posljedica trenuta¢nih zbivanja.

U poglavlju ,Legalno i legitimno” (str. 53-78) autor propituje legalnost (da
postuje zakone) i legitimnost (da ima potporu stanovnistva) dogadaja i akata
u periodu od jugoslavenske vlasti 1945. - 1990. do odluka i provodenja odluka
politickih predstavnistava triju bosanskohercegovackih naroda tijekom ratnih
zbivanja. Upozorava da je izostalo pravno problematiziranje naravi musliman-
ske politicke vlasti nakon sto je BiH medunarodno priznata u travnju 1992.
godine. Smatra da je vanjska percepcija muslimanske vlasti kao jedine legalne
i legitimne bila najve¢i politicki i vojni kapital Stranke demokratske akcije i
Armije BiH, a da je odgovor na pitanje $to je bila BiH od medunarodnoga pri-
znanja do Daytonskoga sporazuma klju¢no za razumijevanje rata.

Da je BiH bila podrucje s kojega su pocinjali operacijski pravci napada
Jugoslavenske narodne armije (JNA) na Hrvatsku, s kojega je mobilizirano
ljudstvo za obranu Hrvatske, iz kojega je JNA napadala Hrvatsku te prostor
koji je ujedno bio logisticki oslonac za opskrbu okupiranih podrucja Hrvatske
pod srpskom pobunjenickom vlasti iznosi se u poglavlju ,,Ovo nije na$ rat™
Bosna i Hercegovina tijekom rata u Hrvatskoj 1991.” (str. 79-84).

U poglavlju ,,Eskalacija i tijek rata u Bosni i Hercegovini 1992.” (str. 85-
97) autor je prikazao borbe na bosanskohercegovackom dijelu ratista tijekom
1992., osvjetljavajuci ulogu hrvatskih snaga — Hrvatskoga vije¢a obrane (HVO)
i Hrvatske vojske (HV) u zaustavljanju srpskih osvajanja. Argumentirajuci
nuznost samoorganiziranja hrvatske obrane, kronoloski je opisao borbe na
bosanskohercegovackom dijelu ratista tijekom travnja 1992., naglasavajuci da
mu je ,glavna svrha pomoci u odgovoru na pitanje kolika je uloga hrvatskih
snaga (HVO i HV) u zaustavljanju srpskih napada i odrzanju onih prostora
koje je muslimansko Sarajevo nazivalo slobodni teritorij”. To isti¢e zbog bos-
njackih autora koji su za vrijeme i nakon rata ignorirali hrvatski doprinos u
obrani BiH.
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Poglavljem ,,Ratna suradnja ‘prirodnih’ saveznika” (str. 99-120) autor po-
bija tezu o prirodnom saveznistvu Hrvata i Muslimana te opisuje razmjere
hrvatske pomo¢i Muslimanima u vojnom i humanitarnom smislu. Navodeci
argumente autora koji zastupaju tezu prirodnoga saveznistva, poput Zdravka
Tomca, Rasima Delica, Cirila Ribi¢ica, objasnjava zasto ih smatra neutemelje-
nima te upozorava na Izetbegovic¢evo odbijanje vojnoga saveza na sastanku s
Tudmanom u Zagrebu 21. srpnja 1992.

U poglavlju ,Raspad sustava i ratno Zivljenje” (str. 121-146) autor ocrta-
va bosanskohercegovacku svakodnevicu te politicko i sigurnosno stanje, koje
se pogorsavalo od 1991. godine. Isti¢e da je rat posebno pogodio gradove, a
najvise one koji su bili u okruzenju srpskih snaga u srednjoj i isto¢noj Bosni.
Usporedio je znacajke lokalne vlasti, pocevsi od Tuzle kao primjera najtoleran-
tnijega odnosa Muslimana prema Hrvatima i Srbima, do op¢ine Gornji Vakuf,
gdje nije bilo dogovora o civilnoj vlasti.

U poglavlju ,Medunarodna zajednica: ‘Stru¢njaci’ i ‘ljudi na terenu™ (str.
147-163) problematizira se uspjeh medunarodne zajednice da tijekom rata u
BiH nade rjeSenja za unutarnju podjelu i osiguranje humanitarne pomoc¢i sta-
novnistvu. Autor iznosi da je odluka Europske zajednice (EZ) o priznanju ne-
ovisnosti i suverenosti Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine od 6. trav-
nja 1992. razbuktala rat, a Cutileirov plan smatra najrazumnijim pokusajem
dogovora uoci rata. Napominje da je sredi$nje mjesto prijepora bio zemljovid
razgranicenja te da je BiH bila krizna tocka na kojoj se mogao pokazati stvarni
odnos snaga EZ-a, Sjedinjenih Americkih Drzava i Velike Britanije.

U poglavlju ,,Bojno polje” (str. 165-166) iznose se geografsko-demografske
karakteristike prostora obuhvacenih ratom. Autor muslimansko-hrvatski rat u
geografskom smislu ilustrira kao rat manjih postrojbi u naseljenim mjestima u
dolinama rijeka Neretve, Vrbasa, Lasve, Lepenice i dijelu toka Bosne.

Poglavljem ,,Oruzane snage” (str. 167-194) autor rasclanjuje slozenu orga-
nizaciju oruzanih snaga sukobljenih strana u BiH. Pita se u kojoj mjeri vojske
bosanskohercegovackih naroda duguju Oruzanim snagama Socijalisticke Fe-
derativne Republike Jugoslavije te zakljuc¢uje da je kao posebna komponenta
JNA u punom smislu usla samo u sastav srpske vojske i neodrzivom smatra
tvrdnju o njezinu raspadu na nacionalne armije. Osvrcuci se na propagandu
optuzivanja Hrvatske i HV-a za rat protiv Armije BiH, konstatira da su te
tvrdnje s vremenom iskrivljene u grotesknim razmjerima.

U poglavlju ,,Rat prije rata: incidenti i sukobi izmedu ‘prirodnih’ saveznika
tijekom 1992.” (str. 195-208) autor obraduje najvaznije dogadaje u op¢inama
srednje Bosne i sjeverne Hercegovine, gdje su od svibnja 1992. bile tocke pri-
jepora izmedu HVO-a i Teritorijalne obrane (poslije Armije BiH). Isti¢ce da su
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sukobi u op¢inama Gornji Vakuf, Busovaca, Novi Travnik, Kiseljak, Sarajevo,
Prozor, Mostar, Capljina i Stolac produbili nepovjerenje i pojacali napetosti
izmedu Hrvata i Muslimana. Citatelja podsje¢a da David Owen upravo listo-
pad 1992. smatra razdobljem u kojem je sumnju i napetost izmedu Hrvata i
Muslimana zamijenilo otvoreno neprijateljstvo.

Poglavljem ,,Kronologija zbivanja 1993. - 1994. i prilozi za razumijevanje
muslimansko-hrvatskog rata” (str. 209-236) autor opisuje kronologiju doga-
daja koji su obiljezili rat izmedu Hrvata i Muslimana, pocevsi od naredbe Ko-
mande 3. korpusa Armije BiH iz prosinca 1992. za slanje glavnine 305. brdske
brigade u osnivanju u Bugojno, odnosno na podrucje Gornjega Vakufa, do
potpisivanja Washingtonskoga sporazuma 18. ozujka 1994.

U poglavlju ,,Sijecanj 1993. - prvi veliki sukobi” (str. 237-252) autor kro-
noloski prikazuje sukob Armije BiH i HVO-a u Gornjem Vakufu, Busovaci
i Kiseljaku. Navodi da je HVO u Gornjem Vakufu bio na korak do potpune
pobjede, ali je dao prednost pregovorima i time izazvao nezadovoljstvo kod
postrojbi koje su smatrale da HVO u miru gubi ono sto dobije u ratu.

Poglavljem ,,Rat u Hercegovini” (str. 253-305) autor prikazuje ratna zbiva-
nja u Konjicu i Jablanici, Doljanima, Mostaru, Capljini i Stolcu. Istice slozenost
povoda za sukob u svakoj od spomenutih opcina u toj regiji te analizira tijek
napada drzeci se dostupnih mu dokumenata. Osvjetljava dogadaje u borbi za
Boksevicu, ve¢ini sudionika najtezi dio ratnoga puta, koji je javnosti do sada
bio malo poznat.

U najopseznijem poglavlju, ,Rat u sredi$njoj Bosni” (str. 308-395), autor
prikazuje dogadaje u Vitezu, Busovaci, Kiseljaku, Zenici, Travniku, Kaknju,
Fojnici, Kredevu, Zepcu i Vare$u dijele¢i ih na travanjske, lipanjske te dogadaje
od Jjeta 1993. do prolje¢a 1994. godine. Da se ne ustrucava kritizirati poteze
HVO-a vidimo na primjeru Zenice, gdje je HVO nakon otmice zapovjednika
Zivka Totica 15. travnja 1993. blokirao dio grada, $to autor smatra nepromi-
$ljenim potezom, pogotovo ako se uzme u obzir nadmo¢ Armije BiH u gradu s
izrazitom muslimanskom ve¢inom. Upravo se u Zenici dogodio najveci poraz
HVO-a tijekom travanjskih sukoba. Ocijeniv$i napad Armije BiH u Travniku
najdramati¢nijim dijelom muslimansko-hrvatskoga rata, autor uspjesnu obra-

U poglavlju ,Rat u dolini Vrbasa i Rami” (str. 397-420) autor obraduje
dogadaje u Bugojnu i Uskoplju (Gornjem Vakufu) i Rami. Unato¢ tome §to su
Hrvati u Bugojnu nastojali ostati izvan muslimansko-hrvatskoga rata, Armija
BiH osvojila je Bugojno i stavila pod nadzor veliki dio doline Vrbasa. Autor
je opisao operaciju Neretva 93, u kojoj je Armija BiH imala za cilj ovlada-
ti dolinom Vrbasa i Neretve te Makljenom, zatim operaciju Buna, kojom je
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HVO htio poboljsati operativni polozaj u dolini Vrbasa i pomo¢i okruzenim
hrvatskim enklavama, te operaciju Tvigi 94, koju autor ocjenjuje ambicioznom
jer joj je cilj bio razbiti muslimanske snage na uskopaljsko-ramskom bojistu i
napraviti spoj s enklavama u Lasvanskoj dolini i Kiseljaku.

Poglavljem ,,Polozaj Hrvatskog vijeca obrane na teritoriju s musliman-
skom vec¢inom” (str. 421-427) autor je obuhvatio brigade HVO-a Kralj Tvrtko
u Sarajevu, 115. brigadu HVO-a Zrinski u Tuzli, 110. brigadu HVO-a u Usori
te 108. brigadu HVO-a Ravne-Brcko jer su od svojega osnivanja 1992. bile
fizicki odvojene od glavnine HVO-a u sredi$njoj Bosni. Istice u kojoj su mjeri
njihove sudbine bile razlicite tijekom muslimansko-hrvatskoga rata te koliko je
zahtjevno bilo postupiti ispravno s obzirom na zbivanja u njihovu okruzenju.

U poglavlju ,Washingtonski sporazum i kraj rata” (str. 429-432) autor
objasnjava okolnosti koje su omogucile potpisivanje i provedbu Washington-
skoga sporazuma, koji se smatra krajem rata izmedu Hrvata i Muslimana.
Istice korelaciju izmedu stanja na terenu i muslimanskoga odnosa prema pre-
govorima o prekidu rata te da je Izetbegovi¢ bio ,nenadmasan u otezanju pre-
govora”.

Poglavljem ,,Srbi i muslimansko-hrvatski rat” (str. 433-436) autor proble-
matizira odnos Armije BiH i HVO-a s Vojskom Republike Srpske (VRS). Istice
da bosnjacki promidzbeni stroj pokusava dokazati suradnju HVO-a i VRS-a
protiv njih kao kontinuirani proces, za $to tvrdi da nema uporista u doku-
mentima. Stovide, autor smatra suradnju HVO-a i VRS-a iskljucivo posljedi-
com muslimanskih napada na Hrvate i etnickoga ¢i$¢enja u dolini Neretve i
srednjoj Bosni, a suradnju VRS-a i Armije BiH smatra zajednickim radom na
uni$tavanju Hrvata. Sluzi se ilustracijom da je Srbima muslimansko-hrvatski
rat bio ,dar s neba” jer su prema svojim interesima pomagali sukobljenim stra-
nama i to dobro naplacivali. Ostavlja otvorenim pitanje srpske umijeSanosti
u pocetak toga rata.

U poglavlju ilustrativnoga naslova ,,Zlo¢in i kazna” (str. 437-448) autor
upozorava na nedjela HVO-a i Armije BiH u smislu ratnih zlo¢ina, logora i
zatvora, zarobljavanja i etnickoga ¢iS¢enja, zavrsavajudi propitivanjem medu-
narodne pravde. Primjecuje da nitko relevantan ne spori etnicko ¢is¢enje Mu-
slimana od strane Hrvata, a bosnjacka elita potpuno negira etnicko ¢is¢enje
Hrvata. O Haskom sudu autor kaze da je njegov osnovni problem nastojanje
da piSe povijest, ¢cime je viSe ostao u sferi medunarodne politike nego pravo-
suda.

Knjiga zavrSava poglavljem ,,Zaklju¢na razmatranja: Hrvati nece prihvatiti
srpski obrazac jer su za razliku od Srba ‘civilizovani ljudi™ (str. 449-456), u
kojem isti¢e razliku izmedu srpskoga i hrvatskoga cilja, a time i niza obrazaca
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djelovanja tih dviju strana tijekom ratnih zbivanja nakon raspada Jugoslavije.
Iznosi da su na teritoriju BiH koji su HVO i HV obranili, ili osigurali uvjete
za obranu, Muslimani poceli rat i etnicko ¢isé¢enje Hrvata. Citatelju skrece
pozornost na to da su srpske oblasti osnovane radi stvaranja drzave za sve
Srbe, a da je hrvatska zajednica u BiH osnovana kao obrana od toga projekta,
i to nakon $to je sredi$nja vlast zakazala. U nastojanju da demistificira ulogu
predsjednika Tudmana, navodi da je upletanjem u BiH sprijec¢io da srpske sna-
ge postignu potpunu vojnu pobjedu te da je utjecao na smanjenje hrvatskoga
ekstremizma. Kao bit bosanskohercegovackoga problema autor istice ¢injenicu
da su Muslimani polozaj koji su dobili u posljednjim desetlje¢ima socijalizma
nakon njegova kraha nastojali prosiriti do razine pretvaranja BiH u svoju na-
cionalnu republiku. Autor vrlo jasno uvida da rat Srbije protiv Hrvatske nije
bio samo rat jedne republike protiv druge, nego rat Srba protiv Hrvata koji je
izravno ukljucio teritorij BiH i dio njezina stanovnistva.

Osim $to je obogacena s nekoliko zemljovida koji dodatno pomazu ¢ita-
teljima u razumijevanju stanja na bojistu, na kraju knjige nalazi se sazetak na
engleskom jeziku, popis kratica, popis izvora i literature te kazalo osobnih
imena.

Ova knjiga povjesni¢ara Davora Marijana moze se smatrati nezaobilaznim
polazi$tem za razumijevanje kompleksne proslosti BiH, kao i odnosa Hrvata
i Muslimana. Uz kronologiju vojnih zbivanja, autor je sve dogadaje stavio u
$iri drustveno-politicki kontekst, a glavne argumente u osvjetljavanju pojedi-
nih kontroverznih dogadaja crpio je iz dokumenata. Knjiga je golem doprinos
svim budu¢im istraziva¢ima suvremene povijesti BiH, a $iroj javnosti ponu-
den je kvalitetan, znanstveni pristup u sagledavanju problematike musliman-
sko-hrvatskoga rata.

Antea Cosi¢
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