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HRVATSKOGLAGOLJSKE SREDNJOVJEKOVNE VIZIJE
KAO ESTETSKA TVOREVINA

Marija-Ana Dirrigl

ESHATOLOSKE VIZIJE U HRVATSKOGLAGOLJSKOJ
KNJIZEVNOSTI. POETICKE I ZANROVSKE ZNACAJKE

Trajna je zaokupljenost poetickom i
Zanrovskom  problematikom  hrvatske
srednjovjekovne knjizevnosti autorice Ma-
rije-Ane Diirrigl nakon knjige Cti razumno i
lipo. Ogledi o hrvatskoglagoljskoj srednjovje-
kovnoj knjizevnosti (Hrvatska sveutilidna
naklada, Zagreb, 2007.) ovaj put rezultira-
la poetologko-genologkim opisom eshato-
logkih vizija hrvatskoglagoljske knjizevno-
sti u monografskoj studiji Eshatoloske vizije
u hrvatskoglagoljskoj knjizevnosti. Poeticke i
Zanrovske znaclajke (Hrvatska sveucilina
naklada, Zagreb, 2016.).

Monografija uz Proslov i zavr$ni Doda-
tak sadrzi Cetiri znanstvene studije u koji-
ma se Citatelja upoznaje kako s korpusom
hrvatskoglagoljskih vizija i njihovim Zan-
rovskim i poeti¢kim odrednicama, takois
nesto $irim duhovno-misaonim izvoristi-
ma srednjovjekovnih vizija, ali i upozora-
va na neka otvorena i jo§ uvijek aktualna
pitanja knjizevne medievistike.

Iznimno jasno i sazeto koncipirano
odredenje korpusa omogucuje ¢itatelju-
proucavatelju snalaZenje u varijantama/re-
dakcijama tekstova tzv. apokalipti¢ne ili
knjizevnosti otkrivenja. Tako je odmah na
pocetku knjige u Polazistima i pripadnom
potpoglavlju Samostalna videnja u hrvatsko-
glagoljskoj knjizevnosti: knjizevnopovijesni
oris (str. 9-24) odreden reprezentativni
dio korpusa i to s podatkom o tome u ko-

Zagreb; Hrvatska sveucilisna naklada, 2016.

jim su hrvatskoglagoljskim rukopisima
tekstovi vizija potvrdeni. Osam je tekstova
hrvatskoglagoljske knjizevnosti autorici
posluZilo kao osnovni uzorak za genolos-
ko-naratologku odnosno poetologku anali-
zw: Abrahamova vizija (nalazi se u pet
hrvatskoglagoljskih rukopisa; dvije se hr-
vatskoglagoljske verzije/redakcije nalaze
jedna opsirnija u Oxfordskom zborniku iz
15. stoljeca te u glagoljskom rukopisu u Si-
eni s pocetka 16. stoljeca, i jedna kraca u
Ber¢icevoj zbirci br. 5. iz 15. stoljeca, u Tkon-
skom zborniku iz 16. stoljeca te u Petrisovu
zborniku iz 15. stolje¢a). Usput valja spo-
menuti i posebnu autori¢inu napomenu o
tome da je Abrahamova vizija jedan od naj-
starijih (moZda i najstariji) eshatoloski tekst
koji sadrzi motiv o ‘vaganju du$a’ odnosno
da ova vizija s obzirom na motiv ukazanja
smrti in corpore pripada i tradiciji kasno-
srednjovjekovnoga danse macabre (str. 12);
Baruhova apokalipsa, tj. Varohovo videnje
(Treca knjiga Baruhova) (nalazi se u glagolj-
skom Petrisovu zborniku iz 1468. godine);
Bogorodicina apokalipsa (redakcija Ctenie
svete Marie o mukah’ u hrvatskoglagoljskoj
se knjiZzevnosti nalazi u Petrisovu zborniku,
u Grskovicevu zborniku iz 16. stoljeca i u
jednom priru¢niku za propovjednike iz
17./18. stolje¢a u Arhivu HAZU, sign. IV a
67); Pavlova apokalipsa, tj. Pavlova vizija (u
Oxfordskom se zborniku iz 15. stolje¢a nala-
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zi duza verzija, a kraca u Vinodolskom zbor-
niku iz 15. stolje¢a, Grskovicevu te Ljubljan-
skom zborniku iz 15. stoljeca); Tundalovo/
Dundulovo videnje, tj. Visio Tnugdali (starija
se verzija nalazi u Petrisovu zborniku, a
druga u trogirskim latini¢nim zbornicima:
Vartlu P. Luciéa iz 16. stoljeca i Lulicevu
zborniku iz 1600. godine); Cistiliste svetoga
Patricija (u Oxfordskom zborniku); Videnje
svetoga Bernarda (Viden'e svetago Brnarda,
Visio Philiberti) (u Oxfordskom zborniku i
Ber¢icevoj zbirci br. 5, ali i u ¢irilskome Libru
od mnozijeh razloga iz 1520. godine te u la-
tini¢nome poljickom Rudanovicevu rukopi-
su iz 1614. godine); Slovo mestra Polikarpa
(Slovo mestra polikarpa iz Ciprie u Petrisovu
zborniku i Slovo mestra Polikarpa z Brnije u
Ljubljanskom zborniku). Potvrdeni tekstovi,
unato¢ njihovu razmjerno malom broju,
osim $to su izraz srednjovjekovnoga menta-
liteta, nedvojbeno temama i zastupljenim
motivima pokazuju otvorenost srednjo-
vjekovne hrvatske knjizevnosti kulturno-
knjizevnim strujanjima i s Istoka i sa Za-
pada, kako autorica i zaklju¢yje.

U potpoglavlju Duhovna i misaona
izvorista srednjovjekovnih vizija (str. 25-41)
autorica promatra tzv. ,svijet srednjovje-
kovlja” osvréudi se na nesto $iri kulturno-
-socijalni aspekt nastanka i popularnosti
eshatologkih vizija te posebno na njihovu
funkciju. Kao Zanr namijenjen najsiroj
publici vizije su svoju popularnost stekle
mastovitom i bogatom topografijom dru-
goga svijeta, detaljnim opisima kazni,
muka, krivnje i grijeha te prijenosom per
signa videnoga (npr. Raja ili Pakla, a ka-
snije i Cistilista) kako bi se isto prvo pre-
velo na ‘zemaljski jezik’ (str. 26-27), a za-
tim i zapisalo te prihvatilo. Funkcija je
vizija upravo $to plasti¢nije pokazati te
uvjeriti odredenu zajednicu u Bozju pra-

vednost i milosrde (str. 28), potaknuti
vjernike na promisljanje o Zivotu/smrti
(memento moril), na ispravljanje grje$no-
ga zivota. Tako je u vizijama uz srednjo-
vijekovni koncept onostranosti kao ,zive
stvarnosti” prisutno i krséansko ucenje o
povezanosti, kontinuitetu ovostranoga i
onostranoga, Sto ne prestaje odvajanjem
duse od tijela u casu smrti, ve¢ u krajnjem
usudu duse (str. 29). Ovdje se autorica ne-
rijetko osvrée i na ucenja svetih otaca te
pojedinih skolasti¢ara dovodedi njihove
teze u vezu s hrvatskoglagoljskim vizija-
ma i dajudi time §iri, europski kontekst
hrvatskoj srednjovjekovnoj knjizevnosti.

Posebno je poticajan dio rasprave o &-
stilistu koje je kao odjelito stanje sluzbe-
no potvrdeno tek u 15. stoljecu te se u
tom kontekstu autorica osvrée na irsku
eshatologiju iz koje su dvije vizije bile po-
znate 1 hrvatskim glagoljagima: Visio
Tnugdali i Purgatorium Sancti Patricii (str.
32). Osim toga autorica podsjeéa i na jog
jednu zanimljivost, a to je da se u sred-
njem vijeku unato¢ izrazito nepovoljnom
drustvenom statusu Zene, pojavljuje velik
broj vizionarki-misticarki ¢ije su vizije za-
pisane na latinskom, ali i na narodnom
jeziku. Upravo sv. Hildegarda iz Bingena
u Liber vitae meritorum medu prvima dono-
si i teolosku argumentaciju Cistilista (str.
34).

U podjeli vizija autorica slijedi klasifi-
kaciju Petera Dinzelbachera (str. 36) po
kojoj bi hrvatskoglagoljske vizije pripada-
le I. skupini tzv. Visionen koju karakterizira
seoba vidioca (duse) u transcendentalni pro-
stor, obi¢no ‘intervencijom’ natprirodne sile
(Boga, andela) i to u stanju ekstaze ili sna
(str. 36). To je ujedno i najpopularnija
skupina u srednjemu vijeku zbog svoje
izrazito anagosko-eti¢ne; ali i poticajne,
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didakti¢ne i zabavne funkcije (movere, do-
cere idelectare) (str. 41).

Takoder, u polazi$nim se razmatranji-
ma o genoloskoj problematici vizija, u
potpoglavlju Vizije kao nabozni pripovjedni
tekstovi — neka genoloska pitanja (str. 43—
55) autorica dotaknula nekih i dalje otvo-
renih medievisti¢kih pitanja kao $to su
pitanje pojmovlja i terminologije, zatim va-
rijantnosti tekstova odnosno pitanje pri-
jevoda/redakcija $to je osobito vazno za
juznoslavenske srednjovijekovne knjizev-
nosti, tzv. usmenosti odnosno glasovnosti
srednjovjekovne knjizevnosti, ali i uvijek
aktualnih pitanja au(k)tora, adresata, re-
cipijenata, dru$tvene funkcije, namjere,
situacije, teme 1i stila te fikcije vs. fakcije.
Pritom je indikativna konstatacija: Autor
se kao Zanrovska odrednica u nas ne moze
uzimati u obzir, jer nasa srednjovjekovna
knjizevnost nije ‘autorska’ knjiZevnost. Ne
samo zato Sto je listom rije¢ o prijevodima ili
preradama, vec i zato $to se veli broj prevodi-
telja-pisara-kompilatora nije potpisao (str.
46). Time se u monografiji nazire i otva-
ranje jo$ jedne vazne medievisticke teme,
poznatije u Bonaventurinoj sintagmi qua-
druplex est modus faciendi librum odnosno
suvremenom teoreti¢aru blizem Foucaul-
tovu pitanju Qu'est-ce qu'un auteur? lako se
tema o konceptu srednjovjekovnoga au-
torstva tek naznacuje, znakovita je tvrd-
nja na primjeru Slova mestra polikarpa o
‘autorovoj odluci i svjesnom zanrovskom
izboru’ (str. 52).

Ipak sredi$nji dio studije ¢ine dva po-
glavlja: Zanrovske i poeticke osobine samo-
stalnih vizija u hrvatskoglagoljskoj knjizev-
nosti (str. 57-117) i Male vizije (119-145).
Kao samostalne vizije autorica odreduje
prvih Sest vizija gore zacrtana korpusa, a
s obzirom na njihove motivsko-tematske

elemente i formalna obiljezja. Valja ista-
knuti da ova poetoloska rasprava slijedi
pravac istraZivanja koji je zacrtala Dunja
Falievac u sada ve¢ nezaobilaznoj znan-
stvenoj studiji Hrvatska srednjovjekovna
proza. Knjizevnopovijesne i poeticke osobine
(Sveudili$na naklada Liber, Zagreb, 1980.),
pa moZemo govoriti o svojevrsnoj nadopu-
ni i detaljnoj razradi motivsko-tematske,
poeticko-retoricke i Zanrovske razine ana-
lizom obuhvacenih tekstova. Tako su u vi-
zijama promatrane sljedece kategorije:
kompozicija i nacin izlaganja grade; formule
pocetaka i zavrSetaka; vrijeme i prostor; dija-
log: dramatizacija, karakterizacija likova, re-
tardacija; likovi; pripovjedac; opisi, simboli-
zacija i alegorizacija; poucnost i djelovanje na
primatelja; vizije kao ‘dvostruka zrcala’ te re-
torickofiguralne znacajke vizija. Tako se na
primjer likovi vizija ocekivano odreduju
kao tipizirani, ali se uvodi i formula lik =
(ideja) $to znaci da su likovi funkcija, olice-
nje neke ideje ili nacela (str. 80), primjecuje
se i odredena psihologizacija pojedinih liko-
va, npr. viteza Nikule u Cistilistu svetoga
Patricija (str. 92) te je napravljena i shema
likova u samostalnim vizijama: Bog kon-
tekstualno prisutan u svim videnjima, an-
deli u ulozi pomo¢nika, dobre duge i biblij-
ske osobe, vidioci-putnici kroz prostore
vje¢nosti, gre$ne duse te davli kao nositelji
Zla ili personificirani poroci.

U hrvatskoglagoljskim tekstovima au-
torica osim samostalnih vizija i ukazanja
izdvaja i tzv. male vizije §to su vizije (epi-
zode) uklopljene u neki drugi zanr (str.
119) odnosno u tekstove legendarne i
moralnodidakti¢ne proze. To su vizije u
Legendi o sv. Agapitu/Agapiju, dvije u Tran-
zitu svetoga Jeronima (Videnie Ilie mniha,
Videnie biskupa Cirila od Aleksandrije), ma-
nje epizode sklopljene u tzv. lanac vizija
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(duza verzija Abrahamove vizije), u Ot’ is-
povidi srama mirakulu, zatim vizija smrtne
borbe u Mestriji od dobra umrtija, segmen-
ti vizija u egzemplima i propovijedima
kao sto su male vizije u Korizmenjaku iz
1508. godine ili u glagoljskim zbirkama
Disipula iz 16. stoljeca.

U raspravi o Otvorenim pitanjima Zan-
rovske pripadnosti nekih srednjovjekovnih
vizija (str. 147-158) posebno su izdvoje-
na i obradena dva hrvatskoglagoljska tek-
sta na zanrovskoj razmedi vizija i prenja.
Ne ¢udi sto ih Zanrovski nije moguce jed-
noznac¢no odrediti, a to je ponajprije sto-
ga §to se u srednjovjekovlju zbog otvore-
nosti tekstualne forme Zzanrovi najcesce
mijesaju (str. 148). To su tekstovi snovi-
denja Videnje svetoga Bernarda i ukazanja
Slovo mestra Polikarpa, oba s pripovjed-
nim prstenom, a koji su se u literaturi ra-
zli¢ito odredivali - kao vizije u snu, ali i
dramski moraliteti (str. 150). Autorica daje
detaljnu analizu s obzirom na zacrtane
poeticko-retoricke kategorije te se po pi-
tanju zanrovskih odredenja odlucuje za
vizije prijepora — prenja, a s obzirom na to
da oba teksta sadrze disput i dijalog suprot-
stavljenih likova (str. 151), ali i dramsku

strukturu kojom se udaljuju od samostal-
nih vizija (str. 158).

Monografija je zaklju¢ena Zavrsnim
pogledom (str. 159-167) u kojem se jo$
jednom potvrduje da su vizije jedan od
kovnih zanrova uopée, da nisu dostatno
istrazene te da ih i danasnji ¢itatelji mogu
dozivjeti kao knjizevni ostvaraj (str. 166-
167). Naposljetku se u Dodatku nalazi:
opsezni sazetak na engleskom jeziku -
Some poetic features and genre characteri-
stics of Croatian glagolitic visions (str. 169-
174), Izvori i kratice (str. 175-176), Izbor
iz izdanja pojedinih hrvatskoglagoljskih vi-
zija (str. 177-178), bogata Bibliografija
(str. 179-194), Kazalo imena (str. 195-
197) te Biljeska o autorici (str. 199).

Ova bi se knjiga, posebno s obzirom na
metodologiju i provedenu knjizevnoteorij-
sku analizu odabrana korpusa hrvatsko-
glagoljske knjizevnosti, vrlo brzo trebala
nadi na popisu obavezne literature u viso-
koskolskoj nastavi hrvatske knjizevnosti
srednjega vijeka, dok je za $iru znanstve-
nu, napose kroatisticku i paleoslavisticku
javnost vrijedan prilog boljem razumijeva-
nju ,,svijetloga” srednjega vijeka.

Sasa Poto¢njak



