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PRILOG PROUCAVANJU JEZIKA U HRVATSKIM VERSIMA
OD POCETAKA HRVATSKE KNJIZEVNOSTI DO KRAJA
XVII. STOLJECA

Amir Kapetanovi¢

JEZIK U STARIM VERSIMA HRVATSKIM

Knjiga Amira Kapetanovica Jezik u sta-
rim versima hrvatskim donosi izbor iz opu-
sa znanstvenika koji je dao znacajan pri-
nos proucavanju starijih hrvatskih pisanih
djela. Naslov knjige povezuje petnaest po-
glavlja u kojima autor analizira uporabu je-
zika u dopreporodnim hrvatskim versifici-
ranim tekstovima razli¢itih dijalektalnih
obojenja. Recenzentica Nada Vajs Vinja
naglasava da je rije¢ o prvoj takvoj mono-
grafiji u hrvatskom jezikoslovlju.

U prvom poglavlju autor opisuje zna-
Cajke starohrvatskoga jezika u najstarijim
hrvatskim stihovima (od sredine XIV. do
sredine XVI. stoljeca) i osnovne znacajke
hrvatskoga srednjovjekovnog pjesnistva.
Pritom napominje da pod pojmom staro-
hrvatski jezik oznacava ,sve hrvatske na-
rodne idiome koji su se govorili i upotre-
bljavali u pisanim tekstovima od konca
XI. do konca XV. stolje¢a” (str. 9). Autor je
svjestan da ,i danas jo§ Zivi stara nepri-
hvatljiva predodzba” (str. 9) da je starohr-
vatskim jezikom u srednjem vijeku pisa-
no samo ono §to je na latinici te da su
glagoljicki i ¢irilieki tekstovi pisani isklju-
¢ivo crkvenoslavenskim jezikom. Kapeta-
novié¢ zaklju¢uje da su starohrvatski tek-
stovi zapisivani trima pismima, i to
pretezito glagoljicom.

U drugom je poglavlju rije¢ o odnosu
pjesama iz najstarije poznate hrvatske

Split; Knjizevni krug, 2016.

pjesmarice (Pariske pjesmarice, 1380) i
Ber¢iéeva zbornika br. 5 (s konca XV. stolje-
¢a), jednoga od ,vaznih i do sada zanema-
renih vrela najstarijega hrvatskog pje-
snistva” (str. 45). Autor analizira njihove
podudarnosti, sli¢nosti i razlike u izboru,
redoslijedu pjesama i stihova te jezi¢no-
stilske pojedinosti te zakljucuje da se
ynama zasad nepoznatim putom” (str.
45) Pariska pjesmarica ,odrazila u Bercice-
vu zborniku br. 5 ja¢e nego u bilo kojoj hr-
vatskoj pjesmarici ili zborniku nastalom
do sredine XVLI. stoljeca” (str. 45).

U trecem poglavlju autor govori o Ber-
Cicevoj petrogradskoj zbirci glagoljickih
tekstova te napominje da ,otkricem ulo-
maka hrvatskoga srednjovjekovnoga
pasionskoga teatra bolje mozemo doku-
mentirati razvojni put hrvatske srednjo-
vjekovne drame” (str. 56). Opisani ulomci
predstavljaju najstarije poznate ulomke
hrvatske srednjovijekovne pasionske dra-
me, koji dosad nisu bili predmetom filo-
loskih rasprava o hrvatskoj srednjovje-
kovnoj drami.

U Cetvrtom se poglavlju u kontekstu
XVI. stoljeca analiziraju dvije srednjovje-
kovne dramatizacije u stihu koje ¢ine gla-
golji¢ni Zbornik prikazanja (1556): Muke
Spasitelja nasega i Misterija vele lipa i slav-
na od Isusa, kako je s kriza snet, zatim v
grob postavljen. Autor tekstove proucava
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iz kodikoloske, paleografijske, tekstolos-
ke i knjizevnopovijesne perspektive te
ukazuje na podudarnosti i razlike u jeziku
dvaju prikazanja. Isti¢e da tekstovi nisu
prvotno bili oblikovani na jednom mje-
stu: podrijetlo Misterija povezujemo s
ikavskom juznom ¢akavitinom, a Muke s
ikavsko-ekavskom ¢akavitinom vinodol-
skoga kraja. Jezik kojim su pisani ,nije
vjerni odraz negdasnje govorne c¢akavsti-
ne, nego knjizevna ¢akavstina, ¢ija je upo-
raba bila odredena nekim uzusima naddi-
jalektnoga izrazavanja” (str. 78).

Maruliceva Suzana, o kojoj je rije¢ u
petom poglavlju, nije tiskana za autorova
zivota te nije datirana, ali svakako nastaje
nakon Judite koju Maruli¢ u tekstu Suza-
ne spominje. Kapetanovi¢ analizira leksik
Suzane usporedujudi ga s leksikom Judite,
Vetranovi¢evom dramskom Suzanom te s
pojedinim pravnim tekstovima i lekciona-
rima.

Marulicevi su literarni ostvaraji dije-
lom analize i u $estom poglavlju u kojem
Kapetanovi¢ razmatra donedavno nepo-
znati rukopisni tekst Od istorije Estera
(XVL. stoljece) iz rukopisa 6634 (NSK) us-
poredujuéi ga s jezikom Marulicevih djela
te ostavlja otvorenim pitanje je i Maruli¢
autor i toga djela.

Jezik Luci¢evih Skladanja izvarsnih pi-
san razlicih, tiskanih tri godine nakon au-
torove smrti, 1556. godine, tematizira se
u sedmom poglavlju. Luci¢ev se jezik
uklapa u opéa strujanja medu ¢akavskim
piscima XVI. stoljeca, a posebnost njego-
ve ,varijante hrvatskoga ljubavnoga pje-
sni$tva proizlazi ne samo iz iskoristava-
nja mogucnosti koje pruZa jezi¢na
struktura ¢akavski obojena nego i slojevi-
ta jezi¢na uporaba $to je natopljena jezi¢-

nom bastinom i koja $iroko nadmasuje
vidik njegova oplovita mista” (str. 124).

Osmo je poglavlje posveéeno Naljes-
kovicevu stihovanom knjizevnom opusu.
S obzirom na to da Naljeskovicevi rukopi-
si nisu sa¢uvani (mladi prijepisi Naljesko-
vicevih tekstova nastaju od XVII. do XIX.
stolje¢a), Kapetanovi¢ problematizira pi-
tanje mladih prijepisa. Izdvaja pojedine
znacajke $tokavskoga sustava XVI. stolje-
¢a, ¢akavizme, raguzeizme i crkvenoslave-
nizme, osvrée se na umetke ljubavne liri-
ke i leksik te zaklju¢uje da ,Naljeskovicev
knjizevni opus, iako satuvan u mladim
prijepisima, predstavlja vazan izvor za
proucavanje Stokavskoga knjiZzevnoga je-
zika XVLI. stolje¢a” (str. 136).

Sljedeca su tri poglavlja posvecena Du-
brovéaninu Marinu DrZiéu, Zadraninu
Barnu Karnaruti¢u i Rabljaninu Jurju Ba-
rakovi¢u. Jezik je Drzicevih stihova stav-
ljen u kontekst hrvatskoga renesansnog
pjesnistva, a jezik se Karnaruticeva spjeva
o Piramu i Tizbi analizira u kontekstu za-
darsko-sibenskoga knjizevnog kruga i hr-
vatske renesansne pisane bastine. Jezik se
Barakoviceve Vile Slovinke promatra u
sklopu ondasnje jezi¢ne uporabe hrvatsko-
ga jezika na isto¢noj jadranskoj obali, na
¢akavskim podru¢jima, u zadarskom knji-
Zevnom krugu i u Barakovicevu knjiZev-
nom opusu. Kapetanovi¢ Barakovi¢a opi-
suje ,i kao nasljedovatelja i stvaratelja”
(str. 164) te drzi da Barakovi¢ ,i po jeziku
zasluZuje biti u svim jezi¢nopovijesnim pa-
noramama hrvatskoga jezika” (str. 164).

Dvanaesto je poglavlje posveceno sti-
hovanim zapisima u Nauku krstjanskom,
djelu bosanskoga franjevca Matije Divko-
vica tiskanom na bosancici 1616. godine.
Divkovi¢ je mnoge tekstove adaptirao iz
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starije hrvatske tradicije, i to s juznoca-
kavskoga podrugja, a posredovanjem su
se prepisivaca i izdavac¢a njegovi tekstovi
Cesto vracali ,,u sredinu iz koje su posvoje-
ni (npr. u Dalmaciji T. Babi¢, u Lici Pavao
Stosi¢, na Krku Antun Depope, u Dubrov-
niku Puro Matijagevi¢)” (str. 175).

U trinaestom se poglavlju razmatra je-
zik Osmansc¢ice Ivana Tomka Mrnavica,
pripadnika zadarsko-$ibenskoga kruga.
Na temelju izabranih fonologkih, morfo-
nologkih i morfologkih varijabli njegova
jezika autor zakljucuje da je rije¢ o tekstu
¢akavske osnovice s vrlo jakom $tokav-
skom komponentom. Takav je rezultat u
skladu s jezi¢nim tendencijama XVII. sto-
lje¢a - ,,¢akavci duz obale preferiraju $to-
kavski knjizevni jezik” (str. 190), bilo zato
$to je knjizevna $tokavstina najprosireniji
idiom ili pak najljepsi idiom.

Pretposljednje poglavlje ove vrijedne
monografije analizira epilij Historija od Filo-
mene fra Ivana od Zadra, vazan izvor za
istrazivanje kontinuiteta ¢akavskoga knji-
Zevnojezi¢nog tipa u XVII. stolje¢u. Kape-

tanovi¢ se osvrée na nerijeSena pitanja iz-
danjaiautorstva toga epilija te ga promatra
u kontekstu zadarsko-sibenskoga kruga,
ali i ¢akavskoga knjizevnog jezika.

Posljednje pak poglavlje razmatra je-
zik spjeva Bogatstvo i ubostvo Jerolima
Kavanjina, juznohrvatskoga cakavskog
pisca koji se u svojim djelima okreée upo-
rabi knjizevne $tokavstine.

Knjiga Jezik u starim versima hrvatskim
Amira Kapetanovica na jednom mjestu do-
nosi njegove filologke prinose nastale u po-
sljednjih nekoliko godina. Ne samo da su
time postali dostupniji svima zainteresira-
nima nego je autor u na¢inu na koji je po-
vezao 15 poglavlja kojim ras¢lanjuje jezik
izabranih hrvatskih dopreporodnih versifi-
ciranih tekstova pokazao duboku promi-
ljenost te jasnu metodolosku osmislje-
nost. U svojoj knjizi okuplja ¢akavske i
juznos$tokavske tekstove od pocetaka hr-
vatske knjiZzevnosti do kraja XVII. stoljeca
te popunjava prazna mjesta u nasim knji-
Zevnim i jezi¢nim povijesnim panorama-
ma.

Borana Morié-Mohorovicié



