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U ovome su radu prikazani rezultati istraZivanja mjesnoga govora LoZis¢a na Bracu. U
¢lanku se donose fonoloske, morfoloske te osnovne sintakticke znalajke. Analizirane
jezi¢ne znacajke potvrduju da loZiski govor pripada juznolakavskomu dijalektu i da
dobro ¢uva cakavske odlike.
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Uvod

Naselje Lozi$¢a smjesteno je na zapadnome dijelu otoka Braca, nekoliko kilometara
od mora prema unutra$njosti otoka, a ime je dobilo po ,terenu na kojem se uzgaja loza”
(Simunovi¢ 1972: 115). Mladega je postanka: razvilo se u XVIL. stoljecu, a osnovale su
ga obitelji iz susjednih Bobovi§¢a (navodno Krstulovié-Lozié, koji su bili i prvi
stanovnici). S obzirom da su se Lozi§¢a brze razvijala od starijih Boboviséa, i da je
stanovni$tvo vrlo brzo brojé¢ano preraslo Boboviiéa, nazivana su Velo Selo, a Bobovisca
Mgélo Selo.

Mjesto se isti¢e i po nekim znamenitostima. Jedna od skladnijih brac¢kih crkava
bogate unutrasnjosti — zZupna crkva sv. Ivana i Pavla - sagradena je 1820. godine. Iz
1881. godine potje¢u poznate loziske orgulje, najvee Bazzanijeve na hrvatskome
prostoru. Iz druge je polovice XIX. stolje¢a zvonik, djelo Ivana Rendi¢a, koji je jamaéno
najljepsi bracki zvonik. U okolici LoZzid¢a nalazi se i ranoromani¢ka crkvica Gospe
Stomorice (u narodu Stomérica), u koju se i danas redovito hodo¢asti i koja je postala
simbolom mjesta. U naselju se posebnim zdanjem izdvaja kuca (izgledom palaéa) obitelji
Nazor sagradena koncem XVIII. ili poéetkom XIX. st. Most Franje Josipa, zanimljiv
spomenik izgraden za vrijeme austrijske uprave, nalazi se uz samo mjesto i danas je
nezaobilazna postaja svih posjetitelja ovoga dijela Braca.
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Lozis¢a su tipi¢no mediteransko naselje usred kamena s malo plodne zemlje.
Radisnost i marljivost LoZi§¢ana poznata je $irom Braca jer su stanovnici oduvijek bili
predani 8krtoj zemlji koju su neumorno obradivali, pa je tako i danas. Masline, vinova
loza i uzgoj povrda, a i stoka, dio su ovih ljudi. U XIX. stolje¢u naselje je imalo oko 800
stanovnika, poc¢etkom XX. stolje¢a oko 1500., i otada se broj stalno smanjuje pa danas
ondje zivi samo 150-ak Zitelja.

Ovo mjesto, treba redi, brzo izumire: stanovnici, organizacije, dogadaji, ustanove.
Medutim, ipak se jo§ osjeca onaj ,starinski duh” koji Zivi u nekim pu¢kim poboznostima
i velicanstvenim procesijama, u starome liturgijskome pjevanju, u danima poklada, te u
bozi¢nome vremenu u tradicijskim obi¢ajima.

Ziv je i dobro se satuvao loziski govor koji se pokazuje kao ¢vrst sustav. Svakako
veseli ¢injenica da i stanovnici mlade dobne skupine!, dobro upivsi govor starijih
generacija, danas briZno njeguju vlastiti govor. Loziski idiom dobro ¢uva staro stanje, pa
je zanimljiv na svim jezi¢nim razinama.

1. Istrazivanje govora Lozis¢a

Terensko je istrazivanje obavljeno u prosincu 2012. i u velja¢i 2013. u nekoliko
navrata. Upitnikom su provjeravane znacajke govora na svim jezi¢nim razinama, a s
govornicima su vodeni i razgovori o njihovu Zivotu, proslosti, narodnim obicajima,
povezanosti s crkvenim pobozZnostima koje su im od velikoga znacaja, o zanimljivim
dogadajima i ljudima neko¢ i danas itd. Ciljano su ispitivani i snimljeni Frane Rakela -
Zrno (rod. 1923.) i Jure Ivko (rod. 1934.), &iji su govori pazljivo prouéeni. Takoder su
pomno praceni, dijelom snimljeni i proucavani govori Mate Bradasi¢a (rod. 1929.),
Katice Sapunar (rod. 1930.), Helene Valerijev (rod. 1946.), Ine Marinovi¢ (rod. Lu¢i¢)
(rod. 1949.), Stjepana (Stefe) Domica (rod. 1950.). Neki su informatori naknadno
kontaktirani u svezi s pojedinim jezi¢nim karakteristikama ovoga idioma, pa su i oni
znatno pripomogli: Augustina Anticevi¢ (rod. 1939.), Niksa Hrzi¢ (rod. 1970.), Frane
Rakela — Zrnota (rod. 1982.) i Melita Rakela (rod. 1986.). Svi su otvoreno i rado
pristupili istraZivanju te time mnogo pridonijeli. Svima im zahvaljujem!

2. Iz fonologije

2.1. Vokalni sustav

Vokalni sustav mjesnoga govora Lozi$¢a ima sedam jedinica: /a/, /e/, /e/, /i/, /o/,
/o/, /u/. Silabem je i /r/.

1 Ovo naglagavam jer se u nekim brackim mjestima ¢akavski govor u mladih generacija gubi (usp. Galovi¢
2012: 87-100). Lozisca su mjesto s drugacijom situacijom jer je i samo naselje prirodno izoliranije, odnosno
nije toliko otvoreno raznolikim utjecajima, kontaktima i turizmu.
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Vokal /a/ ima svoju specifiénost. Dugo /a/, ako je primarno, u pravilu se zatvara
(prelazi u /6/). Ako je /a/ sekundarno (koje je nastalo duljenjem kratkog /a/ u
otvorenome slogu i u slogu koji nije zadnji), ono se ne zatvara. Dakle, /a/ se ovjerava i
kao /a/ ikao /o/. M. Hraste (1940: 13) u istrazivanju je govora otoka Braca zabiljeZio da
samoglasnik /a/ ,bez obzira na njegovo postojanje, u dugim slogovima izgovara se
zatvoreno, u vedini mesta gotovo kao diftong oa (obratno nego u nekim mestima na
Hvaru) i to tako da mnogo ja¢e ¢ujemo prvi glas o nego drugi a”. Navedeno potvrduje i P.
Simunovi¢: ,Najocitija zatvorenost otituje se na vokalu /a/. U dugim slogovima on je
preko diftonga (...) predao u /4/, kako je u vedini naselja. Kako su se na sva tri otoka
[Bra¢, Hvar, Vis] dugi vokali u odredjenim poloZajima pokratili nakon prijelaza /a/ >
/0/, zatvorenost vokala /a/ je ostala, pa je umjesto /a/ u zanaglasnom slogu nakon
skradivanja kvantitete dobiveno /o/” (1977: 10, 11).

Vokal /e/ u dugim se slogovima redovito je /e/, dakle zatvara se: gvancera
(‘posluzavnik’), kadena, pérje, potezat. U kratkim slogovima zabiljezeno je neutralno /e/:
kanela (‘cimet’), lemozina (‘milostinja u crkvi’), srdela, veléti (‘mnogo’, ‘podosta’).

Vokal /o/ u dugim slogovima ovjeren je kao /o/, koji ima zatvoren izgovor: doc,
forca (‘snaga’), karijola (‘kolica’), lovac. U kratkim slogovima ostaje kao neutralno /o/:
bolesnik, brokva, iSporkat, kilo. U nekim se prilikama vokal /o/ izjednatio s /u/: hubotnica,
plafun, ubué (ubucen, ubukli).

Vokali /i/ i /u/ u dugim i kratkim slogovima realiziraju se neutralno i nemaju
odredenih posebnosti: prasina, redikul, skidat, smih; bogatiin, lumbréla, masur, pjavat.

Tablica 1. Kratki vokali

nenaglaseni
vokal naglaseni
prednaglasni zanaglasni

a Capat, kalumat, planina | kas$un, panceta, zanét bahuja, konoba, motika
e césta, krépon, saket berita, letl, mestrovica bale, dvodese, zésce

i gira, nikoliko, okasnit | Cvitnica, isplést, tamijon ogadit, patili, viséica

o dobro, doskot, komora | bokun, gvozdeéni, svoju | mlados(t), niko, pomalo
u krunica, tezoku, uzbrdo kupts, kurot, subota gariful, klonut, razdilu
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Tablica 2. Dugi vokali

vokal naglaseni nenaglaseni
prednaglasni zanaglasni

a jastog, jemdtva, mater - -
e debel, pedesé(t), z&je blgjat, desetak, naredl -
i bilna, komin, skina bilo, bliz1y, ziven -
o krnevdl, pélma dodu, konol1 -
) macola, karijola polne, lovac

u buza, kantiin, posut glja, jubov, poludit -

U brackim se govorima slogotvorno /1/ ovjerava bez popratnoga samoglasnickoga
elementa. Situaciju s popratnim glasom uz /1r/ biljezimo jedino na juznome dijelu otoka
Braca, u Bolu, 3to je utjecaj susjednoga Hvara (Jelse i Staroga Grada) gdje je ta pojava
ucestala, kao i na otoku Visu. U loziskome je govoru /r/ uvijek bez popratnoga
samoglasnika, mozZe biti i naglaseno i nenagla$eno, i uvijek je kratko: brz, grmit, krst,
prvin, stce, trpit, Zrno (nadimak). Takoder, valja istaknuti i razvoj sekundarnoga /r/?
koje se javlja nakon otpadanja nekoga samoglasnika (najéesce kratkoga /i/ ili /e/) koji je
uz njega. Ono u lozigkome u pravilu dolazi, no iznimno se (u nekih govornika i u nekim
primjerima) nele razviti: brme, grhotda, mrza, ali srica, vrica. Sli¢no je i u rije¢ima s
prefiksima (i prijedlozima) pre- i pri-: prgovérat, prko, priéni(h)/prkolénih, prmakniit,
prpovzdat prtokat ali preporucit, prezdlit. Pokazat ¢e to i primjeri u tekstu iz
Simunoviceve Cakavske ¢itanke® (2011: 53): prglédo, prni(t), ali pofrigoli, udrila, vriimena.
Zaseban je slu¢aj kada je samoglasnik uz /r/ dug, tada nece doéi do spomenutoga
razvoja: crikva, drivo, srida.

Tablica 3. Samoglasno /r/

naglaseno nenaglaseno
kratko
prst krcat
tvrd prsut
umftla ra$trkat

2 Pojava je vrlo ¢esta u Milni, Lozi¢ima, Skripu te neéto manje u Dracevici (Simunovi¢ 2009: 24).

3 P Simunovi¢ donosi nekoliko kracih tekstova loziskoga govora. Dio je snimio M. Hraste 1938. godine, a
dio poljski ¢akavolog Z. Wagner 60-ih godina. Svjedo¢imo, dakle, da se sekundarno slogotvorno /r/ nije ni u
starijih generacija sasvim dosljedno realiziralo, pa tako ni u dana$njem govoru. Usporedbe radi, susjedni
govor Milne i danas dobro ¢uva sekundarno slogotvorno /r/ (usp. Galovi¢ 2012: 89).

4 Isto Ce izredi i najstariji ispitanik: Bilo bi prsurdt se pofrzgolo to bi bi svak pofrigo.
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Kontinuanta je praslavenskih */v/ i */v/ (> /o/) samoglasnik /a/: danas, magla,
petak, stablo. Zabiljezen je i refleks /o/ (< a < /3/), §to je novija pojava: don, son; ddsok G
mn., ovéc G mn.

Ovaj govor nije sacuvao slogotvorno */1/, ono je u svim primjerima dosljedno
zamijenjeno s /u/: dubok, jaébuka, muéat, napunit, stiza, svucen, vi¢, Zutica. Ipak, ovjereno
je sekundarno slogotvorno /1/, koje se najbolje moze ¢uti u izgovoru naziva mjesta
‘Milna’ i u izvedenica: MIna/Mino, u Minti, Mindrani(n), mInorski.

Na ¢akavskome se terenu prednji praslavenski nazal */e/ reflektirao dvojako: kao
/a/ iza nekih palatalnih suglasnika po formuli j, ¢ Z + e > ja, ¢a, Za te kao /e/ iza
nepalatalnih suglasnika. U bra¢kim su govorima ovjerena oba prijelaza. M. Hraste
(1940: 16) je, osim primjera jazik i zajét, zabiljezio da su sva mjesta na Bra¢u satuvala
prijelaz /e/ > /a/ i u primjerima ,Zd(t), poza(t) n. pr. oni ¢e pozat ditelinu; ali se ¢uje:
Zatva i 28tva. Zatva sam €uo u Gornjem Humcu, PraZnicama, Lozi§¢u i Bobovis¢u”. U
loziskome se govoru dobro sa¢uvao glagol zajot (‘zajmiti’, ‘posuditi’) i imenica zojom: Va
da mi zojmes pineze. (‘Treba mi posuditi novce.”); Zajéla san nu véstu ka(l) je i$la u svacu.
(‘Posudila sam joj haljinu kad je i$la na svadbu.); Dignucemo zdjom po onda ugrodi(t)
kiicu. (‘Dignut ¢emo kredit pa onda sagraditi kucu.’). Premda je oblik ‘jazik’ jedan od
rjedih primjera koji je zadrZan u mnogim ¢akavskim govorima, Lozi§¢ani upotrebljavaju
obje moguénosti: jazik i jezik®. Oblici Zatva i Zétva ne upotrebljavaju se, a glagol glasi
pozdriot®: Rekla san mu da neka pozére ndsu ritvu, da ¢u mu dobro ploti(t). Namjesto njega
obi¢nije je u govoru pokosit: Proslu Setemonu je pokosi cili doldc. Na istome mjestu M.
Hraste je naveo: , Jedino u mestu LoZi§¢u na celom Bra¢u kazu: Zoja i Zéja i samo: Zodan,
0zodni(t), 0zodnin, 0Zodnis, 0zddni...”. T u Simunovicevu Rje¢niku, kao primjeri tipi¢ni za
ovaj idiom, stoje ozodnit (2009: 628), Zédan i zéja (2009: 1087). U danadnjem loziskome
govoru sve potonje primjere ne potvrdujemo jer se veéinom kazuje oZednit, oZédnin,
Zedan, a ‘zZeda’ glasi Zéja. Sporadi¢no su ovjereni Zddan i Zgjan (oZejdla san)’. U svim je
drugim primjerima, i iza palatala i iza nepalatala, posvjedo¢ena promjena /e/ > /e/:
gledat, klet, méso, pdmet, pocét, telétina.

Praslavenski straznji nazal */q/ u loziskome se govoru dosljedno odrazio kao /u/
$to se otituje u primjerima: golub, jucerasau A jd., muz, puknut, raga(t) se, subota, sudit,
truba, veceéru A jd., zubi N mn., Zent A jd.

Praslavenski fonem jat (*/&/ > */e/) uglavnom se razvio u /i/. Vrlo su rijetka odstu-
panja, stoga ovaj govor svrstavamo u ikavske govore. U korijenskim morfemima
ovjereno je: lindst, misec, misto, sikira, zvizdd; u relacijskim morfemima: sébi, tébi, bilih,

5 Zanimljivo je da su upravo najstariji ispitanici potvrdili jezik. Jedan kazuje: Jezik je ové (u jiistima), a moge
bi(t) talijonski, riémaski jezik... Drugi ispitanik, nekada$nji mesar, takoder: Jezik se réce, jer znds, mi smo
prodovali jezik od vold i zvéli smo ga jezik’. Od ostalih ispitanika vedi je dio potvrdio jazik, a manji jezik.

6 Jedna je informatorica spomenula da je od starijih davno ¢ula pozat, ali da se to vise ne upotrebljava.

7 Gotovo svi ispitanici kazuju: oZédni san, ozednila san; zédan san, zédna san/%élna san. Oblik gja nitko nije
potvrdio, nego #é&ja: No¢ds me Capala takdva 3&ja; Zéja mi je od ondga priita. Dvije su ispitanice potvrdile oblik
Z0dan, a druga potvrduje jos i Zejan i oZejéla san.
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onih, slabiji, stariji; u tvorbenim morfemima: kolino, nedija, ostdrit, trpit, dvi. Kao i u
drugim brackim govorima, i u ovome postoje uobicajeni ekavizmi, koji se javljaju u
ograni¢enome broju primjera. M. Hraste (1940: 17) donosi neke primjere karakteristi¢ne
za bracke govore, u kojima se jat realizirao kao /e/: ,Zamenu ovoga glasa sa e nalazimo u
istim re¢ima kao i na Hvaru, dakle: venac, ozlédit, ozleda, staresina i starisina, oseka,
osékniit, zénica i zinica, véja i vija, sést, sedit i sidit, sedin i sidin. Ovamo bi se mogle ubrojiti i
reci: zanovéta(t), koren, korenje, iskoréni(t), gore, dole i gori, doli, ovde, onde.” Sli¢no opaza i
P. Simunovi¢ (2009: 23): ,U njima [bra¢kim govorima] se ipak nalazi nekoliko ekavizama
kao npr. u leksemima: vénac, ozleda, koren, teleso, stareSina, osekniit, ozledit, zanovetdt,
prena (...), vreteno, obe, obedvi, Béli¢, kostret, jdstreb, sest, u kojem je e vjerojatno ujednacen
prema prezentu *sedq’. Sve ove primjere u dana$njem govoru necemo ovjeriti. Leksem
vénac® vide se ne upotrebljava, a zamjenjuje ga kriina. Glagol ozledit odnosno ozlidit ne
koristi se pa ga zamjenjuje glagol ranit se (rdnila se, rédnili su se) ili razbit (razbi je ruku,
nogu...), pa ¢ak i ruvinat (ruvino se, ruvindla se; ruvindla je rame). Ako netko ima ‘ozljedu’,
kaze se da Tmo rdnu. Mjesto stare§ina/staris§ina u Lozi§¢ima se rabi rije¢ poglavér (u selil,
u mistu) odnosno poglavica®, a ako je netko ,glavni” unutar kuce, onda se kaZe da je glova
kiice. Od dva spomenuta oblika zénica i zinica, koristi se samo zénica. Upotrebljava se
isklju¢ivo glagol sést (séden, sé je, séla je). Govornici e takoder rijetko kada reéi da treba
nesto iskoreni(t), cesce se kazuje da treba nesto izvidit, izgalit, izvii, istribit i(z) zemje.
Dolazi u obzir i glagol unistit (Vajo unistit svii koprivu e jé narésla uza spinot.). O¢&ito je,
dakle, da se neki leksemi ne upotrebljavaju, odnosno da se zamjenjuju s drugim
leksemima, ili se umjesto njih koriste neke sintagme. Oblici ovdé i 6ndé™ jamac¢no nisu
u upotrebi nego (o)vodé i (o)nodé (Mi bimo stoli vodeé na oltér, onda bimo zapivoli
‘Gospodine, otvorT tisne mojé’, a pop bi b node, i onda bi olgovori na istu melodiju.), dok se
uz oblike gore/dole i gori/doli koriste i kra¢i gor/dol. Glagol zanovetat™ malokad dolazi,
ali je potvrden (Ka je b1 u Loziiée tin pop, Uvi je zanoveto da nekd pivomo ‘Gloriu’ po
latinski.). Rije¢ koren svakako je u upotrebi, no treba istaknuti da se zamjenjuje i sa zile
ili u nekim slu¢ajevima s rije¢i hreb (hreb (ol) masline, murve, néspule...)®. Sasvim su
sporadi¢ni primjeri jekavskoga refleksa jata, a nalazimo ga primjerice u rije¢i svjédozba.

8 Nekoc¢ su djevojke plele vijence i stavljale na glavu. Danas toga obi¢aja viSe nema, stoga se i leksem u
tome znadenju ne upotrebljava. Mjesto vénac ¢ujemo kriina i znaci ‘pogrebni vijenac’ koji se nosi u pogrebnoj
povorci pred lijesom (Kal je um#la, imdla je devetna(j)st krunih ispr(i) kasila, a bila je ¢¥ni javal.).

9 Starija ispitanica kazuje: T5 ti je poglavér u seld: kurdt, méstar... (‘zupnik’, ‘utitelj’). A méne je moja mat iwvi
zvéla da san poglavica, toboze ‘glavnd’.

10" Vrlo je zamjetno kod svih govornika da rije¢i koje ne upotrebljavaju, odn. nisu u njihovu sustavu ili im
nisu sasvim bliske, nece niposto ovjeriti kao moguce u lozigkome. Npr. Ozledit? Ma kakvi, nika to ne b1 rekla
niti san ¢ula po selu.; BFz se prin i govorilo stareSina, ma to se sa(l) ne govori. U takvim ée slu¢ajevima radije
koristiti neke sintagme ili opisno objasniti.

11 U nastanku priloga 6vdeé i ondé, prema Skoku (1972: 578), mogli su dodi i sufiks -dé i sufiks -de, pa nije
rije¢ o ekavskome refleksu jata, nego o sufiksu -de.

12 Vecina ce obavjesnika zanovetit zamijeniti s: zabusovit, zaprdovat, nfirhot/hirkot.

13 Rije¢ hréb ima drugacije znacenje: ,trupac iz posjecenog drva u zemlji (i izvan zemlje do debla)” (Simunovi¢
2009: 285), no upotrebljavat ¢e se ako je rije¢ o ,ve¢em” korijenu, o donjem dijelu vece biljke ili stabla.
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Cakavska je svojstvenost i postojanje tzv. jake vokalnosti. U nekim ¢akavskim
govorima potvrdujemo primjere kadi/kade, malin, masa, Vazam, vazgati. U loziskome ove
primjere'* ne pronalazimo, ali mozemo zasvjedo¢iti vazé(s)t odnosno vazimat/vazimot,
past N mn. i umanjenicu pasic.

Kod pojedinih ¢akavaca i §tokavaca u nekim primjerima iza /r/ dolazi do promjene
/a/ > /e/. M. Hraste isti¢e (1940: 15) da je ovo ,0osobina staro$tokavskoga i ¢akavskoga
dijalekta ovoga kraja, a narotito ostrva Bra¢a sa¢uvana jo$ iz starijih vremena. (...) Ovu
crtu §tokavci pomalo gube, a i neki ¢akavci, ali se na Brac¢u u sva tri korena dobro ¢uva”.
U ovome se govoru javlja prijevojni lik sa samoglasnikom /e/ u osnovama glagola ‘krasti’
i ‘rasti’, odnosno sekvencija /-ra-/, /ra-/ ostvaruje se kao /-re-/, /re-/: kredés, ukre je,
ukreéla je; restés, narésa je, izresli su. Isto ovjeravamo u imenici rebac (réca, récu). Promjena
/o/ > /e/ ovjerena je u primjeru greb, ali grobje (¢edée koposonta).

2.2. Konsonantski sustav

Konsonantski inventar sastoji se od 23 fonema.

VA YA I T4 VL VIR L VNG VO 4 VA A < VIR VA VA VA VIS YA YO Y4 VL T4 T
It/ I/, 12/, 12/

Konsonantski sustav ovoga govora ima tipi¢ne ¢akavske znacajke: postojanje
palatoalveolara /t/ i /d/, izostanak fonema /3/ i /3/, gubitak fonema /1/, stabilnost
fonema /h/, ¢uvanje fonema /f/.

U loziskome govoru nalazimo tipi¢ni cakavski /t/*>. Ovaj fonem dolazi kao
bezvu¢ni parnjak zvuénomu /d/.

Afrikata /¢/ izgovara se nesto umeksanije pa je rije¢ o ,srednjem &¢”°.

Spirant /%/ javlja se na mjestu gdje se nije razvio fonem /3/: svjédozba, z8p, #igerica.

Fonem /v/ dio je konsonantskoga inventara i ¢uva se u svim pozicijama u rijeci:
éorov, miitov, nevoja (‘bijeda’), plahiv, povirovot, vadit, ventula (lepeza’), vitar, Zilov.
Osobina je ¢akavskih govora da se /v/ reducira kada se nade ,kao drugi ¢lan pocetne
suglasnicke skupine u slogu ispred sonanta /r/ unutar istoga ili susjednoga sloga”
(Lukezi¢ 1998: 101, 102). Ista je situacija i u primjerima sa slogotvornim /r/. U
loziskome govoru to potvrdujemo u rije¢ima sekrva i srbit, ali: Cetvrtak, Cetvrti, tvrdo,
vrdna.

Fonem /f/ esto dolazi u rije¢ima stranoga podrijetla, a u ovome govoru ima
stabilno mjesto: falit (‘pogrijesiti’), faméja, fazol (‘grak’), finit, forca (‘snaga’), fremat,
infisat (‘umisliti’), ofendi(t) se (‘naljutiti se’), oficir, profesur, ufit (‘tavan’). Kao posebnost

14 Samo se iznimno mo%e ¢uti vazméni: Mi ti imomo melodije za advénat, boziéno vrime, korizmu, vazméno
vrime i za proste nedije, obisne... a za mrtve je driigo, dok Vazém moji informatori nisu potvrdili.

5 U primjerima fonem /t/ biljezimo grafemom (¢).

16 Izgovora se na nac¢in da ,vrh jezika slabo dodiruje prednje alveole i gornje zube, dakle je negdje na pola
puta izmedu donjih zuba (§to je karakteristi¢no za tokavsko ¢) i uzdignutog polozaja prema alveolama (3to je
karakteristi¢no za ¢)” (Mogus 1977: 65).



Filip Galovi¢, Jezicne osobitosti mjesnoga govora Lozis¢a na otoku Bracu
188 FLUMINENSIA, god. 25 (2013), br. 1, str. 181-198

ovoga govora M. Hraste (1940: 27) je naveo i prijelaz /f/ > /h/ u primjerima huma(t)
(‘pusiti’) i hiimalo (prema Hrasti: ,¢ovek koji je od najmlade dobi poceo da pusi”), a P.
Simunovi¢ (1977: 17) je potkrijepio primjerima humér i humdt. Svi ispitanici danas rabe
oblike bez promjene: fiimalo, fumér i fumat®. Potvrden je i loziski nadimak Fiimalo (‘Ante
Valerijev’).

Fonem /h/ dio je konsonantskoga sustava ovoga govora i mozemo ga ovjeriti u
svim pozicijama u rijeci: buha, grhota, hihotat, hitit, iskiihot, krith, mihiir, mohat, ohlodit,
orth, sttho. Gubi u netipi¢noj konsonantskoj skupini /ht/: tit, tili smo, ti je. Imenica
armonika jedini je u ovom istrazivanju zasvjedoleni primjer gdje se /h/ reducira u
pocetnome polozaju, a u prilogu olma (‘odmah’) u zavrénome. Specifi¢na je situacijaiu
slijedu /hv/ koji rezultira fonemom /f/. To svjedoce i M. Hraste (1940: 27) i P. Simunovi¢
(2009: 26) navodedi niz primjera, a izmedu ostaloga i Fér (‘Hvar’). I u danagnjem govoru
Lozis¢a fonem /f/ redovito je rezultat izmjene skupine /hv/: fola, féljen, zafolit, ali
uglavnom ostaje Hvir'e.

Praslavenska skupina */di/ i starohrvatska konsonantska skupina /dej/ realiziraju
se dvojako: a) kao /j/: onjel, mldji, sldji, tuji, rojen; b) kao /d/: obréden, uséden, zagréden.
Osim u glagolskome pridjevu trpnome, /d/ se javlja i u nekim primljenicama ili rije¢ima
stranoga podrijetla: Danina, deloZ (‘ljubomoran’), D’ino, d'ir.

Praslavenske */zgi/ i */zdi/ te starohrvatske konsonantske skupine /zgoj/ i /zdoj/
imaju refleks /zj/: dazjit, mozjoni; uz /zj/: grozje.

Skupine */ti/ i /toj/ jotacijom rezultiraju okluzivom /t/: brdca, kuica, mladic¢, néc,
reé, svica, vrica.

Praslavenske konsonantske skupine */ski/ i */sti/ te starohrvatske /skoj/ i /stoj/
dale su za rezultat skupinu /§t/: da$éica, kiséa (‘klijesta’), natasée, sééta, $¢op. Po ovoj
osobini mjesni govor Lozi§¢a svrstavamo u $¢akavske govore.

Praslavenska skupina */¢r/, koja se obi¢no zadrzala u konzervativnijim jezi¢nim
sustavima, i u ovome je idiomu ostala neizmijenjena: ¢rivo ol préjca, ¢rjéno zemja, ¢vni
jéval, ¢rvi G zemju. Tako ilozigki nadimak Crnica (prema ¢7n).

Konsonantska skupina /$t/ ima dvojako podrijetlo. Nastala je: a) od stare skupine
/&t/: posten, postivat; b) od skupine /st/ u primljenica: stajin (‘sezona’, ‘godi$nje doba’,
‘odredeno vrijeme’), stufa(t) se (‘dodijati’, ‘zasititi se’). U primljenica nastaju i skupovi
/8k/ i /8p/: skarpina (‘Scorpeana serofa’, vrsta morske ribe), skdtula (‘kutija’), skivat

17" Najstariji ispitanik navodi: V5 na kiicu? T5 je fumér. Malo ti se réce dimjak. Véce fumér. Na moje pitanje
‘Sto upravo radite?, drugi ispitanik kazuje: Pisin... Moze se ré(¢) piisit, ma mi récemo fumit, fumén. Oblik
fumalo danas se upotrebljava u znaenju ‘onaj koji mnogo pusi’. Starija je ispitanica sama istaknula da su
njezini majka i otac govorili humat, humér, huimalo, ali da se danas tako ne govori.

18 Ve¢ina je informatora, osim dvije informatorice, izgovorila Hvér. Na naknadno pitanje ,Kazete li ikada
‘Foér’ umjesto ‘Hvor'?”, svi stariji informatori izri¢ito potvrduju oblik Hvér. Etnici su, ipak, Fordnin i Férka. U
drugim je primjerima promjena dosljedno provedena: Strdsno te pofoli da si lipo sviri u nediju.; Po starinsku
bimo bili rekli Foljen Bog’, a sada récemo ‘Foljen Isus’; Ma to je nesrica, somo sébe foli i uzvisije.
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(‘izbjedi’, ‘nestati’), sktiro (‘mralno’); spijat (‘odati’, ‘tuziti’), sporat (‘Stedjeti’), Sporkica
(‘prljavitina’).

Na granici prefiksalnoga i korijenskoga morfema u prezentskoj osnovi kompozita
glagola ‘i¢i’ (< *idti) ostvaruje se skupina /jd/: Ako néjdes libar, donés mi ga. (‘Ako prona-
des knjigu, donesi mi je.); Kal dojdete u Lozisée, pocemo u Ine na bicerin. (‘Kad dodete u
Lozis¢e, oti¢i ¢emo kod Ine na ¢asicu.’); Sad izojdi! (‘Sada izadil’). Skupina /jt/ u
infinitivnim osnovama glagola prefigiranih s glagolom *idti nije potvrdena (/jt/ > /tj/ >
/¢/): doé, izo¢, néé, poc i dr.

Sonant /j/ kao protetski glas zabiljeZen je u prilogu jopet® i imenici jiista. Ovu
znadajku nalazimo i u starijih i mladih govornika te se dobro ¢uva: Boje da zacepis justa!
(‘Bolje da zatvoris ustal’), Jope(t) je sino¢ bila u nés na kafti. (‘Opet je sino¢ bila kod nas
na kavi.).

Pojava prijelaza zavr$noga /-m/ u /-n/ karakteristi¢na je za govore duZ jadranske
obale, kako c¢akavskih, tako i nefakavskih, pa je rije¢ o tzv. adrijatizmu. Promjenu
uolavamo u glagola u 1. L. jd. prezenta: govorin, grén, vidin; u imenica: kobilon, selon,
traktoron; u brojeva: u prven, u stéten; u pridjeva: bilin, lipin, kafénon (‘smedom’); u
zamjenica: kojin, mojon, vasin; u priloga: odjednén, uglavnon, veéingn. Kada je rije¢ o
docetku leksi¢ckoga morfema promjenjivih rije¢i, naj¢esée jednosloznih, tada /-m/
ostaje: grom, kum, pitom, srom.

U loziskome je, poglavito u starijih govornika, u nekim primjerima nerijedak
slu¢aj u I jd. i 1. 1. jd. prezenta da nazalnost prelazi na samoglasnik koji prethodi
zavrdnomu /-n/: jagodo", peruno® (‘vilicom’), popo", smokvo"; déje”, iske", ludije”, misli",
pivo™.

U ¢akavskome se narjeju, prema Mogusu (1977: 82), zavréno /-1/ javlja u dvjema
skupinama: u jednu ulaze imenice i pridjevi, a u drugu muski rod glagolskoga pridjeva
radnoga. Uzimajudi to u obzir, ¢akavski teren mozemo podijeliti na nekoliko zona. U
prvoj se zavréno /-1/ ¢uva u imenica i glagolskih pridjeva. U drugoj se zoni ¢uva u N jd.
deklinabilnih rije¢i, no izostaje u glagolskome pridjevu radnome. U mjesnome govoru
Lozi§c¢a ono se ¢uva: a) na docetku unutradnjega sloga: dolci, kolci, miilci; b) na dotetku u
imenica: postol, sol, vrtal; ¢) na docetku pridjeva: bil, cil, kisel; d) na do¢etku priloga: pol.
Uvijek se reducira u jednini muskoga roda glagolskoga pridjeva radnoga: dignu, izgori,
namoro se (‘zaljubio se’), pldko, potont, prodo, réka, ucini, zaludi.

Depalatalizacija fonema /1/ potvrdena je u primjerima ditinstvo i jonca G jd.

U govoru LoZis¢a depalatalizacija zahvaca i konsonant /l/. Mozemo zasvjedo¢iti
niz primjera u kojima je fonem /1/ zamijenjen fonemom /j/: késaj, kju¢, Kréj (nadimak
‘Tonko Barisi¢, tako i njegova kéi Zorica Krajica), ponedijak (¢e$ce prvin don), uje, vejica,
zéje, zuij. U primjerima epenteze /1/ izostaje (/poj/, /bdj/, /voj/, /maj/ > /pj/, /bj/, /vil,
/mj/): kipjen, débje, blagoslivjat, zemja. U manjem broju rije¢i fonem /I/ moze biti

19 Primjer jopet Cuje se i kao: jope(t), jépe(t) i jépeta.
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supstituiran fonemom /1/: pléskot, Zélka. U nekim se primljenim leksemima javlja
nesliven izgovor jedinica /1/ 1 /j/: evandeél’je, ljétovat, [iljan.

Za takavsko je narjeéje karakteristi¢no i pojednostavnjivanje suglasni¢kih skupina.
U istome slogu slabi napetost konsonanata udaljenijih od vokala (Mogus 1977: 86). P.
Ivi¢ govori o teZnji ,da se iz sistema uklone grupe sastavljene od dvaju $umnih
konsonanata...” (1981: 74). U loziskome se govoru pojednostavnjivanje odvija na ovakav
nadin: a) afrikata se zamjenjuje frikativom: Grska, mdska, praska (‘pracka’), boraski (od
‘borac’, €esto u sintagmi boraska penzija), bréski, muziski (od ‘muzika’, esto u sintagmi
miiziska skula), tezéski, dugasko, jundsko; b) okluziv se zamjenjuje sonantom: jelnéga,
kalgod, olnit, olsi¢, polbradak, polkova, polpisat, zolfi. Ovakve zamjene mogu se ovjeriti u
prilozima, prijedlozima te u prozodijskim cjelinama: hodit pul crikve (< put, ‘prema’), pol
zemjon (< pod), ol Dricevice do LoZ1$¢ (< od), kal je b1 (< kad); c) okluziv otpada: bogdstvo,
braski, hrvéski, proklestvo, Spliska (< Splitska, naselje na otoku)®.

U ovome idiomu moZzemo potvrditi i opéejezi¢ne mijene koje su karakteristi¢ne za
sva tri narjeja. Naime, dolazi do uklanjanja netipi¢nih?' suglasni¢kih skupina i to
eliminacijom prvoga ¢lana u suglasni¢koj skupini, a najcedce je rije¢ o /pt/, /ps/, /ht/:
tica, ti¢; Senica; tit, tili smo. Ovjeravamo i primjerima poput éer (‘kéi’), di, ko, sovat
(‘psovati’, ‘svadati se’) i sl.

Asimilacija je poznata kao promjena koja znatno olaksava izgovor pojedinih rijedi,
a da pritom ne mijenja znadenje rije¢i. Odnosi se na prilagodavanje jedne artikulacije
drugoj. U primjerima potvrdujemo kontaktnu i distantnu asimilaciju: § Atma, § nin, §
hon; osusit, Sasit, §usilo (‘mjesto za sudenje rublja’). Navedena promjena nije u istih
govornika i u istim primjerima jednaka zamaha.

U nekim rije¢ima dolazi do disimilacije. Ovom je pojavom zahvacena konsonantska
skupina /mn/ u kojoj disimilira prvi ¢lan: sedavna(j)st, osavna(j)st. U mjesnome govoru i
skupina /mn/ disimilira u skupinu /mj/: sumja, sumjiva, sumjili smo; dimjacar. Osim
disimilacije u dodiru, u nekim primjerima zabiljezavamo i disimilaciju na daljinu: lebro,
zldmen.

U pojedinim situacijama dolazi do umeksavanja nazala, pa se suglasni¢ka skupina
/gn/ mijenja u /gn/: gnizdo, gnoj, gnojno. Na kraju rije¢i umek3avanje je zabiljeZeno u
primjeru organ (< organ, ‘orgulje’)?.

Stari prijedlog /ve/ (< */vb/) u juznocakavskome se, kao i na vecem dijelu
sredi$njega ¢akavskoga dijalekta, ostvario kao /u/. U loziskome se javlja: a) kao

20 P Simunovi¢ u Rjecniku (2009: 27) donosi iscrpniji popis suglasnickih skupova i njihovih promjena u
brackim govorima te potkrepljuje nizom primjera.

21 O tome pige Vrani¢ (2002: 60): ,Tipi¢ne su pocetne (i docetne) suglasnicke skupine jo3 od praslavenskoga
jezika: /sk/, /st/, /sp/ (/zg/, /zd/, /zb/), /8k/, /5t/, /$p/. Struktura im je: frikativ + okluziv. Svaka suglasnicka
skupina koja nema takvu strukturu netipi¢na je, npr. pSenica (okluziv + frikativ), pti¢ (okluziv + okluziv), péela
(okluziv + afrikat) itd.”

22U doslovnome znacenju ‘orgulje’. Ali se upotrebljava i za ‘pjevaliste’: Bilo nas je u nediju mejké u orgasi po
smo lipo pivoli.
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samostalan prijedlog: u butigu, u mdju, u selo; b) u prefiksalnim sloZenicama: udovica,
ulovit, untika; c) rjede u reduciranome obliku: srid/sri/s7 (‘usred’), térik (‘utorak’), vécer
(‘uveter’). Jedini primjer u kojem se realizira kao /va/ jest vaze(s)t, odnosno vazimat/
vazimot. Cuje se i prilog vizda®.

U svim je primjerima, nakon redukcije poluglasa, skupina /vas/ (< */ves/)
razrije§ena metatezom (*/vs/ > /sv/): svdki, svéga, sve, svd. Jedino u NA jd. muskoga roda,
zbog poluglasa u jakome polozaju, potvrdujemo vas (< */vesy/): Jucer je dosa doma vas
idan. (Jucer je do8ao kudi sav ljutit.’); Kal san to rekla, vas se zacrveni. (‘Kad sam to rekla,
sav se zacrvenio.).

Glagol koji pokriva znalenje ‘i¢i’ u Lozi$¢ima se, kao i u mnogim ¢akavskim
govorima, izraZava dvjema supletivnim osnovama: infinitivnom hodi- i prezentskom
gre(d)- (< *gred-). Osnova gre(d)- zasvjedocena je: a) u prezentu: Grén brd(t) mdsline.;
Gremo na bevondu?; A ne greté ujutro na misu?; b) u oblicima imperativa s ¢esticom ‘neka’:
Neka gre s ndmil; Neka ne gredt s tin éovikon!. Glagol hodit koristi se: a) u ostalim oblicima
imperativa: Hol s nami!; Ho(D)te s Bogon!; b) u perfektu: C)n ti je hodi lavura(t) u fabriku.;
Mearica je uvi hodila u pdsu u Dolce.; Sve smo hodili ndnoge jer nismo imali kako.

2.3. Naglasni sustav

Naglasni je sustav mjesnoga govora Lozisca klasi¢ni ¢akavski tronaglasni sustav
koji ¢ine: brzi naglasak (a), dugi naglasak (a) i ¢akavski akut (d).

Brzi je naglasak kratak, odlikuje se silinom i silazne je intonacije. Nikada ne dolazi
na /a/ u otvorenome slogu izvan ultime. Svako /a/ izvan ultime produljuje se u /a/:
mdslina, pdlica, pdmetan; lopdta, pokdjot se, pokldda. Brzi naglasak na /a/ moze se nadi w:
jednosloznim rije¢ima: gad, nas, rat; na koncu rije¢i na naglaenome kratkome /a/: cakla,
krepat, strahota; u futuru: kupovacu, lavuraces, pobracete. Na ostalim samoglasnicima
moZemo ga ovjeriti:

- u inicijalnome slogu: riizina, slika, sprovod, tépal, viina

- u medijalnome slogu: govori, gradele, kapula, kopito, fiegovi

- u finalnome slogu: oltori, paket, tobak, vino, virit

Dugi je naglasak u kretanju tona lomljen i silazne je intonacije. Nikada ne dolazi
na /1r/. Dugi naglasak moze stajati:

- u inicijalnome slogu: joje, mudro, polka, rizi, tenda
- u medijalnome slogu: gvanéeru, koltrina, pasticoda, pitura, pokojni
- u finalnome slogu: jedon, kamomil, MInt, nemoj, svojen

Cakavski je akut u kretanju tona lomljen, obzirom na trajanje je dug, i uzlazne je
intonacije. Nikad ne dolazi na /r/. U govoru je vrlo ¢est, ponajvise zbog duljenja brzoga
u otvorenome slogu izvan ultime. Cakavski akut moze stajati:

2 Jedino u kré¢anskome pozdravu Féljen Tsus - Véizda bidi.
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- u inicijalnome slogu: dasla, kdla, nimomo, svétega, tiiklo
- u medijalnome slogu: dohodije, ostdvit, pasdje, potégli, uduisen
- u finalnome slogu: duznik, klobuk, nogon, pedesé(t), rogoc

Prednaglasna je duZina izrazita, a zanaglasna pokracena. Prednaglasna nikada ne
dolazi ispred akuta. Ostvaruje se ispred:

- brzoga naglaska: glova, mohat, okupat, petak, prominit

- dugoga naglaska: kjucon, mlikon, pusti, ugrodi, vroti

Treba istaknuti da mlade generacije dobro ¢uvaju mjesto i vrstu naglaska te u
njihovu govoru nije doslo do provodenja nekih akcenatskih inovacija®.

3. Iz morfologije®

3.1. Imenice

Muskoga su roda imenice glod, vlos, zvon?® itd. V jd. imenica muskoga roda ima
trojake nastavke: -u (brdtu, muzu), -e (rojoce, tovire), -o (sinko). I jd. ujednaclen je
nastavkom -on (Covikon, kozli¢on). Jednoslozne imenice karakterizira kratka mnoZina
(misi, §éop1, vrozi). Sibilarizacija se ne provodi dosljedno (kriihi, pétki, ali siromdsi, uniici).
U G mn. alterniraju nastavci: -g (don, lévoc), -ov (gradov, rogov), -ih (bicerinih, mladicih).
Otit je sinkretizam u DLI mn. s nastavkom -ima(n) (popima, zmulima).

NAV jd. imenica srednjega roda ima iste oblike na -o (sidro, vino), a oblik -e imaju
iza palatalnih suglasnika i -c- (s¥ce, zdrovje). G mn. ima trojake nastavke: -g (joj, mist),
-ih (kilih, kopitih). DLI mn. ujednaceni su nastavkom -ima(n) (koritima, selima).

U Lozi$¢ima i u drugim bra¢kim govorima Zzenskoga su roda imenice bedra, kokos*,
méndula i neke druge te se sklanjaju po a-deklinaciji. Imenica ‘kéer’ glasi éer (cere, ééri). U
DL jd. Eesto se ne provodi sibilarizacija (nogi, riki). G mn. redovito ima -g (dro¢, kobasic),
ali i -ih (faméjih, kravih). DLI mn. naj¢e$ée su izjednaéeni nastavkom -on (goron,
kokoson), a potvrden je i -ima(n) (molitvima, ovcima).

U velikome broju imenica svih rodova u G mn. moze se naporedo ¢uti vise
nastavaka (cipol/ciplih, svétoc/svécih; stabél/stablih, vesél/véslih; maslin/mdslinih, smokov/
smokvih).

24 U snimljenome materijalu mladih ispitanika nisu potvrdene nikakve promjene na akcenatskome planu, a
i u dugogodisnjem kontaktu s mladim generacijama i pracenjem njihova govora nikada nisam zamijetio neke
razlike koje odudaraju od starijih generacija.

%5 U ¢lanku se navode znacajnije morfoloske karakteristike ovoga govora te primjeri. Zbog ogranicenoga
prostora ne donose se neke paradigme i iscrpnija objadnjenja.

% Sinoc me tiko ¢apé glod.; Ne bi mu pé vlés iz glavé da nazové.; Z6¢ je popolné zvoni méli zvon?

27U Milni, Bobovis¢ima i Lozi¢ima u N jd. je kokos, dok je u nekim drugim bra¢kim govorima i kokosa.
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3.2. Pridjevi

Pridjevi dolaze u odredenome i neodredenome obliku. U kosim se padeZima
rijetko ¢uje neodredeni oblik pridjeva. Odredeni se sklanjaju po pronominalnoj deklina-
ciji. Prema mekim osnovama u G jd. redovito je -ega (debeélega, Zdlosnega), u D jd. -emu
(lademu, préznemu). Komparativ se tvori nastavcima -ji (lipji, nizji) i -iji (svitliji, tvrdiji).
Dodavanjem predmetka noj- na oblik komparativa tvori se superlativ (nojdiibji,
nojveseliji). Kao i u drugim bra¢kim govorima upotrebljava se pridjev véli (Veli petak, vélo
crikva, Velo Selo).

3.3. Zamjenice

U osnovi instrumentala osobnih zamjenica ja’, ‘ti’ i povratno-posvojne zabiljezeni
su men-, teb-, seb- (s ménon, s tébon, sa sébon). Posvojne zamjenice dekliniraju se kao
odredeni pridjevi te imaju krace i dulje oblike (moga/mojéga, tvoga/tvojéga). Pokazne su
zamjenice (0)vi(n), (0)ti(n), (0)ni(n), odnosno u G jd. (0)véga, (o)téga, (0)néga, ove, te, ong, u
D jd. (o)ven, (o)ten, (o)nen, (0)vdj, (0)tdj, (0)noj. U idiomu ovjeravamo i oblike takov, (o)
vakov, (o)nakov, ali i (o)tdki, (o)véiki, (o)ndki. Oblici upitno-odnosnih zamjenica glase ko, ¢o,
Ce te koji, kojo, kojo. Posviedoéen je u G jd. i stari oblik ¢ésa. Nerijetko se ¢uju kompoziti
prijedloga i A jd. upitne zamjenice: zé¢, po¢, néc. Oblici ¢ihov, ¢ihova, ¢ihovo upotrebljavaju
se namjesto ‘¢iji’, ‘¢ija’, ‘¢ije’, a prema tome i svacihov (‘svadiji’), nicihov (‘niciji’), nic¢ihov
(‘neciji’). Neodredena zamjenica ‘nitko’ glasi niko(r), dok nikor znaéi ‘netko, tkogod’.

3.4. Brojevi

Od bitnih karakteristika treba navesti da se jedon, jelnd, jelné sklanja po
pronominalnoj deklinaciji (jelnéga, jelné; jelnému, jelngj). Oblik jelno upotrebljava se u
znalenju ‘priblizno’, ‘otprilike’ (Nédnoge do Stivina je jelno uru-dvi vrimena.; U tisto stdvis
jelno deése dek ctikra.). U funkciji neodredene zamjenice za znacenje ‘neki’ zasvjedocen je
broj jedon (Isko te jedon ¢ovik iz Nerezisé.). U N jd. muskoga roda redni brojevi ¢esto imaju
sekundarno -n (prvin, driigin).

3.5. Glagoli

U infinitivu je docetak -i apokopiran. Ako osnova zavr$ava na vokal, -t ve¢inom
otpada (olni, vidi, ali izist, ukrést). Infinitivni oblici zavr$avaju na -¢, a u nekim
primjerima otpada i cijeli nastavak (posi¢, re¢; ispe, po)

U prezentu 3. 1. mn. potvrdena su tri nastavka (-du, -u, -ju), od kojih su prevladali
-du i -u s mogucnosti paralelnih ostvaraja (gulu/gulidu, jemodu, nosu/nosidu, pjunu, trpil/
trpidii). Zanijekani oblici prezenta glagola bit i imat glase: nison, nisi, ni, nismo, niste,
nisti; nimon, nimo$, nimo, nimomo, nimote, nimodu/nimoju. Glagol ‘Zivjeti’ u infinitivu
glasi Zivit, dok su u prezentu potvrdeni oblici: Ziven, Zives, Zive, Zivemo, Zivete, Zivi.
Posebnost je ovoga govora, kao i juznoc¢akavskih govora, tvorba iterativnih prezenta
(dobijen, zapisije).
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Aorist je nestao iz sustava glagolskih oblika, kao i imperfekt, a ¢uva se jedino
imperfektni oblik glagola ‘biti’ (bisen, bises, bise, bisemo, bisete, bisedu). Pomocu njega
tvori se tzv. imperativ prosli, nacin koji oznac¢ava da je nesto trebalo ili se moglo uéiniti
u proslosti (Bises to prin uinit!; Bisete do¢ po bite bili vidili kako smo uredili kiicu!).

Perfekt se ¢esto upotrebljava. U upitnim oblicima naglageni su samo dugi oblici
prezenta (Jesté iz ili ono slakega?; Jest hi i ti jucér vidi?).

Pluskvamperfekt se tvori pomocu perfekta glagola ‘biti’ (Bi mi je doni nisto rakije,
ma je brzo utéka; Bili smo ni rékli da neka u doldc ispectt mesa za rojendon.).

Futur I. tvori se tako da se enkliticki oblici prezenta glagola tit dodaju na
infinitivnu osnovu kada dolaze nakon glagola (lécu, pasdéu, uteéu, vidicu). Drugadija je
situacija kada glagol dolazi nakon enklitike (jé cu pasat, ti ée$ vidit).

Futur II. tvori se na dva nadina: od svrienoga oblika prezenta glagola ‘biti’ i

pridjeva radnoga odredenoga glagola (ako biiden hodi, ka(l) bidete nésli), te od infinitiva
(ako buide lavura(t), ka(l) buidemo meca(t)).

Za izricanje buduénosti koristi se i tzv. predbudude vrijeme (Menac 1989: 101).
Ono oznacava radnju u budu¢nosti koja ¢e prethoditi nekoj drugoj radnji. Tvori se od
futura I. glagola ‘biti’ i pridjeva radnoga odredenoga glagola (Kal dojdemo do Supétra,
trajékt ce vé¢ bi(t) porti éa.).

Imperativu 2.1. jd. te u 1.1 2. 1. mn. nerijetko ima oblike bez -i, odnosno -i- (mu¢/
muste, ucin/ucinte, ali iski/iskite, vazmi/vazmite).

Kondicionalni oblici glagola bit glase bi(n), bis, bi, bimo, bite, bi(du).

Optativ je oblikom jednak glagolskomu pridjevu radnomu, a upotrebljava se za
izricanje neke Zelje. Javlja se u zdravicama i kletvama (Na dobro van dosa Bolni don!; Zivi
nan ti sto godis¢!; Kuga te pomeélal; Kolera vas éapalal).

Glagolski prilog sadas$nji vrlo je rijedak (pldcuc), a glagolski prilog prosli nije
zabiljezen.

Glagolski pridjev radni u muskome je rodu bez zavrdnoga -l. (v. poglavlje 2.2.)

Glagolski pridjev trpni tvori se pomocu nastavaka -n (opituron, uplikon), -en
(opdren, zavézen), alii -t (puknet, rdspet).

4. 1z sintakse

Valja istaknuti da je red rije¢i slobodan, a ponajvise ovisi o tome $to govornik Zeli
naglasiti (Sédan mdkin uja je ucini ovo godisce.; U konobu san stdvila da se ne razbije.).

Cesta su ponavljanja rijeci ili dijelova re¢enica kako bi se neto jace istaknulo (J&
sino¢ legla, a telefon své zasebice zvoni, zvoni, zvoni...; J6 govorin da gremo u likord, a ond da
néce, néce, i néce.).

Posesivno znalenje, odnosno izrazavanje pripadnosti, ostvaruje se uporabom
prijedloga ‘od’ s imenicom u G (kdmenica ol sting, vera ol bilega zlota, zmil ol cakla). Ako je
rije¢ o pripadnosti porodi¢noj lozi, tada se ne koristi prijedlog ‘od’ (Ivé Gétora, Marija
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Ruzarije, Miké Bozé Live, Tonko Majara) ili se rabi posvojni pridjev (Ina Kandjeva, Ina
Luc¢ina, Marija Lirina, Marija Tomotova, Moteé Pobotov).

Nerijetke su sintakti¢ke konstrukcije prijedloga ‘za’ i infinitiva (Ovo mi je za olnit
na katastar.; To mi je vésta za ubti¢ u nediju u crikvu.).

Bezli¢ne konstrukcije takoder dolaze u ovome govoru (Capdlo ga je sino¢ po su ga
olma odveli u bolnicu.; Dobro govoris, vajélo bi to ucini(t).).

Konstrukcije glagola zndt i infinitiva upotrebljavaju se za radnju u proslosti koja se
ponavljala (Dica su znéla hodit okolo po selu i ¢ini(t) dispéte stéremu svitu.; Zno je zimi
hodi(t) po dvi ure za do¢ u skulu.).

Vrlo su frekventne i elipse, posebno u Zivome govoru (Za usi ¢u te!; Nemoj da te
$céopon).

Li¢ne zamjenice upotrebljavaju se namjesto posvojnih (Znon, znon, tébi bra(t)
lavuro u Humac.; Jé tebi otdc iz Dricevice?).

Utestali su spojevi prijedloga ‘u’ s G (B1li su jutros u nds.; Ma necti po¢ u ith na veceru.).

Prijedlog ‘radi’ ¢esto oznacuje uzrok (Radi tébe san poludila.; Svadili smo se radi
zemje.).

Oblik ¢a izri¢e udaljavanje od nekoga mjesta pa se upotrebljava uz glagole kretanja
(Sutra gredii ¢a pul Zadra.; Fold van piino, grén pomdilo ¢a pul doma.).

Za izricanje datuma koriste se posebne konstrukcije (T ti se bilo dogodilo na sédan
trécega.; I onda san na déve mdja Cetrdeséte $a u partizoné.).

Cesto je mijesanje akuzativa, lokativa i instrumentala u oznakama mjesta,
odnosno akuzativ se upotrebljava namjesto lokativa i instrumentala (Bi san u Spli(t).,
Bi je u kafoni., Bili smo u bonkil.; Stoji pol smokvu., Sedimo pri(d) butigu.).

Instrumental drustva, kao i instrumental sredstva, nerijetko dolazi s prijedlogom
‘s(a)’ (Bili smo s(a) rojocima za krnevélon.; Va tu saviiru makniit s(a) lopdton.).

5. Zakljuéak

Ovaj govor pripada juznolakavskomu dijalektu ve¢ ikavskim refleksom jata.
StraZnji je nazal i samoglasno [, dao u, kao dok je prednji nazal dao a i e. Poluglasovi,
odnosno $wa, takoder su dali a, a moze se pronaci i pokoji primjer vokalizacije poluglasa
u slabome polozaju. Uglavnom ée primarno dugo a (4) prijeéi u o, kao $to ¢e to biti u
mnogim juznolakavskim govorima u kojima d prelazi u g ili u o ili u diftong. Slogotvorno
je kratko i nema popratnoga vokala, a ovjereno je i sekundarno slogotvorno r. Bitna je
karakteristika i izostanak 3i 3, postojanje £ i d, nepostojanje ], ¢uvanje fonema h, v i f.
Skupina *dj, odnosno dsj dale su j, rjede d, a *zgj i *zdj, odnosno zgaj i zdaj, rezultirale su
kao Zj odnosno zj. Zavr$no -I nije zadrzano se u gl. pridj. rad. m. r., ali jest u imenica i
pridjeva i na docetku sloga. Stari skup ¢r ostaje neizmijenjen. Loziski je govor §¢akavski
govor. Kao i u vedem dijelu govora juznocakavskoga dijalekta potvrdeni su prijevojni
oblici s likom e u osnovama nekih glagola, a tako i ¢uvanje skupine jd u prezenskoj
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osnovi glagola ‘i¢i’. Za ovaj su govor karakteristi¢ni i neki adrijatizmi (prijelaz zavrénoga
-m u -n, depalatalizacija [, slabljenje suglasni¢kih skupova). Bitna je i osobina (tipi¢na za
oto¢ne govore ovoga podrudja) i duljenje kratkoga naglasenog a koje nije u zadnjem
slogu. Idiom ima klasi¢ni ¢akavski tronaglasni sustav (a, a, 4). Cuva se prednaglasna
duljina. Upotrebljavaju se ¢akavski likovi pomoc¢noga glagola bit za tvorbu kondicionala,
infinitiv je apokopiran, u G mn. imenica est je nulti morfem, a nastavci u DLI mn.
najle§ce su izjednacleni. Futur IL. tvori se na dva na¢ina, upotrebljava se tzv. predbuduce
vrijeme, ¢uvaju se imperfektni oblici glagola ‘biti’, €est je imperativ prosli te optativ. Od
sintakti¢kih osobitosti treba istaknuti brojna izostavljanja, akuzativ koji oznacava
mjesto namjesto kretanja, bezli¢ne konstrukcije, spoj prijedloga ‘za’ i infinitiva,
upotreba prijedloga ‘od’ i G za izraZavanje posesivnoga znacdenja.

Ogledni primjeri govora
Govornik: Frane Rakela - Zrno (rod. 1923.)

Uvik. S6mo ka san bi na mikinu®, jer san b biz dvodese godis¢ nd na makinu. Jer
tokalo je hodit po zrnotima®. Onda na mikinu, onda ne moges u crikvu i na mikinu.
Ako si na mikinu, ne moges u crikvu. A Inace ka san slobodan... kopo nison nikad!
Somo jedon pu(t) san kopo, u Cetviti misec, vajo ¢agod usodit: ono blitve, viko $pinot,
kompirih, tikov.

Onda prohodi jelna tukneta® iz Dracevice, onda govori: , Féljen Tsus!”

WVizda budi!”

»Sveto nedija po né u crikvu?” — ona meéni govori. A tukneta je dobro.

A j6 govorin: ,A gres t1?”

A na govori: ,,Grén, ako ¢e Bog, u Stivon”.

A onda se okrenila prema méni i &¢ini: ,,A jo§ ste mlodi, jemacete se ka(d) popravi!”

Pametno mi je odgovorila — puino! I t6 ne mogu zobit. A bila je tukneta, dobrd je bila
tikneta. Onda je svak hodi, bilo je sramota ne po¢. Véliko sramota. B1bi 13a na 16Zje ko jé
jemo béstije, a svak je jemo béstije. Onda bi b1 gult ostrice™ do déve Grih, dojde doma, hiti
zera beéstiji, onda u selo i u crikvu. Kal dojden iz crikve, dojden doma, onda ond obidvo(t),
onda jope ide u o3tariju® i na balote i své, onda jope kol tr, ¢etiri bota® buide vecerna® i
jope svi u crikvu. Tako se tvi hodilo u crikvu - nimo toté. Za moj tkus je nojbdji bt don
Toénko Iveli¢ i don D’'Tno Bonici¢ — M(i)lnaranin i ProZni¢anin.

28
29
30
31
32
33
34

Ispitanik je radio u uljari, na stroju (mdkini) za proizvodnju ulja.

Zrnéta znadi ‘nadnica’.

Netko tko nije sasvim normalan, blesast, glupav.

Vrsta trave.

Seoska gostionica, kréma.

Bot znadi ‘sat’: jedon bot, dvo bota, tri bota, Cetiri bota. Od 5 se upotrebljava ra: pét urih, $ést urih itd.
Vecérnja je ,predvedernji crkveni obred (s pjevanjem psalama)” (Simunovi¢ 2009: 1014). U manjim
bra¢kim mjestima posebno se drzi do ovoga liturgijskoga obicaja.
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Govornik: Mate Bradasié (rod. 1929.)

A zno$ ka san jé na Velu Gospu vod1 procesin®? Né zno$ ni to! To ti je bilo ka je
b1 vode don Visko. Don Visko je réka da je Velo Gospa u petak, a mi ¢emo u nediju prin
réé misu i u¢ini(t) procesin — nediju prin Véle Gospe. Onda je to reka iz oltéra, onda su
ga docekoli vonka i onda su mu rekli ako ne moge radi Stivana, jer je on slizi i u Stivanuy,
da nan réce misu na Velu Gospu u polne, mi smo zadovolni i u polne, somo da je na
Aézin don. A on da né! Onda dosla nedija, j6 mu namisti kip Gospe nasri crikve i zvon],
ali... n1 dosa nikor u crikvu! S6mo 6n, Mandaléna Lon¢ica, Stef@ i j6. I onda ni bilo ¢5,
onda je reka pr Gospu ruzorij®, i upoli zvona. I Gru 1 po je zvoni zade$pe! Onda nista...
ali vecer prin Vele Gospe kolo 0san urih zvoni telefon, i zove don Visko, i lipo sve... da
néce do¢ za procesinon, ali da neka Mote vodi procesun! I tiko ti je to bilo. Sutradon
procesiin — ma nibilo maske u selti da n1 dosla za procestinon! Svi su dosli!
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SUMMARY
Filip Galovi¢

LINGUISTIC CHARACTERISTICS OF THE LOCAL IDIOM OF LOZISCA
(THE ISLAND OF BRAC)

This paper presents the results of a research into the local idiom of Lozi§¢a. Phonological,
morphological and basic syntactic characteristics of this idiom have been analysed. The linguistic
characteristics analysed in this paper confirm that this idiom belongs to the South Chakavian
dialect. This idiom is important because it preserves Chakavian linguistic features well.

Key words: LozZisca; the island of Bra¢; phonology; morphology; syntax; South
Chakavian dialect
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