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ne rijeci u dijakronijskom slijedu autor si
je dopustio pogled unatrag, pogled u
svoj retrovizor. Iz pozamasnog niza
znanstvenokritickih i knjiZevnopovije-
snih radova odabrao je one koji ¢e biti
uvrsteni u, nazalost, posljednju knjigu
koju je priredio. Cini mi se, izbor mu se

nametnuo sam po sebi. Nastala je zao-
kruZena cjelina koja nudi odgovore na
pitanja o smislu i svrsi knjiZevnoga djela
u okrilju hrvatske knjiZevnosti, cjelina
koja svjedo¢i o znanstvenim i stilskim
dosezima povjesnicara i kriti¢ara Miro-
slava Sicela.

Sanja Tadic¢-Sokac

LAZNI PAROVI - LAZNI PRIJATELJI

Maslina Ljubicié¢
POSUPENICE I LAZNI PAROVI.

Hrvatski, talijanski i jezi¢no posudivanje

Knjiga Masline Ljubici¢, redovite pro-
fesorice na Filozofskom fakultetu Sveudi-
lista u Zagrebu, naslova Posudenice i lazni
parovi. Hrvatski, talijanski i jezi¢no posudi-
vanje obraduje problematiku jezi¢noga
posudivanja uz poseban osvrt na laZne
parove (faux amis), posebice hrvatskoga i
talijanskoga jezika. Knjiga se sastoji od
sedam poglavlja u koja su uvrsteni prosi-
reni i razradeni autori¢ini radovi nastali
na temelju izlaganja na medunarodnim
znanstvenim skupovima u Hrvatskoj,
Njemackoj, Ceskoj i Italiji te pritom
objavljeni u raznim ¢asopisima na hrvat-
skom, talijanskom ili engleskom jeziku.

U uvodnom poglavlju O semantickoj
specijalizaciji posudenica autorica obrazla-
Ze §to su zapravo posudenice te govori o
njihovim promjenama na fonologkoj,
morfoloskoj i semanti¢koj razini. Isti¢e da
se pojedini leksemi posuduju iz dva razlo-

Zagreb, FF press, 2011.

ga: iz potrebe za popunjavanjem leksic¢kih
praznina te iz luksuza, §to se ¢esto dovodi
u vezu s jezi¢nim snobizmom. Pri jezi¢-
nom posudivanju u jeziku primaocu naj-
Cesc¢e dolazi do specijalizacije znaclenja,
dakle do suzavanja semantitkoga polja. U
slu¢aju suzavanja polja znacenja i seman-
ti¢koga broja u jeziku primaocu, rije¢ iste
etimologije u jeziku davaocu i jeziku pri-
maocu postaje lazni par. O specijalizaciji
znadenja mozemo govoriti kod sljede¢ih
primjera: engl. juice odnosi se na ‘tekudi-
nu, ‘umak’ i opcenito ‘sok’ dok u hrvat-
skom juice, dzus ili dus zna¢i samo ‘vo¢ni
sok’ i to najce$ce ‘sok od agruma’, posebi-
ce ‘sok od narancée’; zatim tal. macchina
‘stroj, sprava’ > hrv. makina na jadranskoj
obali dobiva znacenje ‘$ivaéi stroj’, dok u
zagrebackom Zargonu oznalava ‘bolji i
skuplji osobni automobil’. Na konkretnim
je primjerima prikazana specijalizacija
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znadenja posudenica koju autorica dovodi
u vezu s ameliorizacijom (engl. image ‘sli-
ka’ > hrv. imidz ‘slika ili dojam o nekomu’,
njem. Image ‘(idealizirana slika) o neko-
mu’) ili pejorizacijom (engl. boss ‘Sef’ >
hrv. bos ‘mafijagki Sef’, tal. boss ‘mafijagki
Sef, ef-tiranin’) znacenja.

U drugom poglavlju naslovljenom
LazZni parovi i etimologija autorica polazi
od definicije laznih parova i raspravlja o
tome je li za uspostavljanje semanti¢kih
laznih parova presudno zajednic¢ko pori-
jeklo rije¢i. Kao osnovno sredstvo uspo-
stavljanja laznih parova, M. Ljubi¢i¢ na-
vodi sli¢nost izraza. Radi se o etimologki i
izrazno podudarnim rije¢ima dvaju jezika
koje imaju razli¢ita znacenja. Takoder
isti¢e da su od laznih parova brojniji i
opasniji djelomi¢ni lazni parovi jer smo
na temelju djelomi¢ne podudarnosti sklo-
ni zakljuditi da se radi o identi¢nosti. Kat-
kad nas do stvaranja laznih parova dovo-
di fonoloska korespondencija leksema
istoga porijekla te formalna korespon-
dencija gramatickih i tvorbenih morfema
kod izraza koji u dvama jezicima nisu po-
sve homologni. Primjerice, esta je pogres-
ka da se za hrvatsku rije¢ rezervirati u tali-
janskom jeziku koristi leksem *riservare
$to je neto¢no, a odgovarajuca je rije¢ pre-
notare; takoder je esta greska za hrv. (ova)
panorama Koristiti tal. *la panorama, $to je
pogresno jer je tal. panorama muskoga
roda. Sljedeéi na¢in uspostavljanja laznih
parova je homofonost rijedi razli¢ita pori-
jekla primjer Cega je engl. killer ‘placeni
ubojica’ i hrv. kiler ‘hladnjak automobila’
(< njem. Kiihler m.) ili njem. kalt, engl. cold
i §ved. kallt ‘hladan’ (< germ.) te tal. caldo,
fr. chaud, $p. caliente ‘topao’ (< lat. cali-
dum). Tredi je razlog stvaranja laznih paro-
va sklonost paretimologiziranju, tj. povezi-

vanju rijeci razli¢itih etimona, npr. hrv. pe-
pita ‘uzorak tkanine’ (< njem.) i hrv. pepita
‘grumen ¢istoga zlata’, $to je hispanizam.
Za Cetvrti uzrok autorica navodi lazni par-
njak ‘nevidljivoga’ u etimoloskom znace-
nju i oprimjeruje ga sportskim kanadskim
nazivom lacrosse ‘igra loptom sli¢na hoke-
ju’ (< kanad. fr. la crosse ‘$tap, palica’) koji
je usao i u ostale jezike, a kojega autor eti-
moloskoga tumacenja njemackog angliz-
ma krivo dovodi u vezu s engl. cross kriz’.
Na kraju autorica zaklju¢uje da za usposta-
vu laznih parova nije relevantno zajednié-
ko porijeklo rijedi, ve¢ postoje razni uzroci.

U tre¢em se poglavlju M. Ljubi¢i¢ bavi
ulogom njemackoga jezika u nastanku hr-
vatsko-talijanskih laznih parova (O ulozi
njemackoga u nastanku hrvatsko-talijanskih
laznih parova). Prema nacelu bliske etimo-
logije njemacki ima vrlo vaznu ulogu kao
jezik davaoc za hrvatski jezik. Cesto kada
neke lekseme smatramo galicizmima, ta-
lijanizmima ili anglizmima zapravo se
radi o rije¢ima preuzetim iz austrijskoga
njemackog. Upravo nam taj podatak cesto
objasnjava hrvatsko-talijanske jezi¢ne pa-
rove. Autorica, nadalje navodi primjere
razlika izmedu talijanskoga i hrvatskoga
kojima se dokazuje da je u hrvatskoj nje-
macki bio posljednji jezik davaoc (hrv.
$print < njem. Sprint < engl. sprint > tal.
sprint), zatim nabraja primjere hrvatskih
rije¢i preuzetih iz njemackoga za koje se
pogre$no misli da su romanizmi (hrv.
maltretirati < njem. maltritieren < fr. mal-
traiter — tal. maltrattare; hrv. lak < njem.
Lack m. < tal. lacca) te njemacke primjere
kao posrednike europeizama u hrvat-
skom (hrv. korektura < njem. Korrektur f.
< srlat. correctura — tal. correzione). Tako-
der govori i o supostojanju romanizama i
germanizama u hrvatskom (hrv. kapucino
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< tal. cappuccino, hrv. kapuciner < njem.
Kapuziner) te o razli¢itoj fonomorfologkoj
prilagodbi rije¢i. Autorica upozorava na
opasnost od izmisljanja parnjaka $to se
najéesce dogada kod rijeti latinskoga po-
rijekla za koje mislimo da postoje i u tali-
janskom (hrv. akontirati < austr.njem.
akontieren — tal. dare/versare acconto). Po-
tom nabraja primjere potpunih hrvatsko-
talijanskih laznih parova (hrv. $al < njem.
Schal (engl. shawl) - tal. scialle ‘marama’,
sciarpa ‘$al’) 1 djelomi¢nih laznih parova
(hrv. vaza ‘posuda za cvijeée’ < njem. Vase
- tal. vaso ‘posuda, sud, lonac, vaza’). Na
kraju se poglavlja osvrce na razlidite razi-
ne uporabe (njem. kaputt > tal. caput, ka-
putt ‘uni$ten’ npr. il governo é kaputt, dok
u hrv. kaput ‘uniSten’ spada u Zargon) i
frekvenciju uporabe posudenica (tal. car-
toteca ‘raccolta di carte geografiche’, no
edce se koristi schedario, catalogo, dok je
hrv. kartoteka uobiajen termin) uz koju
su povezane restriktivne kolokacije (tal.
lirico = hrv. lirski, no teatro lirico nije *lir-
sko kazaliste vec opera) na koje ée se auto-
rica posebno osvrnuti u petom poglavlju.

Cetvrto i peto poglavlje (Supostavni
pristup prilagodbi roda francuskih imenica u
talijanskom i hrvatskom jeziku; Supostavni
pristup prilagodbi roda engleskih imenica u
talijanskom i hrvatskom jeziku) bave se pri-
lagodbom roda imenica u talijanskom i
hrvatskom jeziku, s tim da cetvrto po-
glavlje obraduje galicizme, a peto angliz-
me. Bududi da francuski i talijanski imaju
isti sustav rodova, za ocekivati je da u ta-
lijanskom jeziku francuske imenice zadr-
zavaju rod (fr. diligence f. > tal. diligenza
f.). S druge strane, hrvatski ima tri roda
pa stoga kod posudivanja francuskih ime-
nica treba doéi do njegove prilagodbe.
Primjerice, francuske imenice koje zavr-

$avaju na konsonant i sve one koje ne za-
vrdavaju na -a postaju mugkoga roda (op-
enito imenice u hrvatskom jeziku imaju
tendenciju muskoga roda). Iznimka su
imenice koje oznacavaju Ziva biéa jer se u
pravilu gramati¢ki rod slaZe s njihovim
spolom (hrv. madam £.). VaZno je naglasiti
da francuske rije¢i u hrvatski uglavnom
nisu usle izravno, vec¢ je bitnu ulogu i u
tim slu¢ajevima odigrao njemacki (tal. mai-
onese f. < fr. mayonnaise f. > njem.
Mayonnaise/Majonnaise/Majondse f. > hrv.
majoneza f.; tal. massaggio m. < fr. massage
m. > njem. Massage f. > hrv. masaza £.). Ta
nepodudarnost rodova dokazana u ovom
poglavlju, vazno je naglasiti, pridonosi us-
postavljanju laZznih parova izmedu europ-
skih jezika u kojima se nalaze isti leksemi.
S druge pak strane, u engleskom jeziku
gotovo u potpunosti izostaje razlikovanje
gramatickih rodova pa engleske imenice
prirodnoga roda u talijanskom i hrvat-
skom dobivaju gramaticki rod. S obzirom
na dva razli¢ita sustava rodova u talijan-
skom i hrvatskom jeziku, nerijetko se ro-
dovi anglizama u njima razlikuju (engl.
lobby > tal. lobby f., hrv. lobi m.; engl. pyja-
mas > tal. pigiama m., hrv. pidZama f.).
Osim toga, razlikama u rodovima u tali-
janskom i hrvatskom jeziku pridonosi se-
manticka analogija i elipsa do ¢ega dolazi
ispustanjem imenice (tal. auto f. prema
tal. macchina automobile — hrv. auto m.;
tal. gang f. prema tal. banda f. - hrv. gang
m.) te povezivanjem s alotropima u sluca-
jevima kada je engleska posudenica latin-
skoga porijekla, a ista se latinska rije¢ na-
stavlja i u talijanskom (tal. city f. prema
citta f. - hrv. city m.). Na kraju poglavlja
autorica usporeduje odgovarajule talijan-
ske i engleske sufikse latinskoga porijekla
koji su presudni za odredivanje roda ime-
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nica u talijanskom (npr. lat. -itas f. > tal.
ita f., engl. -ity i dr.). Zaklju¢uje da je pri
odredivanju roda anglizama i u talijan-
skom i u hrvatskom jeziku naglasena ten-
dencija muskoga roda. Isto tako da do na-
stanka gramatickih talijansko-hrvatskih
laZnih parova dovodi s jedne strane nepo-
dudarnost rodova u tim jezicima primao-
cima, a s druge $to je posljednji jezik da-
vaoc u talijanskom najce$ce francuski je-
zik, dok je za hrvatski to njemacki.

U sljede¢em poglavlju pod naslovom
Nekoliko hrvatsko-talijanskih laznih parova
u restriktivnim kolokacijama autorica go-
vori o velikom broju talijanskih i hrvat-
skih homofonih, naj¢e$ce internacional-
nih rijedi istoga znacenja koje se koloka-
cijski razlikuju, tj. ne pojavljuju se u istim
kolokacijama (tal. naturale = hrv. prirodni,
ali talijanskom gas naturale odgovara hrv.
zemni plin; tal. sale amaro = hrv. gorka sol,
dok se tal. sale inglese ili sale di Epsom ne
moze prevesti s hrvatskim *engleska sol
ili *sol iz Epsoma).

Knjiga zavrsava poglavljem nazvanim
Hrvatsko-talijanski lazni parovi: standardni
jezik i dijalekt. Osim §to postoje lazni pa-
rovi izmedu dva ili vie jezika, etimoloski
iste rije¢i mogu se medusobno formalno
ili semanticki razlikovati i u razli¢itim va-
rijetetima istoga jezika. U hrvatskom pre-
ma nacelu daleke etimologije postoje dvi-
je vrste romanizama: u kontinentalne go-
vore romanizmi su ugli posredstvom nje-

mackoga, dok je u primorskih govora
posljednji jezik davaoc najcesée bio mle-
tacki jezik. Zbog ¢injenice da govornici
standardnoga talijanskoga jezika ¢esto ne
poznaju dijalektizme, oni su skloni stva-
ranju laznih parova izmedu hrvatskih re-
gionalizama i talijanskoga standardnoga
jezika o kojima je u ovom poglavlju rijec.
Autorica isti¢e nekoliko primjera, npr.
hrvreg. kukumar ‘krastavac’ lazni je par
tal.stand. cocomero ‘lubenica’, a odgovara
sjev.tal. cocomero ‘krastavac’, zatim hrv.
reg. bevanda ‘razvodnjeno vino’ lazni je
par tal.stand. bevanda ‘pice opéenito’, ali
odgovara sjev.tal. bevanda ‘razvodnjeno
vino’. Autorica zaklju¢uje da ta german-
ska i romanska leksi¢cka komponenta za-
stupljena u na$im dijalektima uzrokuje
brojne lazne parove u odnosu na talijan-
ski jezik. Stoga je kod proudavanja jezic-
noga posudivanja vazno tu komponentu
uzeti u obzir.

Na kraju se knjige nalazi saZetak na
talijanskom jeziku te kazalo pojmova i
izraza koje sadrzava. Radi se o djelu koje
monografski obraduje tematiku jezi¢noga
posudivanja te pitanje laznih parova, a
sve su teze potkrijepljene primjerima iz
nekoliko jezika (hrvatski, talijanski, nje-
macki, francuski, engleski, $panjolski).
Djelo rasvjetljava postanak laznih parova
te upozorava na $to u kontaktnoj lingvi-
stici treba obratiti pozornost pri odredi-
vanju posljednjega jezika davaoca.

Nina Spicijari¢ Paskvan



