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Ovim se radom zele sintetizirati dosadasnje vaznije spoznaje o kolokacijama, u teoriji i
praksi, s ciljem prikazivanja cjelokupne problematike koja se veze uz kolokacije u
hrvatskome jeziku. Zeli se upozoriti na to da je za obradu kolokacija s primijenjenoga
aspekta nuzan preduvjet jednoznacno definirati kolokacije, srediti nazivlje, razgraniciti
ih od slobodnih i drugih vezanih sintagma te ih klasificirati prema ujednacenome kriteriju
(Tafra 2005: 165). O tome Ce biti govora u prvome dijelu rada, u kojem Ce se prikazati
vaznija teorijska razmatranja u kroatistickoj literaturi i pri éemu (e se dati osvrt i na
obradu doti¢noga fenomena u stranoj literaturi kako bi se uspostavila poveznica. Drugi
se dio rada zasniva na kontrastivnome pristupu kolokacijama u hrvatskome i njemackome
jeziku te se istrazuje utjecaj tih razlika na njihovo usvajanje, prevodenje i leksikografsku
obradu. Upozorit e se na povezanost nacina uvrstavanja kolokacija u leksikografske
natuknice s njihovim usvajanjem i prevodenjem jer prevoditelj pored dobro razvijene
svijesti o kolokacijama mora imati na raspolaganju i odgovarajuci prirucnik. Za izradu
takva prirucnika, osobito dvojezicnoga kolokacijskog rjecnika, potrebno je utvrditi
razlike medu kolokacijama dvaju jezika, Sto je jedino moguce sustavnom kontrastivnom
analizom. U kroatistickoj literaturi postoje radovi takve vrste, ali se oni uglavnom ti¢u
kontrastivnoga odnosa izmedu hrvatskoga i engleskoga jezika. U ovom (e se radu svi
navedeni aspekti razmatrati na primjerima iz hrvatskoga i njemackoga jezika.

Kljuéne rijeéi: kolokacija; kontrastivna analiza; leksikografska obrada; usvajanje
jezika; hrvatski jezik; njemacki jezik
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1. Teorijsko razmatranje

Naziv kolokacija' potje¢e iz britanskoga kontekstualizma koji polazi od
metodolo$koga nacela da pri istraZivanju jezika treba istraZivati prije svega jezi¢nu
uporabu. U okviru takva promatranja jezika J. R. Firth (1957: 195ff) izradio je model
jezi¢noga opisa u kojem izdvaja kolokacijsku razinu. Pritom kolokaciju ne smatra samo
jednom razinom znadenja, ve¢ i sintagmatskom kombinacijom dviju rije¢i koja se
ostvaruje u obliku imeni¢ke sintagme poput dark night ili glagolske sintagme poput the
time presses. Firth nastoji kolokacije klasificirati i prema njihovoj ucestalosti te tako
razlikuje uobi¢ajene kolokacije (general, usual collocations) i okazionalne kolokacije
(technical, personal collocations). Medutim Firth ipak ne daje jasnu definiciju kriterija
Klasificiranja. Iz njegovih izlaganja proizlazi da uobi¢ajenim kolokacijama smatra
kombinacije rije¢i ¢ije se sastavnice mogu pojavljivati medusobno udruZene bez
ograni¢enja, npr. silly ass, the time presses, dark night, dok okazionalnim kolokacijama
smatra kombinacije rije¢i kao young man, egregious ass, ¢ije je zajedni¢ko pojavljivanje
moguce samo u odredenim kontekstima. Takvo promatranje kolokacija moze biti uzrok
tome $to se kolokacije u kasnijim istrazivanjima tumacde s jedne strane kao opcenite
sveze rije¢i u Sirem smisly, a s druge strane kao odredene sveze rije¢i u uzem smislu.?

1.1. Definicija pojma kolokacije u hrvatskoj literaturi

U recentnoj hrvatskoj literaturi najzastupljenije je poimanje kolokacija koje se
temelji na dvama kriterijima: ulestalome udruZivanju leksema u sintagmu i
znaéenjskome potencijalu ¢lanova te sveze. Ivir (1992-1993: 181ff) pojam kolokacije
definira kao susmjestaj (prema latinskom com ‘zajedno’ + locare ‘smjestiti’), odnosno
suprotstavljanje ili kombiniranje rije¢i u sintagmatskome nizu. Rije¢i ulaze u kolokacije
sa svojim prototipnim ili jezgrenim znacenjem, koje se u kolokaciji oblikuje u konkretno,
specificirano znacenje koje favorizira ili dopusta konkretni kolokat. Bori¢ (1998: 72)
navodi sintakti¢cko-semanticke kriterije u odredenju kolokacije: definiciju naime temelji
na nacelu reduciranoga i selektivnoga kombiniranja ¢lanova kolokacije, odnosno
klju¢nom za njihovo odredenje drzi njihovu tendenciju da se udruzuju i kombiniraju na
sintagmatskoj osnovi, stvaraju¢i vie ili manje ¢vrste leksictke sklopove. Brdar et al.
(2000: 35ff) upozoravaju na problematiku prepletanja kolokacija i valencije, i to na
primjeru predikativnih pridjeva u engleskome jeziku. Pozivaju¢i se na Bensonovu

1 U kroatisti¢kim radovima uz naziv kolokacija pojavljuju se i drugi nazivi: leksicka sveza, kolokacijska
sveza, sveza rijeci, samostalna viSerje¢na sveza (Blagus Bartolec 2008), leksi¢ka jedinica, kolokacijski sklop
(Bori¢ 1998; 2002), leksicka sveza, sintagmatska sveza (Ivir 1992-1993), leksi¢ko slaganje, sintagmatska
sveza, sintagma (Karaci¢ 2001), sintagmatski izraz, kolokacijska kombinacija, vierje¢ni niz (Petrovi¢ 2006),
sintagmem (Pintari¢ 2002), vise¢lana leksicka jedinica (Pritchard 1998), viSe¢lani izraz (Turk 2010). Ti su
nazivi uglavnom dvorje¢ni, a njihovo odredenja odgovara ili je blisko pojmu kolokacija kako na formalnom
tako i na sadrzajnom planu.

2 U uzemu je smislu kolokacija shvacena kao jezi¢na pojava koja se povezuje s tipiénom, konvencionalnom
i rekurentnom vrstom kombinacije leksema. U Sirem smislu kolokacijom se smatra svaka sveza rije¢i koja je
sintakticki i semanti¢ki kompatibilna (u tom je smislu pojam kolokacije usporediv s pojmom kookurentnosti).
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tvrdnju da je morfosintakticki aspekt valencije zapravo jedan od aspekata $iroko
shvacenoga fenomena kolokacija, autori predlazu da bi trebalo ne samo deklarativno,
nego i sustavno integrirati leksi¢ki i sintakti¢ki aspekt u poimanje kolokacija. Noviji
pristupi promatraju kolokacije i kao sveze rije¢i temeljene na znacenjskoj povezanosti
samostalnih leksi¢kih sastavnica u kojoj se konkretiziraju njihova znacenja (Blagus
Bartolec 2008: 110). Pri preciziranju semanti¢ke uloge B. Petrovi¢ (2008: 589) navodi da
su kolokacije ¢vrddi i restriktivniji spoj u odnosu na slobodne sintagme. Kod kolokacija
je mogucnost zamjene ¢lanova mala ili nikakva zbog ograni¢enog odabira potencijalnih
¢lanova koji s drugim ¢lanom kolokacije mogu stajati u sintagmatskim odnosima.
Zamjenom jednog ¢lana kolokacije nastaje nova kolokacija s posve novim znaenjem.
Turk (2010: 537) takoder izdvaja znacenjski aspekt pri opisu kolokacija iznoseéi da one
imaju cjelovito znacenje za razliku od posebnih znacenja svojih sastavnica. Pritom se
znalenje iste rije¢i moze mijenjati u razli¢itim kolokacijama.

U drugim se definicijama kolokacije uglavnom smatraju posebnom vrstom vige-
¢lanih leksickih jedinica (Pritchard 1998: 285), odnosno posebnim tipom slozenih i
¢vrééih spojeva rijeci (Bori¢ 2000: 202) ¢ije se sastavnice povezuju na temelju sposob-
nosti rije¢i da se kombiniraju s drugim rije¢ima (Karaci¢ 2001: 368).

Iz svega navedenog razvidno je da u kroatistickom promatranju kolokacija
prevladava semanticki aspekt koji odreduje ovu sintagmatsku svezu rijeci: kolokacijsko
je znalenje sintagmatska relacija izmedu rije¢i koje se supojavljuju u sintagmi na
temelju svoje uobi¢ajenosti. No usporede li se takvi sklopovi rije¢i u razli¢itim jezicima,
Cesto se nailazi na kolokacijske sveze koje potvrduju idiosinkrasti¢ki karakter jezika,
primjerice hrv. oprati zube prema njem. Zihne putzen ‘¢istiti zube’.® Postoji li semanti¢ko
objasnjenje za to da se u hrvatskome jeziku uz leksem zub vezuje glagol oprati, a u
njemackom jeziku ¢istiti? Takva se sveza rijedi temelji na konvenciji. Stoga prilikom
definiranja kolokacija uz semanti¢ku kompatibilnost treba uzeti u obzir i konven-
cionalnost.

1.2. Razgranicavanje kolokacija od slobodnih sintagma i frazema

Znalenjski aspekt takoder je vazan prilikom razgrani¢avanja kolokacija od
slobodnih sintagma s jedne strane i frazema s druge strane. Prema N. Bori¢ (1997: 72)
kolokacije su ¢vrice i selektivno ograni¢enije od slobodnih kombinacija, ali su slobodnije
od idiomatskih, odnosno frazeologkih sklopova. Naime kolokacije karakterizira mala
paradigmatska zamjenjivost njihovih ¢lanova, dok slobodne sintagme tvore sveze
neogranicena znacenjskog potencijala (usp. Pritchard 1998; Bori¢ 2002; Blagus Bartolec
2008). Pokazat ¢emo to na primjeru leksema brod: leksicke sveze poput trgovacki brod,
putnicki brod, teretni brod, ribarski brod, ratni brod* jesu kolokacije jer jedna sastavnica
uvijek zadrzava svoje primarno znaéenje (brod), a druga ga sastavnica samo konkretizira

3 Usp. Jaki¢/Hurm (2004: 1220).
4 Usp. Sonje et al. (2000: 102).
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(trgovacki, putnicki itd.). Medutim sveze rijeci brzi, dugacki, novi, jeftini, moderni brod
pripadaju slobodnim sintagmama jer nemaju ogranicen znacenjski potencijal, pa iz toga
proizlazi da i putnic¢ki brod moze biti brz, dugacak i nov. Takve sveze necemo naéi u
rje¢nicima jer se temelje na nacelu slobodnoga kombiniranja.

Kad je rije¢ o razgrani¢avanju kolokacija od frazema, potrebno je utvrditi sli¢nosti
i razlike koje se medu njima javljaju (usp. Blagus Bartolec 2008: 102). Pokazat ¢emo to
primjenjujuéi osnovne znalajke frazema na kolokacijama, a to su: idiomati¢nost
(znacenje cjeline frazema ne mora odgovarati znacenju pojedinih sastavnica), stabilnost
(pojavljivanje uvijek istih ili to¢no odredenih sastavnica pri formiranju frazema),
reproduktivnost (pri upotrebi frazemi se ne produciraju nanovo, ve¢ se kao “Cvrste”
sveze pohranjene u mozgu samo reproduciraju). Kolokacije su semanticki i sintakticki
stabilne jedinice te se ponasaju u skladu s gramati¢kim pravilima (postaviti stol, postaviti
stolove, stolovi su postavljeni itd.). Sastavnice kolokacije ne moraju neposredno slijediti
jedna za drugom, vec se izmedu njih mogu interpolirati druge sintakti¢ke jedinice, npr.
Stolovi koje smo narucili za svadbu postavljeni su kako smo Zeljeli. U pogledu zamjenjivosti
¢lanova kolokacija njihovim sinonimima kolokacije ipak pokazuju razli¢it status
stabilnosti. Naime kod nekih se sveza rije¢i moZe ustanoviti da je jedna sastavnica u
odredenoj mjeri zamjenjiva nekim sinonimima, ali ne i svim sinonimnim izrazima
jednoga semanti¢kog polja: u njemackome jeziku moguce su sintagme Angst empfinden/
verspiiren/ spiiren ‘osjeéati/ osjetiti strah’ ali ne i *Angst fiihlen. U takvim je slu¢ajevima
leksic¢ka stabilnost nesto niza. Stabilnost je posljedica leksikaliziranosti koja omogucuje
reprodukciju. Leksikaliziranost kolokacija je proces pohranjivanja stabilnih sveza rijedi i
njihova znacenja u mentalni leksikon. Govornik ih pri kori$tenju ne producira svaki
puta iznova, ve¢ ih reproducira iz jezi¢ne svijesti. Prema Hausmannu (1984: 398), te se
kombinacije rije¢i koriste kao polugotovi proizvodi koji se kao opetovane konstrukcije
usijecaju u svijest jezi¢ne zajednice i postaju dijelom jezi¢ne norme.

Sto se idiomati¢nosti tice, u frazemima je, kao u primjeru ravna kao daska®, rije¢ o
metafori¢nosti, odnosno desemantizaciji znafenja — pejor. “Zenska osoba mrSave,
koscate ili asteni¢ne grade, bez prsa i bokova'. Kao takve, frazemske su sastavnice
“Cvrste” i moguénost njihove zamjene nekom drugom rijedi nije proizvoljna. Sveza rije¢i
ravna daska, nasuprot tome, nema preneseno znalenje te je pridjev ravna moguce
zamijeniti nekim drugim pridjevima kako bi se dobilo novo znacenje, npr. Siroka daska.
No pridjev ravna nije moguce zamijeniti jednim od njegovih sinonima’ i zbog toga je
selekcijskoga ogranic¢enja sveza rije¢i ravna daska u tom znalenju kolokacija, a ne
slobodna sintagma. Razlika izmedu kolokacija i frazema takoder se o¢ituje u ¢injenici da
se oni ne mogu pojaviti u istome kontekstu. To pokazuju polisemi¢ni primjeri kao $to je

® Hansen-Kokoru3 et al. (2005: 1879) navode samo kolokaciju Angst verspiiren, no u njemackom jeziku
moguce su i kolokacije Angst empfinden i Angst spiiren.

6 Usp. Ani¢ (2004: 190).

7 Sari¢ i Witschen (2003: 273) uz leksem ravan navode ove sinonime: gladak, jednolik, nesavijen (ravna Zica),
nezavinut, neiskrivljen, prav, vodoravan; plosnat, spljosten; plosan.
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sintagma odsko¢na daska®; ona je ujedno i kolokacija i frazem. Kolokacija u znaéenju
‘sportska daska s koje se izvode skokovi’, ali i frazem s prenesenim znaéenjem ‘polozaj s
kojeg tko namjerava napredovati’. Specifitnost da je neka sintagma istodobno i
kolokacija i frazem nije metodoloski problem, ali je pritom, svakako, vazno odrediti u
kojim se uvjetima njezina uporaba smatra kolokacijskom, a kada frazeologkom. Samo
situacijski i jezi¢ni kontekst moze otkriti je li rije¢ o kolokaciji ili frazemu, npr. Marko je
atleti¢ar i svaki dan vjezba na odskoc¢noj dasci (doslovno znalenje — kolokacija). Njegov
trener poznaje mnogo slavnih osoba i to ¢e mu biti odsko¢na daska (preneseno znalenje —
frazem) u karijeri.

Klare (1998: 246) kao najvaznije obiljezje za razlikovanje kolokacija od frazema
navodi ¢injenicu da kolokacije nemaju idiomatsko znacenje, ali da kod nekih kolokacija
znalenje ipak nije moguce izvesti iz zna¢enja sastavnica. Primjerice izraz u njemac¢kome
jeziku sich gute Aussichten erdffnen — doslovno: ‘otvoriti sebi dobre izglede™ — svjedo¢i o
tome da je neke kolokacije tesko razgraniciti od takozvanih polufrazema, tj. sveza rije¢i
s djelomi¢no prenesenim znacenjem, kako ih neki frazeolozi nazivaju u svojim tipolo-
gijama frazema.'® Pritom baza ima doslovno znacenje, a znacenje kolokatora moze biti
preneseno, no jo$ uvijek je transparentno. Upravo se u takvim primjerima ocituje
idiosinkrasti¢ki karakter kolokacija: istovjetni primjer u hrvatskome jeziku glasi naime
imati dobre izglede. Znalenje glagola imati u ovom je primjeru transparentno za razliku
od glagola otvoriti u njemackoj kolokaciji.

Prema tome mogucde je zakljuciti da su kolokacije i frazemi sli¢ni po tome $to
predstavljaju specifitnost pojedinoga jezika. I kolokacije i frazemi naime sveze su
najmanje dviju rijeci koje se ucestalo pojavljuju, odnosno za koje je primijeéena veca
vjerojatnost supojavljivanja (Bori¢ 2002: 107) ili postoji predvidljivost pojavljivanja
(Blagus Bartolec 2008: 107). Idiomati¢nost je upravo karakteristi¢na za frazeme te se
ona, u pravilu, moze smatrati razlikovnim obiljeZjem frazema u odnosu na kolokacije,
no to obiljezje ipak nema vrijednost apsolutne razlikovnosti jer i znaéenje nekih
kolokacija moze biti djelomi¢no preneseno.

1.3. Sastavnice kolokacija i njihova struktura

Uz neusustavljenost naziva i definiranja pojma kolokacija u lingvistickoj je
literaturi razvidna i neusustavljenost naziva za sastavnice koje tvore kolokaciju.
Hausmann je prvi 1984. godine uveo nazive baza i kolokator za jedinice koje tvore
kolokaciju, a koji su uvrijeZeni jo§ i danas.™ U literaturi na hrvatskome jeziku uz naziv

8 Usp. Anic¢ (2004: 190).

9 Usp. Hansen-Kokorus et al. (2005: 481).

10" U polufrazemima jedna sastavnica ima preneseno znacenje, a druga nema (Burger 1998: 38), npr. blinder
Hass ‘slijepa mrznja’. Znalenje imenice Hass je doslovno, dok je znacenje pridjeva blind preneseno.

1 U britanskome kontekstualizmu (Sinclair 1974: 24) uvrijezeni su nazivi node (&vor) za bazu i colocate
(kolokat) za kolokator, dok Mel'¢uk (1995: 126ff) koristi termine mot clé (kljuéna rije¢) za bazu i valeur
(vrijednost funkcije) za kolokator.
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baza pojavljuju se i nazivi: osnova (Petrovi¢ 2007), klju¢na rije¢ (Pritchard 1998), nosiva
rije¢, osnovha natuknica (Mihaljevi¢ 1991), klju¢ni element (Bori¢ 2002). Baza je
nepromjenjiva sastavnica koja nosi primarno znalenje, dok kolokator determinira
znalenje te nepromjenjive sastavnice. Medutim istrazivanja u korpusnoj lingvistici
pokazala su da takva podjela ima nedostataka. Uvidom u korpus ustanovljeno je naime
da sastavnice medusobno mogu zamijeniti mjesto: ono §to je baza moze postati
kolokator i obrnuto. Polazed¢i od Firthova tumacenja da pojedinacne rije¢i dobivaju svoj
znacenjski potencijal tek kad se nadu u kolokaciji, Ivir (1992-1993) za sastavnicu koja
je dio kolokacije tvori novi naziv kolokat koji se ne temelji na binarnoj podjeli sastavnica,
ve¢ im daje ravnopravan status. Blagus Bartolec (2008) umjesto naziva kolokat
primjenjuje naziv kolokacijska sastavnica.

Podjela kolokacije na njezine sastavnice bitna je i za klasifikaciju strukture
kolokacija. U domacoj literaturi izostaje sustavni prikaz strukture kolokacija koje su
moguce u hrvatskome jeziku. Prema istraZivanjima inozemnih autora, struktura se
kolokacijskih sveza moze odrediti prema gramatickoj strukturi ili prema vrsti rijeci
kojoj pripada baza. Hausmann (1985: 119)"? svoju klasifikaciju temelji na prvom
kriteriju te razlikuje $est osnovnih struktura.’® Primijenimo li njegovu podjelu na
kolokacije u hrvatskome jeziku, dobit ¢emo sljedeée strukture:'*

1. glagol + imenica (baza), npr. traziti pravdu, donijeti odluku;
2. pridjev + imenica (baza), npr. crno vino, mladi krumpir;

3. imenica (baza) + glagol, npr. telefon zvoni, pas laje;
4.imenica + imenica (baza), npr. prstohvat soli, Salica kave;

5. prilog + pridjev (baza), npr. potpuno miran, smrtno ranjen;

6. prilog + glagol (baza), npr. ispravno postupiti, ostro kritizirati;

Osnovne kolokacije moguce je prosiriti u sloZzene konstrukcije uz dodavanje
drugih elemenata koji determiniraju znacenje dijelova kolokacije. Leksicke se kolokacije
uglavnom smatraju binarnim konstrukcijama, tj. sastoje se od baze i kolokatora koji
pripadaju otvorenim klasama. Rije¢i koje pripadaju zatvorenim popisima, kao $to su
prijedlozi i zamjenice, mogu biti sastavnice takvih sveza, npr. u danim prilikama, ali
temeljne su sastavnice i dalje baza i kolokator.

Hausmann je kolokacije dugo smatrao isklju¢ivo binarnim kombinacijama, a tek u
kasnijim radovima (2004: 317ff) osnovnu strukturu kolokacije $iri na trostruku

12 U izvoru Hausmann koristi sljedece termine: Verb + Substantiv (Basis), Adjektiv + Substantiv (Basis),
Substantiv (Basis) + Verb, Substantiv + Substantiv (Basis), Adverb + Adjektiv (Basis), Adverb + Verb (Basis).

13 Hausmannova osnovna podjela razlikuje Sest struktura: kada glagol prethodi imenici (tip 1), imenica je u
funkciji objekta, a kada imenicu slijedi glagol (tip 3), ona je u funkciji subjekta. Imenica + imenica (tip 4)
predstavlja strukturu u kojoj je jedna imenica glavna (baza), a druga njezina apozicija. Pridjevi i glagoli mogu
biti baza samo kada ih prate prilozi, dok je najzastupljenija vrsta rije¢i na mjestu baze imenica.

4 Primjeri su autorski.
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(Tripelkollokationen), koja se sastoji od dviju binarnih kolokacija spojenih u jednu tzwv.
trostruku strukturu (Tripel-Struktur). Njemacke kolokacije Kritik an jdm. iiben ‘kritizirati
koga’ i massive Kritik ‘Zestoka/ostra kritika' spojile su se u massive Kritik an jdm. iiben
‘Zestoko/ostro kritizirati koga’. ** Istovjetne primjere moZemo pronadi i u hrvatskome
jeziku, npr. dati savjet i koristan savjet spajaju se u dati koristan savjet, ste¢i naviku i radna

navika spajaju se u ste¢i radnu naviku itd.

Iz navedenih primjera proizlazi da bazu kolokacija ¢ine promjenjive vrste rijeci,
medu kojima je najé¢es¢a imenica, dok se prilozi pokazuju kao produktivni kolokatori jer
za razliku od ostalih vrsta promjenjivih rije¢i kolociraju s najve¢im brojem baza razli¢itih
po pripadnosti vrsti rije¢i. Znacenje kolokacije moguce je odrediti bez kolokatora, dok
obrnuto ne vrijedi. Da bi se definiralo znac¢enje kolokatora, potrebna je barem jedna ili
vie baza.

Druga uvrijeZena strukturna klasifikacija kolokacija je Bensonova (1985: 61ff).
Ona se temelji na vrsti rije¢i koja dominira u kolokacijskoj svezi.’® Primjenom njegove
klasifikacije kolokacija na hrvatski jezik, dobivaju se ¢etiri osnovne strukture:*’

1. imenicka kolokacija, npr. ostra zima, trulo voce, prstohvat soli;
2. glagolska kolokacija, npr. srce kuca, pucketati prstima, biti u zvanju;
3. pridjevska kolokacija, npr. neizljecivo bolestan, smrtno ranjen;

4. prilozna kolokacija, npr. potpuno nebitno, sasvim dovoljno.

U imenickoj kolokaciji drugu sastavnicu ¢ini pridjev (évrsto uvjerenje), glagolski
prilog sadasnji (vaZece isprave), glagolski pridjev trpni (narezan kruh) ili druga imenica
($alica kave). U glagolskoj kolokaciji druga je sastavnica u pravilu imenica, a valencija
glagola odreduje oblik imenice s kojom kolocira. S glagolom kolocira i prilog (ostro
kritizirati, cvrsto spavati). Pridjevske kolokacije sadrze pridjev (glagolski pridjev trpni)
kao bazu, a druga sastavnica moze biti prilog (meko kuhano). Vecina pridjevskih
kolokacija jesu sekundarne tvorbe jer su nastale od glagolskih ili imenickih kolokacija,
npr. potpuno iznenaden «— potpuno iznenaditi, potpuno iznenadenje. U priloznoj kolokaciji
uz prilog se javlja drugi prilog, npr. potpuno nebitno, sasvim dovoljno.

2. Kolokacije u primjeni

Jednozna¢na definicija kolokacija, njihovo jasno razgrani¢avanje od slobodnih
sintagma s jedne strane i frazema s druge strane, kao i odredivanje njihovih sastavnica i

15 Usp. Hansen-Kokorus et al. (2005:1103).

16 Benson razlikuje gramaticke i leksicke kolokacije. Pritom gramatickim kolokacijama smatra sveze rijeci
koje se sastoje od dominirajucega dijela (glagola, imenice ili pridjeva) i podredenog dijela (prijedloga).
Leksi¢kim kolokacijama smatra sveze rijeci koje se sastoje od dviju ravnopravnih leksic¢kih jedinica. Razlikuje
tri osnovna tipa: pridjev + imenica (adjective + noun), imenica + glagol (noun + verb), glagol + imenica (verb +
noun).

17 Primjeri su autorski.
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strukture vazni su preduvjeti za promatranje kolokacija s primijenjenoga aspekta.
Postavlja se pitanje na koji se na¢in usvajaju kolokacijske sveze, kako ih obraditi u
rje¢niku, na $to neizvorni govornik treba obratiti pozornost pri prevodenju kolokacija,
koje su razlike medu kolokacijama razli¢itih jezika. U nastavku e se razmatrati navedeni
problemi na primjerima hrvatskoga i njemackoga jezika.

2.1. Usvajanje kolokacija

Na razini recepcije teksta izvorni ¢e govornik kolokacijske sveze “osjecati” kao
njemu poznate sklopove jer ih koristi na isti nac¢in kao i pojedina¢ne lekseme, dok
neizvorni govornik kolokaciju mora prepoznati kao vezanu sintagmu kako ne bi preveo
svaku sastavnicu pojedina¢no ili istovjetnom strukturom u materinskome jeziku.
Osobito kolokacije koje su djelomi¢no idiomati¢ne mogu uzrokovati probleme: u
razli¢itim se jezicima naime koriste razli¢ite slike i nadini izraZavanja za opis istoga
dogadaja, odnosno isti se koncept razli¢ito izraZava u drugome jeziku. Dok se na primjer
u hrvatskome jeziku koristi kolokacija polagati/poloZiti ispit, u njemackom se jeziku kaze
eine Priifung ablegen.’® Izvan kolokacije glagol ablegen znali odlagati/odloziti. Takve
informacije ucenik stranoga jezika ne moze dozvati iz svojega mentalnog leksikona, ako
ih prethodno nije usvojio, niti se moze osloniti na istovjetne strukture u materinskome
jeziku. Upravo nepostojanje kolokacijske kompetencije dovodi do pogre$aka jer nacelna
sloboda biranja rije¢i u svakome jeziku podlijeZe raznim leksi¢kim i morfosintaktickim
selekcijskim ograni¢enjima. Nije dovoljno uciti pojedine rije¢i, ve¢ je potrebno nauditi i
kolokacijski sklop. Na primjer, uz njemacku rije¢ Liebe treba istodobno uditi i kolokacije
u kojima se ona pojavljuje Liebe gestehen, Liebe erwidern, miitterliche Liebe® i sl. Naime
na vi$im je stupnjevima ucenja potrebno ucenike upozoriti i na ¢injenicu da se neke
rije¢i upotrebljavaju u vrlo ograni¢enome broju kolokacija te da te rije¢i ne treba
smjestati u svojem mentalnome rje¢niku uz njihov prijevod na materinski jezik, tj. da ih
ne treba memorirati odvojeno od struktura u kojima dolaze u recenici i tekstu. Zbog
toga se “kolokacijsko uc¢enje” stranih jezika nadaje kao efikasan i ekonomican nacin
usvajanja leksika (Valenti¢ 2005: 778). Razlikovanjem izmedu baze i kolokatora
Hausmann (1984: 403ff) stvara temelje za sustavno ulenje kolokacija na tri nadina:
a) onomaziolosko — ucenik uz bazu udi i moguce kolokatore, b) semaziolosko — ucenik
u¢i kombinacijske mogucnosti kolokatora), c) dvojezi¢no (uéenik uci kolokacijsku
strukturu u usporedbi s istovjetnom strukturom u materinskome jeziku). Prema tome
trebalo bi razraditi metode usvajanja kolokacijskih struktura te ih sustavno primijeniti
u nastavi stranoga jezika.

18 Usp. Wahrig (2008: 1007).
19 Usp. Hansen-Kokorus et al. (2005: 1057).
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2.2. Prevodenje kolokacija

Razvijena kolokacijska kompetencija bitan je preduvjet na razini proizvodnje
teksta. Prikazat ¢emo to na primjeru prevodenja kolokacija s njemackoga na hrvatski

jezik:?

1.

Hrvatska kolokacija nema doslovni ekvivalent u drugome jeziku, npr. hrvatska
kolokacija ugasiti svjetlo ima svoje kontrastivne korespondente u njemackim
leksemima Ildschen i Licht, ali se u njemackome jeziku ta kolokacija ne prevodi,
$to bi bilo logi¢no, *das Licht l6schen, ve¢ kao das Licht ausmachen/ausschalten.

Opasnost od doslovnoga prevodenja jo$ je izrazenija kod sinonimije jer se
odredeni leksemi u kolokacijskoj svezi ne zamjenjuju uvijek svojim sinonim-
skim parnjacima, npr. pametna glava — ein kluger Kopf, ali ne i *ein intelligenter
Kopf; otvoriti prozor — das Fenster dffnen, ali ne i *das Fenster erdffnen.

Pri prijevodu treba voditi ra¢una i o kolokacijskim rasponima leksema, a to
zna¢i da njemacki jezik u razli¢itim kolokacijama uvijek ima istu leksicku
jedinicu, dok hrvatski jezik pokazuje $iru paradigmatsku razinu, npr. ein kleines
Auto — malen automobil; kleine Schwester — mlada sestra; eine kleine Weile — kratko
vrijeme; ein kleiner Fehler — sitna pogreska; ein kleiner Siinger — nepoznat pjevac.
Medutim to vrijedi i obrnuto: divlja Zivotinja — ein wildes Tier; divlja strast —
ungezéihmte Leidenschaft.

U ciljnome jeziku ne postoji kolokacijski ekvivalent, dakle rije¢ je o nultoj
ekvivalenciji, npr. hrvatska kolokacija zelena trznica u njemackome jeziku nema
svoj kolokacijski ekvivalent, ve¢ se prevodi kao Gemiisemarkt. Ponekad treba
poznavati kulturologki kontekst ciljnoga jezika kako bi se dobio ispravan
prijevod, npr. njemacka kolokacija Polterabend feiern prevodi se u hrvatskome
jeziku opisno slaviti vecer uoci vjenéanja. Istovjetna kolokacija u hrvatskome
jeziku ne postoji kao $to ne postoji ni takav obicaj proslave u Hrvata. Isto se
odnosi na hrvatsku kolokaciju momacka veler koja u njemackom jeziku nema
ekvivalenta.”

Problem se takoder javlja kod primjera koji su istodobno u oba jezika i
kolokacija i frazem, npr. ein riesenhafter Schritt — divovski korak takoder se
pojavljuje kao frazem sa znacenjem veliki napredak. Medutim znacenje takvih i
sli¢nih primjera ne bi trebalo predstavljati problem pri uéenju stranoga jezika
jer se ono moze razumjeti iz konteksta.

20 Navedena pravila izvedena su na temelju pravila koje navodi Bori¢ (2000: 204ff) pri prevodenju s
engleskoga na hrvatski jezik, dok su primjeri autorski.

21 prema Ani¢ (2000: 548) i Sonje et al. (2000: 1343) momacka veéer je “vecer prije viencanja koju mugkarac
provodi u drustvu prijatelja”. Prema Hansen-Kokorus et al. (2005: 1296) Polterabend je “zajednicka djevojacka
i momacka vecer, slavljeni¢ka vecer uodi vjenéanja (na kojemu se razbija posude po vjerovanju da krhotine
donose srec¢u)”.
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Dvojezi¢ni kolokacijski rje¢nik svakako bi uvelike pridonio rjesavanju navedenih
problema pri prevodenju. No kako ne postoji kolokacijski rje¢nik za hrvatski jezik,
prevoditelj se jedino moze sluziti op¢im rje¢nicima.

2.3. Kolokacije u rje¢niku

Temeljna su pitanja na koji su naé¢in kolokacije uvrstene u recentne rjecnike i
koliko ti naé¢ini omogucuju korisniku rje¢nika lako i brzo pronalaZenje (svih/najéesé¢ih)
kolokacija i jesu li uopée recentni rje¢nici uspjeli rijesiti problem odredivanja klju¢noga
elementa prema kojem bi se odredena kolokacija trebala uvesti u rje¢nik. Prema Turk
(2010: 544ff), kolokacije se unutar hrvatskih jednojezi¢nih i dvojezi¢nih rje¢nika
nejednako i neekonomi¢no navode.?”? Dodatan metodologki problem pojavljuje se u vezi
polazni jezik. Pokazat ¢emo to na primjeru leksema ruka, koji u hrvatskim kolokacijama
donosi svoje prototipno znacenje ‘jedan od gornjih dijelova ljudskog tijela od ramena do
vrhova prstiju’ i semantic¢ki ekvivalent pronalazi u njemackome leksemu Arm. Medutim
u njemackome se jeziku leksem Arm objasnjava kao ‘dio tijela, tj. gornji dio ekstremiteta
koji se sastoji od tri dijela — nadlaktice (Oberarm), podlaktice (Unterarm) i $ake (Hand/
Faust)’. Izmedu kolokacija s leksemom Arm i Hand vidljiva je razlika u njemackome
jeziku. Sintagma die Arme verschrinken — prekriZiti ruke implicira da je za tu radnju
potreban gornji dio ekstremiteta. U kolokacijama die Hinde reichen — pruZiti ruke i die
Hénde waschen — prati/oprati ruke jasno je da se koriste samo donji dijelovi ruku, tj. Sake.
Iz navedenih primjera moze se zakljuciti da u hrvatskome jeziku ne postoji takva razlika
te da se leksemi Arm i Hand uvijek prevode leksemom ruka. Takvi ¢e primjeri stvarati
poteskoce neizvornim govornicima jer pri koristenju rje¢nika nece moéi na jednostavan
nacin doéi do spoznaja o dopustenim kolokacijama, ako su one u rje¢nik uvedene samo
pod osnovom, a ne i pod kolokatorom.

U recentnoj literaturi tek se sporadi¢no istrazuje mjesto kolokacija u rje¢nicima.
Pored odredivanja mjesta navodenja u rje¢niku ostaje otvoreno i pitanje odredivanja
sveze rije¢i kao kolokacije. Iz perspektive neizvornoga govornika najvaznije je pak
pitanje koja je sveza rijeci specifi¢na, a time i nepredvidiva u ciljnome jeziku. Takve
razlike postaju razvidne tek pri kontrastivnome promatranju kolokacija, a upravo takva
kontrastivna istrazivanja nuZan su korak koji prethodi sastavljanju dvojezi¢noga
rje¢nika.

22 M. Turk u svojemu radu analizira jednojezi¢ne (Rjecnik hrvatskoga jezika Jure Sonje et al. (2000)., Veliki
rjecnik hrvatskoga jezika Vladimira Anica (2006) te Hrvatski enciklopedijski rjecnik (2004) Vladimira Anica et al.)
i dvojezi¢ne rje¢nike (Veliki hrvatsko-engleski rjecnik Zeljka Bujasa (2001), Hrvatsko-njemacki rje¢nik Blanke
Jaki¢ i Josipa Hurma (2004), Hrvatsko-talijanski rjecnik Mirka Deanoviéa i Josipa Jerneja (1994),
Englesko-hrvatski rjecnik Rudolfa Filipovica et al. (2004) te Njemacko-hrvatski univerzalni rjecnik Renate
Hansen-Kokorus et al. (2005).
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2.4. Kontrastiranje kolokacija

Kontrastivno promatranje kolokacija vezuje se uz problem prijevodne ekviva-
lencije. Cilj je kontrastiranja kolokacija utvrdivanje karakteristi¢nih obiljezja kolokacija
kontrastiranih jezika, kao i utvrdivanje vrsta podudarnosti izmedu kolokacija polaznoga
jezika i odgovarajucih kolokacija ciljnoga jezika. Polazi se od semanti¢ke podudarnosti i
formalne strukture kolokacija u obama kontrastiranim jezicima te se pritom usporeduje
samo denotativno znacenje, ali ne i stilisticka i konotativna vrijednost. Razlikuju se
razli¢iti stupnjevi podudarnosti:?®

a. Potpuna podudarnost: sastavnice kolokacije ni u jednom od promatranih
jezika nemaju ni semanti¢ke ni kombinatorne razlike, npr. Arbeit anbieten —
ponuditi posao; ein Geheimnis bewahren — ¢uvati tajnu i dr.

b. Djelomi¢na podudarnost: jedna sastavnica kolokacije, u veéini slucajeva
kolokator, nije podudarna u promatranim jezicima, npr. Sport treiben — baviti se
sportom; die Schule besuchen — pohadati $kolu.

c. Nulta podudarnost: ni jedna sastavnica kolokacije nije podudarna, na primjer
in Tétlichkeit ausarten — doci do tu¢njave ili u jednome jeziku postoji kolokacija, a
u drugome se isti sadrzaj izrazava drugim jezi¢nim sredstvima, npr. Furcht
haben - bojati se, Hoffnungsschimmer — tracak nade.

U literaturi se pored te osnovne klasifikacije podudarnosti navodi i prividna
podudarnost:* u oba jezika postoje kolokacijske strukture ¢ije su sastavnice podudarne,
ali u doti¢nim jezicima oznacavaju razli¢ite sadrzaje. Takve su pojave moguée u podruéju
frazema, npr. blauer Brief — plava kuverta, no marginalne u podru¢ju kolokacija.?

Prilikom kontrastiranja kolokacija takoder treba voditi ra¢una o znadenju
sastavnica unutar kolokacije i izvan kolokacije jer se ono moZe promijeniti. Teorija
prototipnoga ili jezgrenoga znacenjskog potencijala pretpostavlja da zna¢enje moze biti
jednako u obama jezicima, pa je rije¢ o potpunoj ekvivalenciji, kao u primjeru: ein hohes
Alter — visoka starost. Leksem starost odnosno Alter u obama jezicima ima jednako
prototipno znalenje ‘kasna Zivotna dob’. Jednako tako pridjev star, odnosno alt u
obama jezicima ima prototipno znacenje ‘koji je u kasnoj Zivotnoj dobi, koji je dozivio
mnogo godina’. Sa stajalita kontrastivne kolokacijske problematike zanimljiva je
mogucnost $irenja prototipnoga znacenja, tj. mijenjanja znacenja leksema pod utjeca-
jem kolokata. Kad odredeni leksemi postanu dio kolokacije, oni ¢e kao kolokacija u
¢jelini imati u obama jezicima kontrastivne korespondente, ali izvan te cjeline nece biti
kontrastivni korespondenti:

2 U kontrastivnoj frazeologiji postoje razli¢iti modeli kontrastiranja i shodno tome nazivi za tipove
podudarnosti. Ve¢ina kontrastivnih istrazivanja koristi podjelu na tri opce kategorije podudarnosti (npr.
Korhonen 2007: 578ff): potpuna (Voll-), djelomi¢na (Teil-) i nulta (Nulldquivalenz).

24 prema nekim tipologijama ta se pojava u leksikologiji, odnosno u kontrastivnoj frazeologiji naziva “lazni
prijatelji” (faux amis).

%5 Izraz blauer Brief u njemackome jeziku ima znacenje pismo koje uprava skole galje roditeljima kao
upozorenje na lose vladanje u¢enika, dok izraz plava kuverta u hrvatskome jeziku ima znaéenje ‘podmicivanje’.
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a. Njemacke kolokacije uvijek se sastoje od iste leksi¢ke jedinice, pri ¢emu se u
prijevodu na hrvatski jezik bira nova leksi¢ka jedinica razli¢itoga sadrzaja: ein
altes Auto — rabljeni automobil; alte Sprachen — klasi¢ni jezici; alter Gang —
uobicajeni tijek.

b. Hrvatske kolokacije uvijek se sastoje od iste leksicke jedinice pri ¢emu se u
prijevodu na njemacki jezik bira nova leksi¢ka jedinica razli¢itoga sadrzaja:
mladi mjesec — Neumond; mladi grasak — griine Erbsen; mlad covjek — ein unreifer
Mensch.

Navedeni primjeri pokazuju razli¢ite kolokacijske potencijale odredenoga jezika,
tj. Siru ili uzu paradigmatsku razinu odredenoga leksema. Ponekad hrvatski, a ponekad
njemacki jezik pokazuje $iru paradigmatsku razinu: njemacki u navedenim kolokacijama
koristi uvijek istu leksi¢ku jedinicu (alt), a hrvatski svaki put bira drugaciju, dok u
daljnjim primjerima njemacki rabi uvijek drugaciju, a hrvatski istu leksi¢ku jedinicu
(mlad). Uza paradigmatska razina, odnosno “manjak” leksi¢ke diferenciranosti nado-
knaduje se drugim kolokacijama.

3. Zakljucak

Sinteti¢kim prikazom kolokacijske problematike s teorijskoga i primijenjenoga
aspekta upozorili smo na nedostatke u dosadasnjim istrazivanjima kolokacija u
hrvatskome jeziku. Pokazalo se da u hrvatskoj recentnoj literaturi trenuta¢no vlada
neusustavljenost naziva za strani pojam kolokacija (kolokacijska sveza, sintagma, viserjecni
niz, viseclana leksicka jedinica), neusustavljenost naziva za sastavnice koje tvore koloka-
ciju (baza, osnova, klju¢na rije¢, kolokator, kolokat), kao i koncepcijska neujednacenost
tumacenja pojma kolokacija. Terminoloski rasap manje je vaZzan u izraznome smislu, a
mnogo viSe problema u primijenjenim istraZivanjima u tome podrudju uzrokuje
neslaganje glede poimanja termina kolokacija. Naime definicije se toga termina ve¢inom
zasnivaju na semantickim nacelima koja se nisu pokazala primjenjivima u svim
primjerima, pa uz semanticku odredenost kolokacija treba navesti i njihov idiosin-
krasticki karakter. Preciznije, upravo idiosinkrasti¢ki karakter svrstava kolokacije
izmedu slobodnih i vezanih sintagma. Sto se ti¢e opisa kolokacija, najmanje je obradena
njihova struktura, pa je ovdje predlozena klasifikacija na temelju uvrijeZenih tipologija
kolokacijskih struktura u stranoj literaturi. Ona je nuzna za kontrastivna promatranja
kolokacija koja pak trebaju prethoditi izradi dvojezi¢noga kolokacijskog rje¢nika. Takve
su analize prijeko potrebne jer je rasprava o prevodenju i usvajanju kolokacija pokazala
da je takav rje¢nik u procesu prenogenja iz polaznoga u ciljni jezik nuzan. Informacije o
kolokacijama u opéim rje¢nicima pokazale su se nedostatnima: nema sustavnoga
prikaza podataka o kolokabilnosti leksema ili se kolokacija ne navodi uvijek na pravome
mjestu u rje¢niku. Sustavna primjena jednoznac¢ne definicije kolokacije omogudila bi
njihovo identificiranje, odredivanje strukture i sastavnica pod kojima bi se navodile u
rje¢niku.
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Zaklju¢no se moze re¢i da zasad jos nije moguce odrediti sve kolokacijske sveze na
jedinstven i sveobuhvatan nacin kako bi ih se moglo sistematizirati, a time ué¢inkovito i
svrhovito primijeniti u praksi. Naravno, jednim se radom o tako slozenoj temi ne moze
dati rje$enje svih problema vezanih uz kolokacije. Ovaj je rad zamisljen kao doprinos i
poticaj podrobnijim istraZivanjima koja, prema misljenju autorica, ne samo da su
pozeljna, nego su i potrebna.
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SUMMARY

Aneta Stoji¢ — Sanela Murica

COLLOCATIONS IN THE CROATIAN AND GERMAN LANGUAGE -
THEORETICAL ASPECTS AND PRACTICAL APPLICATION

Collocations have in the past years increasingly received attention as the subject of linguistic
research, especially in English and German scientific literature. Croatian linguistics begins to
show interest for this kind of word connection in the late 20th century by contrasting collocations
in Croatian and English. Since then, and especially in the past few years, Croatian linguists have
payed more and more attention to this topic by mostly using examples from English. This paper
will deal with problems connected with this topic from a theoretical aspect, the criteria of
separating collocations from similar word connections such as idioms and free phrases, and all
the possible types of collocational word connections in Croatian. The paper will also encompass
the possibility of a practial application of the theory of collocations by showing their idiosyncratic
nature through the comparison of German and Croatian collocations.

Key words: collocation; collocations in use; Croatian language; German language



