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U ¢lanku se analizira prijevod nekih gradacijskih elemenata u Puskinovoj bajci i dolazi do
zakljucka da su u svim analiziranim prijevodima prevoditelji imali svoj pristup prevodenju
takvih elemenata, ne vodeci uvijek racuna o adekvatnom prenosenju gradacije tih
elemenata na nacin na koji to postoji u izvornom Puskinovu tekstu. Zakljucili smo da je
Cesaricev prijevod, iako od analiziranih prijevoda najstariji, u najviSe gradacijskih
elemenata ponudio i najbolja rjesenja.

Kljucne rijeci: A. Puskin; prevodenje umjetnickoga teksta; kontrastivna analiza;
gradacija; Bajka o ribaru i ribici

Na hrvatskom postoji najmanje deset prijevoda ove bajke (Cacan, 1999), za koju
slobodno moZemo redi da je najpopularnija Puskinova bajka kako u domovini tako i
izvan nje. Cak su Cetiri prijevoda na hrvatski jezik iz 19. st., ali u ovom ¢anku
analiziramo prijevode gradacijskih elemenata bajke u pet prijevoda koji su danas u
Hrvatskoj u paralelnoj uporabi. To s prijevodi: Dobrise Cesaric¢a, Velimira Milogevica,
Radomira Venturina, Valerije Posavec i Fikreta Cacana.

Fabula bajke vodi nas od jedne potrebe starice do druge, za kojom slijede sve
bogatija kuéa, odjeca i sve probranije jelo. Usporedo s tim Zeljama moZemo pratiti
promjene koje se de§avaju na moru. Tako imamo dva mjesta radnje — mjesto gdje Zivi
stari par i morska puc¢ina. Ta dva mjesta povezuje starac u ulozi prenositelja stari¢inih
zelja.
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U bajci postoji nekoliko gradacijskih elemenata, od kojih je prvi mjesto na kojem
Zive starac i starica. Na pocetku je to vrlo skromna gradevina:

Pugkin: OHU XUIU B 8emxoui 3eMisAHKe
Cesari¢: U staroj su kolibi od gline
Milogevi¢: U malenoj skromnoj zemunici
Venturin: Dom im bila straéara trosna
Posavec: U trosnoj kolibi od blata

Cacan: U rusevnoj zemunici zivjeli su

Pojam 3emnanka pojavljuje se u bajci u 4 stiha. Cesari¢ ga prevodi u tri varijante:
koliba od gline, kolibica i dva puta koliba. I Posavec ima tri varijante: koliba od blata,
kolibica i koliba. Venturin u sva Cetiri stiha — stracara, a Cacan — zemunica. MiloSevié¢
varira rje$enja zemunica, dom ubogi i izba.

Ruski enciklopedijski rje¢nik daje malo podataka o toj nastambi - to je prostor za
Zivot, uglavnom ukopan u zemlju, ali koji ponekad izviruje iznad povrsine zemlje (SRJ
1957: 835). U jednojezi¢nom rje¢niku ruskoga jezika moZemo pronadi natuknicu da je
to udubina u zemlji, iskopana za stanovanje ili skrivanje (OzZegov 2004: 227). U
hrvatskom jeziku zemunica je primitivna nastamba i skloniste, ukopana u zemlju i
pokrivena &ibljem, trstikom i drugim sli¢nim materijalom koji moZe biti premazan
ilovac¢om (Ani¢ 2003: 1834). Rije¢ zemunica mozemo, dakle, prihvatiti kao ekvivalent za
rusku rije¢ semnanka.

Tako se namece sljedeca interpretacija: ljudska nastamba, za razliku od Zivotinjske
jazbine, brloga ili pec¢ine ima svoje “ljudsko” dostojanstvo, ona se uzdize iznad zemlje.
Starac i starica su Zivjeli u zemunici koja je jos i semxas (tro$na, oronula) — epitet koji
pojacava bijednost nastambe — niZe se ne moze.

No, to ne zna¢i da su prijevodi koliba, koliba od gline, koliba od blata, kolibica i dom
ubogi pogredni. Kod nas je koliba, opéenito, drvena nastamba, no u svom drugom
znalenju je jednostavan zaklon od pletera pokriven granjem, slamom, li§¢em itd. (isto:
589). Ako dodamo od gline ili od blata (usp. zemunica — skloniste pokriveno materijalom
koji moze biti premazan ilovacom) to je jo§ uvijek bijedno mjesto za Zivot. Dom ubogi se
javlja kao otita perifraza. Sporan je jedino prijevod rije¢ju izba.

Stari par zivi toliko jadno i bijedno da im je isprva velika stvar dobiti novo korito,
no ubrzo starica trazi uz6y. U bajci se u36a pronalazi u pet primjera. Cesari¢, Venturin i
Posavec prevode je rije¢ju kuca. Prema rje¢niku hrvatskoga jezika to je zgrada koja ima
zidove i krov i sluzi za stanovanje (isto: 649). U ruskom u36a je drvena seoska kuca
(Ozegov 2004: 235; SRJ 1957: 1/874). Zahtjev za ovom nastambom povla¢i za sobom i
drustveni status seljaka, $to Ce kasnije i starica naglasiti kada starcu uputi tre¢i zahtjev:

He xouy OBITE uépHou kKpecmbsaHKoOU,

Xouy OBITH CTOIIOOBOIO IBOPSIHKOM.
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Starac i starica su ranije Zivjeli u zemunici/kolibi i bili rangirani niZe od seljaka.
Dobivsi u36y oni se penju na drustvenoj ljestvici i tu bi gradaciju prevoditelji trebali
slijediti.

U hrvatskom jeziku bi se trebala pronadi rije¢ koja bi u sebi takoder sjedinila ta tri
znadenja: kuca, seoska, drvena. Kod nas su se u jadransko-dinarskom prostoru seljacke
kuce redovito gradile od kamena tako da tu ne mozemo traziti ekvivalent. Medutim, na
ostalom hrvatskom podrugju starije seljatke kuce su drvene. Ovisno o obradi drva te
drvene kude se nazivaju pleteruse (zidne stijene od pletera), das¢are (od tesanih dasaka) i
brvnare (od drvenih greda) (Gavazzi: 1991: 21-27). Prema tome, kod nas nemamo rije¢i
koja bi ujedinila ta tri svojstva i koja bi se koristila na cijelom hrvatskom podruéju, pa se
tako stilski neutralna “kuéa” ipak javlja kao najprihvatljivije rjesenje.

Cacan se sluzi pojmom kolibe s naglaskom na znaéenju — drvena kuca. Pojam koliba
(Ani¢ 2003: 649) u sebi uistinu sadrzi znaenje drvene nastambe, no nosi za sobom i
znadenje privremene nastambe. To $to je Cacan ovdje upotrijebio ba$ rije¢ koliba moze
biti opravdano time $to je kod njega prvotno prebivali$te zemunica, tako da je koliba u
tom slu¢aju svakako napredak za starca i staricu. Medutim, koliba ne zna¢i nesto tipi¢no
seosko i ne reflektira na pravi nac¢in njihovo kretanje u dru$tvenom statusu pa taj izraz
ne mozemo smatrati adekvatnim rjeenjem.

Milosevi¢ uzba prevodi izrazom bijeli dvori. To je pak previsoko za njihov novi
drustveni status seljaka. Ovdje se za trenutak trebamo prisjetiti Milogeviceva prijevoda
za njihovo prvotno prebivalite semnsauxa — zemunica, dom ubogi i izba. U hrvatskom
jeziku (isto: 480) izba znali mala soba, ostava, spremiste, manja prostorija, a u ruskom,
kako je vec receno, drvena seoska kuéa. Medutim, u ruskom enciklopedijskom rje¢niku
u36a je polisemi¢na rije¢ i u svom drugom znalenju oznacava unutarnju prostoriju
seoskog doma, iako nije specificirano koje veli¢ine ili namjene (SRJ 1957: 874). Dakle, u
nekim se tockama znacenje ruske rije¢i usba i hrvatske izba podudaraju, ali u ovom
slu¢aju kao prijevodno rjesenje izba ne odgovara ni kao prijevod rijeci semnanxa, ni kao
prijevod rije¢i uzba. Ovakve izrazne sli¢nosti izmedu ruskog i hrvatskog jezika
susrecemo Cesto i prilikom prevodenja potrebno je na njih obratiti posebnu pozornost.

Dakle, koliba kao prijevod rije¢i semnanxa upuéuje na drugaciji tip nastambe i stoga
ne odgovara. Ni bijeli dvori ne odgovaraju jer upucuju na nastambu veceg drustvenog
statusa i ¢ini nam se da Milo$evi¢ Zuri jer se rasprava o bijelim dvorima moze prebaciti na
sljedeéi zahtjev.

I kod opisa njihova seljatkog doma uo¢avamo zanimljive varijacije u prijevodima.

Prvi o¢iti problem je bilo prevodenje rijeti céeménxa. Kod Cesari¢a i Posavec
prevedena je céeménka kao gostinjska soba, kod Venturina kao potkrovlje, a kod Cacana
sobica. Milogevi¢ rije¢ ceeménka prevodi jednim cijelim stihom i od te jedne prostorije
koju im je ribica dala, daje viziju vide soba koje su prostrane i zra¢ne. Ribica se s
ispunjenjem ovog zahtjeva iskazala i vi$e nego $to je trebala: nije samo dala novi dom,
nego je taj dom imao i jednu sobu vise od obi¢ne seoske kuce. Ceeménxa je kod Rusa
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malena soba, obi¢no u gornjem dijelu kuce (SRJ 1957: IV/62-64; Oxeros 2004: 690;
Poljanec, Madatova-Poljanec 2002: 785). Cacanovo rjedenje ne odreduje smjestaj te
prostorije, a i danasnja dje¢ja publika vjerojatno ne shvaca da je kuca sa sobicom vise
nego kuc¢a - zapravo danasnja djeca mogu imati dojam da je upravo suprotno, jer ée
pojam kuca vezati za dom s nekoliko prostorija, kao $to je to slu¢aj s ku¢ama koje oni
poznaju, pa se umjesto izdagnosti ribice dobiva suprotno znaéenje — umjesto sobe, dala
im je tek sobicu. Venturinovo je rje§enje dobro. Potkrovlje je u svom osnovnom znacenju
prostor ispod krova kuée, no moze oznacavati i sobu na tavanu (Ani¢ 2003: 1124).

Gostinjska soba, koju pronalazimo u prijevodu Cesari¢a i Posavec nije sasvim
to¢an prijevod rije¢i ceeménxa, no time su prevodioci Zeljeli naglasiti kako su osim
jednostavne seoske kuce starac i starica dobili kucu koja uz sve nuZne prostorije ima i
jednu sobu vi$e §to upucuje na to da im je ribica podarila bolju varijantu onoga $to su
trazili. Prijevodu Valerije Posavec moze se zamjeriti ponavljanje Cesariceva rje$enja (i to
ne samo u ovom slucaju). Tako ona ponavlja i svojevrsni Cesaricev pleonazam (jer ako
su vrata hrastova onda je manje-vi$e jasno da su od dasaka): C dybogvimu, mecosvimu
sopomul, doduse, uz malo izmijenjen redoslijed rijeéi.

Posavec: I hrastova vrata od dasaka.

Cesari¢: I hrastova od dasaka vrata.

Sljede¢i zahtjev koji starica upucuje ribici ne odnosi se na predmet, ali njegova
realizacija povladi za sobom niz stvari, medu kojima je i novo prebivaliste. Starica vise
ne Zeli biti seljanka nego plemkinja.

Puskin: Xo4y OBITH CTOJOOBOO JBOPSIHKOM.

U izvorniku je izraz cmonbosas oseopauka objasnjen komentarom: oOgopsHka
cmapunno2o u 3HamHo2o pooa. Najle§ée se Ogopsinka prevodi rijedju vlastelinka.
Vlastelinka je pripadnica vlastele, plemkinja koja obavezno posjeduje veliko imanje s
kmetovima. Kako uz dsopsinka imamo i epitet cmonboeas trebalo bi naglasiti da je ta
plemkinja starog podrijetla, koja je svoj status stekla nasljednom linijom (Poljanec,
Madatova-Poljanec 2002: 858; SRJ 1957: 373; Ozegov 2004: 755). Plemstvo koje je
imalo iza sebe moénu obitelj i staro obiteljsko stablo i u Rusiji se viSe cijenilo od
novoimenovanog plemstva koje je status zasluZilo iznenadnim bogatstvom ili udajom.

Cesari¢ i Posavec uz viastelinka koriste epitet mocna koji naglasava njezinu vaznost
(opet Posavec ponavlja Cesaric¢evo rjedenje). Miloevié¢ koristi epitet di¢na koji je malo
nejasan jer moze znaciti na koju se moze biti ponosan, ali i koja je sama ponosna (Ani¢
2003: 210). Cacan se odlutio za izraz plemkinja od koljena koji objagnjava komentarom —
mocna plemkinja. Venturin ima razliita rjeSenja — vlastelinka, plemenita gospa, uznosita
dama, plemkinja. Vlastelinka i plemkinja su sinonimi i obje se rije¢i mogu ovdje
primijeniti, no plemenita gospa i uznosita dama su izrazi koji imaju drugacije znacenje.
Plemenit ne mora biti samo onaj koji pripada starom rodu ve¢ i onaj koji se odlikuje
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moralnim osobinama, onaj koji je ¢ovjekoljubiv, human (isto: 1047). Gospa je dama ili
gospoda (obi¢no kao predmet viteskog obozavanja u srednjem vijeku) i u svom drugom
znadenju rije¢ za oslovljavanje Zene iz nizih slojeva (isto: 368). Uznosita dama je, jednako
tako, nejasnoga znalenja. Dama je Zena koja se po mjerilima gradanskog drustva
(gradanskog, ne plemickog) i Zivota u gradu odlikuje odnjegovanim dobrim osobinama i
otmjenim ponaSanjem (isto: 187). Ta rije¢, dakle, sluzi za opisivanje, a ne za
oslovljavanje. Uznosita (isto: 1707), ovdje kao epitet koji je opisuje, u istom je znalenju
kao i di¢na kod Milosevi¢a, tako da se nismo skloniti sloziti s pretjeranim “obiljem”
Venturinovih prijevoda koji u biti nisu adekvatni.

Cacanovo je rjeSenje korektno, pogotovo $to se na taj nacin i u prijevodu uvodi
pojam koji se objasnjava u fusnoti, ba§ kao §to je to i u izvorniku, tj. uvodi se manje
poznat izraz te tako obogacuje dje¢ji pojmovnik kulture.

Milosevi¢ je Puskinovih sedam stihova koji opisuju ovu fazu stari¢ina statusa
preveo s osam stihova te ponavlja prijevod iz prethodnoga zahtjeva uz drugi epitet —
bijeli dvori/vlastelinski dvori. Tepem je prema enciklopedijskom rje¢niku orcunoe
nomeweHue 6 GepxHell yacmu 602amvlx XOpom uau 0om 6 eude bauiHu 6 opeenel Pycu
(SRJ 1957: 1V/488). Sli¢no objasnjenje nalazimo i u jednojezi¢nom rje¢niku ruskoga
jezika — 6 [pesneii Pycu: sicunoe nomewenue 6 gepxmeil acmu ooma uiu 0om 8 guoe
oawnu (Ozegov 2004: 778). Kao prijevod u rusko-hrvatskim rje¢nicima nalazimo -
visoka boljarska kuca, kula (u staroj Rusiji) i rusizam terem uz objainjenje da je to
boljarska kuca ili gornji dio takve kuée (Poljanec, Madatova-Poljanec 2002: 885).

Milogevi¢ je vel za prijevod rije¢i uzba upotrijebio rije¢ dvori. U Anicevu rje¢niku
mozemo nadéi da su dvor i dvorac, rije¢ koju je veéina nasih prevoditelja izabrala za
prijevodnu rije¢, sinonimi. Dvorac je isto $to i dvor u svom prvom znacenju, a to je mjesto
obitavanja vladara ili visokog dostojanstvenika, obi¢no u renesansnom, baroknom i
drugom stilu (Ani¢ 2003: 271). Dvorac ili dvor u tom istom znacenju se tako moze smatrati
dobrim prijevodom za rusku rije¢ mepem, pogotovo ako se uz to doda da je to dvorac s
kulom kao kod Venturina. Milogevi¢ je u prethodnom zahtjevu rije¢ dvor upotrijebio i u
njenom drugom znacenju, a to je kuca s vise soba ¢vrste grade, u primorskim krajevima od
kamena, obi¢no s portikom, gusternom i konobom. Medutim to, kao $to smo dokazali,
nije adekvatno rjeSenje. Iako je uz to je jo$ upotrijebio epitet bijeli koji je &est u na$oj
narodnoj epici (Mareti¢ 1909: 42), kako bi docarao neke stilske osobine izvornika, ovakav
prijevod ipak nije adekvatan jer je u36a, kao $to smo ranije objasnili — kuda, i to seoska i
vrlo skromna. Dakle tim rjeSenjima — MiloSevi¢ nije postigao potrebnu gradaciju, i nije
adekvatno gradirao rast stari¢inog apetita za bogatstvom.

Sporno je i Cacanovo rjeSenje — kuca visoka. I Cesari¢ i Posavec upotrebljavaju
epitet visok, medutim, taj epitet dolazi uz rije¢ dvorac pa se to rjeSenje moze smatrati
adekvatnim. Kod Cacana imamo visoku kucu. Ve¢ smo spomenuli da kod Cacana postoji
gradacija i ovdje ne odstupa od nje. Medutim, plemkinje ne Zive u obi¢noj kudi, ma
koliko ona visoka bila.
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Zanimljivo da ni jedan prevoditelj nije uzeo u obzir rije¢ palaca.

Taj Puskinov mepem ima i xpwuibyo. Venturin je izbjegao prevesti tu rijeg,
smjestivsi staricu jednostavno pred dvorac. Cesarié je rije¢ kpwiabyo preveo rijedju doksat
uz koju je dao i komentar — izboceni dio prostorije preko vanjskog zida. Prema Anicevu
rje¢niku doksat je izbo€eno mjesto na procelju kuce s prozorima na tri strane, obi¢no na
prvom katu, uobicajeno u islamskoj arhitekturi — erker (Ani¢ 2003: 237). Doksat kao
prijevodnu rije¢ za kpwisyo mozemo nadi i u Poljanéevu rje¢niku (Poljanec, Madatova-
Poljanec 2002: 330). Posavec i Cacan su upotrijebili rije¢ trijem. Trijem je natkriveni
prostor kojemu jednu uzduznu stranu ¢ini zatvoreni zid, a drugu niz stupova koji nose
krovnu konstrukciju (Ani¢ 2003: 1621). Kao sinonim za rije¢ trijem moZemo pronaci i
rije¢ portik. Portik je, prema Enciklopediji likovnih umjetnosti, ulazni trijem, predvorje,
natkriveni, no otvoreni prostor $to ga oblikuje niz stupova pred glavnim ulazom
gradevine. Trijem, za razliku od portika, ne mora biti dio ulaza, ve¢ moze biti zaseban
prostor. Prema enciklopedijskom rje¢niku ruskoga jezika xpuiisyo je npucmpotixa nepeo
6X000M 8 0OM COCMAAWAS U3 NIOWAOKU U Tecmuuysl, uno2oda noo nasecom (SRJ 1957:
143). Sli¢no je ta rije¢ objasnjena i u jednojezi¢nom rje¢niku — 6x00 6 dom 6 Guoe
HAPYHCHOU NPUCIPOTIKU ¢ RAOWAOKOU noo Hasecom u ¢ necmuuyeii (Ozegov 2004: 303).
Nase definicije trijema i portika vrlo su sli¢ne definiciji rijedi kpsiavyo, no portik je nesto
sli¢niji jer u sebi takoder sadrzi znalenje ulaza koji se ovdje spominje u oba slu¢aja. Kod
nas se, medutim, ne spominje stepeniste koje je u ruskim rje¢nicima u oba sluc¢aja
istaknuto kao konstruktivni dio. Unato¢ tome, trijem je ovdje dobro rjesenje, dok se
doksat ne ¢ini odgovaraju¢im rjeenjem. Milogevi¢ je staricu ponovo smjestio na prozor
kao i u prethodnom zahtjevu, $to takoder nije adekvatan izraz.

Uskoro starici vi$e nije dovoljan status plemkinje. Zeli postati 6onsras yapuya.
Pusgkin: A xo4y ObITh BOJIBHOIO I[APHLIEH. ..

Kod Cesari¢a i Milosevi¢a nalazimo jednaka rjeSenja — svijetla carica i carica.
Posavec jo$ dodaje i strasna carica. Kod Venturina imamo cesarica mocna, carica i
velianstvo, kod Cacana mocna kraljica, kraljica, strasna kraljica i svemoéna kraljica. Carica i
cesarica su sinonimi. Ako treba povuéi crtu i razlikovati pojmove kralj i car — mozemo
re¢i da je car na visem mjestu od kralja. Karlo Veliki, npr., prvo je bio franacki kralj, da bi
tek kasnije bio proglasen carem (Pirenne 2005: 48). Postavlja se pitanje zasto Cacan
insistira na prijevodu rije¢ju kraljica kad i u ruskom imamo razlikovanje rije¢i yapv/
yapuya i Kopoav/Koponesa.

Ponovo ¢emo promotriti §to starica dobiva novim dru$tvenim statusom.

Puskin: Yro 3, mpea HUM IIapCKUE ManarThl,
B nanarax BUAMUT CBOIO CTapyxys,...

U osnovnom znacenju palaca je gradska rezidencija suverena, feudalca, patricija, i
u tom smislu sinonim za dvor (isto: 271). Dvor je mjesto obitavanja vladara ili visokog
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dostojanstvenika s tendencijom reprezentiranja i rasko$i. Razlika izmedu palaée i dvora
ne odnosi se na vlasnike te gradevine ve¢ na mjesto na kojem je sagradena — palaca se
vie veze uz gradski, urbani teritorij, a dvor uz ladanjski prostor (ELU 1964: I11/620).

Dvor se ovdje ipak moze smatrati prikladnijim prijevodom zbog svoje raskosi i
reprezentativnog karaktera koji se veZze uz sam vrh vlasti monarhije. Ipak, trebamo
napomenuti, da se rije¢ palada ne rabi samo za zdanja osoba s tako visokim statusom,
ved je ona opéenito dom osoba plemenitog roda.

Starica dobiva novo prebivaliste i uz to, da se pokaze njena vaznost, sada je sluze
plemidi, a ne obi¢ni sluge.

Pugkin: Ciy»ar eii Oosipe 1a IBOpSIHE, ...

Bospun — e Mockosckoti Pycu: kpynubwiii 3emnegnaoeney nputaonexcaguiuii K oicutemy
crow eopcnoocmesyroweo knacca (Ozegov 2004: 57) i deopsanun — auyo npuradnexcaujee K
080PSAHCMBY, 0BOPSHCMEO — 6 (Peo0aNbHOM U NO30Hee 8 KanumaiuCmu4eckom ooujecmee
npuguiecposannbiti 2ocnoocmsyiowuti kaace (isto: 151). Milogevi¢ i Posavec ovdje su ipak
spomenuli sluge. Treba napomenuti da se i ovdje radi o gradaciji, jer ako se sjetimo stiha:
Ilepeo neio ycepomwie cyeu; kada je jos bila vlastelinka sluZili su je, dakle, obi¢ni sluge. Tako
postaje jasno da je povlastica da je sluZe velikasi i plemiéi vezana uz njezin jo$ visi dru$tveni
status.

Slijedi posljednji zahtjev starice koji starac od rije¢i do rije¢i prenosi ribici.

Puskin: Xo4y ObITh BIapIYHIICH MOPCKOIO,
UroOs1 xuTh MHE B OKHsSHE-MOpe,
Uro0 cirykuiia MHE PBIOKa 30J10Tast

U Op1a 6 y MeHsI Ha TTOCBIITKAX.

Starica na kraju Zeli na sam vrh, uzdignuti se gotovo do bozanstva. Bradsiuuya
moze biti i gospodarica i vladarica (Poljanec, Madatova-Poljanec 2002: 74; RSS 1988: 84),
iako se vecina prevoditelja odlutila za prijevod viladarica. Medutim, prevoditelji ve¢inom
razli¢ito rjeSavaju stihove Ymobwr owcumv mue ¢ Okusne-mope/ Umobwvl dcums eil 6
Oxusne-mope. Prema Puskinovu rje¢niku oxusim je Hapoono-nosmuueckoe Haumeroganue
Mmopsi, odnosno narodni poetski izraz za more (SJP 1956: I11/108).

Kod Cesari¢a i Posavec imamo prijevod — Pa da Zivim u najve¢em moru. Kod Ventu-
rina je dom u dubini mora, a kod Cacana usred oceana. Miloevi¢ ne spominje mjesto na
kojem bi Zivjela nego carstvo kojim bi vladala — Da mi carstvo bude more sinje. Ovdje je
kod Puskina naglasak na rije¢ima arcums mue/eii ¢ Oxkuane-mope pa smatramo da je
rije¢ orcumv/Zivjeti ipak trebalo prevesti. Je li Oxusne-uope najvece more, dubina mora
ili mjesto usred oceana manje je vazno. To su stilski razli¢ita rjeSenja, ali se odnose na
isto. Stilski, imajuéi u vidu da Pugkin rabi narodni i poetski izraz, mozda bi adekvatan
prijevod bio upravo Milo3evicevo sinje more.
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Zanimljive varijacije nalazimo i kod prijevoda stihova ¥ 6wira 6 y mens na
nocwviikax/M ovira 6vi y metli Ha noceiikax. Frazem bvimb Ha noceiikax y kozo ima
znadenje cayocums UCnonusis ubu-H. meakue nopyienus (SJP 1956: 111/108), odnosno
ispunjavati ne¢ije nevazne Zelje. Kada je vidjela $to sve ribica moze i da do tada nije bilo
nikakvih ogranifenja u njezinim Zeljama, starica je pozeljela ribici i sama izravno davati
naredbe. Kako smo vidjeli da staricine Zelje rastu, a ribica ih izvr$ava, starica se toliko
uzoholila da svoje Zelje smatra malim zadacima i zato koristi upravo ovaj frazem.
Prevoditelji ove stihove stilski razli¢ito prevode, ali zadrzavaju smisao. Cacan i ovdje
koristi frazem — biti nekome na ruku. Venturinov prijevod mozda isprva ¢udno zvuéi, ali
je frazem biti potrkusa hrvatski ekvivalent za rusku frazu 6vims na nocwiikax. Cesaric,
Posavec i MiloSevi¢ usredotodili su se na smisao — ispunjavanje Zelja — i nisu rabili
hrvatski ekvivalentni frazem.

I na koncu jedna od najvaznijih gradacija — reakcija ribice izraZena promjenama na
moru. Kod Puskina pronalazimo sljededi niz gradacija:

1) VY camoro cuHero Mops...

2) Bwuaut, — Mope ciierka passirpaioch.
3) IlomyTHaOCS CHHEE MOpE.

4) HecnokoiiHO cuHEe Mope.

5) TlouepHeno cunee Mope.

6) BwuaunT, Ha Mope YepHas Oyps. ..
Tak u B3AYyJIHUCh CEPANUTHIC BOJIHEI,
Tak u X0AsT, TAK BOEM U BOIOT.

Prvi stih je uzet s poletka bajke, kada je sve jos idili¢no i mirno. More je tada sinje/
plavetno, epitet koji se najéesce koristi za mirnu sliku mora. Staritine Zelje mijenjaju
situaciju na morskoj povrsini, a sve kulminira u zadnjem opisu mora u tri stiha.

Gradacija se jasno vidi — mope creeka pasviepanocb, HOMYmMunOCs, HeCHOKOUHO,
nouepueno i na kraju opis oluje u tri stiha. Najprije ¢emo pogledati doslovan prijevod.
Pazviepambca je glagol koji ima viSe znadenja. U jednojezi¢nom rje¢niku moZemo
pronadi tri njegova znalenja: 1. ygreuscsa uepou, 3amesms NPOOOICUMENLHYIO USDY;
2. Hauamb ucpame dHepeuyHee, ¢ OONLUUM VeleueHueM; 3. npen. nposieumscs 6ypHo, ¢
cunou (Ozegov 2004: 644). Na hrvatski se prevodi s razigrati se, zaigrati se; uigrati se
(glumac); izvjezbati se, uvjezbati se u sviranju; fig. izbiti, pojacati se (bolest); nadodi, bujati,
nabujati (rijeka); razbjesnjeti se (oluja); raspaliti se (strasti) ili razigrati se; zanijeti se
sviranjem; fig. razbjesniti se; raspaliti se; fig. odigrati se, desiti se (Poljanec, Madatova-
Poljanec 2002: 739). Uz sva ta znadenja treba uzeti u obzir i prilog koji se uz taj glagol
nalazi — creeka, a znadi lako, slabo, lagano, pomalo, malko, ovlas, jedva (isto: 812). Taj
prilog nam omogucava da eliminiramo trece znalenje (u jednojezi¢nom rje¢niku). More
je ovdje zivo, personificirano pa treba pronadi rjesenje koje najbolje odgovara. U analizi-



Rafaela Bozi¢-Sejic¢ — Ivana Drozdek, Kontrastivna analiza prijevoda nekih gradacijskih elemenata u pet prijevoda Bajke...
FLUMINENSIA, god. 22 (2010) br. 1, str. 137-148 145

ranim prijevodima imamo lako poigravati, razigravati, lagano valjati, kao da se poigrava i
lako igra. Ako uzmemo poigravati se u znaenju pocinjati se igrati (Ani¢ 2003: 1077), taj
prijevod ovdje odgovara kao i razigravati, takoder, u smislu uZivjeti se u igru, predati se
igri (isto: 1304). Prijevod lagano se valjati, uz sva ostala zna¢enja mozemo uzeti u smislu
kretati se u masi u obliku valova (isto: 1714) pa je tako i ovaj prijevod adekvatan.

More zatim nomymunocsi. U doslovnom znalenju nomymumscsa (Poljanec,
Madatova-Poljanec 2002: 624) zna¢i pomutiti se, zamutiti se; potamnjeti; postati mutan.
Dakle, more je pocelo slati svoje signale za uzbunu. Morske dubine su uznemirene i
voda vi$e nije dobro¢udno bistra. Opet imamo pet razli¢itih rjedenja, ali kod Posavec ne
mozemo ne primijetiti prilog strasno. Time se znalenje ovog stiha vrlo priblizava
znadenju koji bi trebao imati prijevod stiha Ilouepneno cunee mope, a koji odrazava
stanje mora tek nakon letvrtoga zahtjeva, a mi smo ovdje tek na drugom. Kod Milo-
Sevica se more uzburkalo. Uzburkati se i burkati se su glagoli koje su ostali prevoditelji
koristili kod prijevoda sljedecega stanja mora. Veéi je problem to $to Milogevi¢ sljedece
stanje mora prevodi kao nespokojno. Kad se more burka, ono se talasa, komesa, nemirno
je, a time je i nespokojno. Dakle, Milogevi¢ ovakvim prijevodom nije dobio potrebnu
gradaciju.

Tlouepneno cunee mope, stanje je mora pred oluju. ITouepnems u prijevodu znaci
pocrnjeti, potamnjeti (Poljanec, Madatova-Poljanec 2002: 643) i svi su prijevodi ovog
stiha korektni. Treba ponovo spomenuti prijevod Valerije Posavec. Ve¢ kod druge Zelje,
kao $to smo ve¢ naveli, njezin prijevod govori da se more strasno zamutilo i time je vrlo
sli¢no stanju mora kod ovog zahtjeva — pocrnilo ono sinje more — §to dovodi do toga da se
ne postize potrebna gradacija.

Slijedi opis oluje. Kod Cesari¢a to nije samo oluja, ve¢ olujina, dakle, veca i jaca
oluja. Kod Milogevica je tamna bura, kod Venturina se zacrnila oluja, a kod Posavec oluja
je prava. Kod Cacana je more bura uzburkala. Ranije smo raspravljali o tom glagolu i iz
toga mozemo zakljutiti da ovdje nije adekvatno uporabljen jer ne daje pravi dojam o
oluji koja vlada morem.

Sljedeca dva stiha kojima je opisana oluja i stanje mora dovedeno do kulminacije,
zanimljive su i uspjele varijacije prijevoda. Izdvojit ¢emo samo Milosevicev prijevod koji
zadnji stih prevodi tako da ponovo dobivamo dojam da se ugleda na tradiciju narodne
epike: Vali biju, kao vuci viju.

Iz svega izloZenog moze se zakljuciti da su gradacijski elementi vrlo vazan element
ove bajke u stihovima s obzirom na to da prikazuju i dru$tvene odnose koji vladaju u
imaginarnom prostoru bajke, a koji je ipak temeljen na pravim dru$tvenim odnosima
stvarnog srednjovjekovnog ruskog drustva. Ti su elementi nacionalne kulture imali i
funkciju obrazovanja djece o svojoj tradiciji i proslosti, ali su i sluzili u psiholoskoj
karakterizaciji likova bajke — kako starice koja je izvor gradacije, tako i starca i ribice koji
svaki na svoj naéin reagiraju na stari¢ine zahtjeve. Stoga tu gradaciju ne valja shvatiti
samo kao stilski element djela, ve¢ uistinu kao iznimno vazne semove koji su toliko
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pregnantni znalenjem da njihovo prevodenje ne smijemo shvatiti olako. Odnosno, osim
estetskog uzitka u djelu, prijevodi moraju prenositi i onaj obrazovni sloj teksta koji je u
njega kodirala Puskinova ruka. Ako se ti elementi ne prenesu, koliko god prijevod bio
lijep ili versifikacijski umje$an, ne moze ga se smatrati potpuno adekvatnim, posebice
stoga §to je u ovoj Puskinovoj bajci obrazovni element teksta iznimno vazan.

Stoga, kada promatramo rjeSenja gradacije prebivalidta mozZemo istaknuti da
Cesaricev pristup prijevodu ovih gradacijskih elemenata nacelno mozemo smatrati
uspjelim. Iako neka rjeSenja nisu sasvim istovjetna izvorniku (doksat), ipak se mogu
smatrati adekvatnim jer nepostojedi element u nasoj kulturi i arhitekturi zamjenjuje
postoje¢im (ili barem vrlo bliskim) pa se postize uloga istovjetna ulozi originala -
uranjanje u vlastitu kulturu i u¢enje o njoj. I kod prikazivanja gradacije promjena na
moru Cesariceva rje$enja ujedinjuju i poeti¢nost i uspje$nu gradaciju.

U Milogevic¢evu prijevodu gradacija prebivali$ta nije uspjela. Prijevod zemuanxe
rije¢ju izba sasvim je neadekvatan. Sljedeca tri prebivalista prevodi kao dvori uz razli¢ite
pridjeve. MoZemo zakljuditi da je prevoditelj zanemario funkcionalnost ovih semova,
dok je vecu vaznost pridao poeti¢nosti izraza. Medutim, kao $to smo vec¢ istaknuli, ne
smijemo zaboraviti ¢injenicu da je kod Puskina poeti¢nost uvijek u jedinstvu sa znace-
njem — te se taj element nikako ne smije zanemariti. Autor je uspjesniji u prijevodu
elemenata drudtvenoga statusa, ali ni u prikazivanju gradacijskih promjena na moru
nije ostvario potrebnu razinu adekvatnosti.

Venturin je uspje$no rijesio gradaciju prebivalista i dru$tvenoga statusa, no kod
gradacije promjene stanja na moru prijevod posljednja dva stanja nije sasvim adekvatan
jer je upotrijebio sli¢na rjesenja pa tako nije postigao potrebnu gradaciju No, uz dobre
strane njegova prijevoda (vidi se da je prevoditelj dobar poznavatelj ruskoga jezika i
kulture), treba podsjetiti na uistinu nespretno versifikacijsko rje$enje ovog prijevoda uz
mnogo dodanih zamjenica i nepotrebnih inverzija - $to je tema za novu analizu.

Prijevod Valerije Posavec ima rjesenja vrlo sli¢na Cesari¢evim pa se moze zakljutiti
da je kod svog prijevoda u prevelikoj mjeri uzimala u obzir Cesaricev prijevod.

Cacanov je prijevod najnoviji. Vide se promjene i zanimljive varijacije, kao da se
oglugio na prethodne prijevode ili bag usprkos njima pokusao pronadi nova rjedenja.
Njegova gradacija prebivalista relativno je spretno rijeSena — zemunica, koliba, kuéa
visoka, kraljevske palace. Gradacija je dobro provedena, osim u slu¢aju prebivalista uz6a u
koliba i evicoxuti mepem u kuca visoka gdje vidimo da gradacija prebivalista i gradacija
drustvenoga statusa nisu ujednacene, iako svaka za sebe dobro funkcioniraju. Sto se ti¢e
prilika na moru Cacan je uspjesan sve do posljednjeg stanja — velike oluje. Taj stih
nedovoljno doéarava oluju, zapravo bijes ribice, koja vlada morem.

10O tome smo izlagali u Velikom Boldinu, na medunarodnom znanstvenom skupu Bordunckue yumenus,
odrzanom u rujnu 2009. godine.
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Iz svega navedenog moze se kona¢no zakljuciti da u svakom od prijevoda mozemo
pronadi neka neadekvatna rjesenja, ali da je Cesaricev prijevod, iako od analiziranih
prijevoda najstariji, u najvise gradacijskih elemenata ponudio i najbolja rjesenja. Cacanu
se, uz Cesari¢a, mora priznati da je imao dovoljno senzibiliteta za publiku kojoj je
prvenstveno namijenjeno ovo djelo — djecu, pa je uz rije¢i koje je smatrao tezim, dodao
komentare. Tako osim poruke djela, djeca mogu obogaéivati svoj leksik i sama stjecati
svijest o jeziku.
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SUMMARY

Rafaela Bozi¢-Seji¢ - Ivana Drozdek

CONTRASTIVE ANALYSIS OF FIVE TRANSLATIONS OF SOME
ELEMENTS IN GRADATION IN PUSHKIN’S TALE OF THE FISHERMAN
AND THE GOLDEN FISH

The paper analyzes the translation of some elements in gradation in Pushkin’s Tale of the
fisherman and the Golden fish. In all of the analyzed translations the translators had their own
principles of translating such elements, not always taking into account the appropriate grades of
these elements in a way that they exist in the original Pushkin’s text. We concluded that
translation made by Cesari¢, although among the analyzed translation the oldest one, offers the
best solution of translation of such elements.

Key words: A. Pushkin; translation of literary text; contrastive analysis; gradation;
Tale of the fisherman and the Golden fish



