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otezano, a bracke se skupine govora ja-
sno otkrivaju u njihovoj podudarnosti i
razlicitosti. Usto, knjiga je to o Bracu,
brackomu tezaku, ljepoti zivota Juga i
poteskocama s kojima se Njegov cCovjek

bori, kao Sto je to najavio autor u uvod-
nom slovu. Zato Cestitajmo akademiku
Petru Simunoviéu i njegovim suradnicima
na ljubavi, znanju, trudu i vremenu koje
su utkali u ovaj libar!

Silvana Vrani¢

PRINOSI POZNAVANJU STANDARDIZACHHE MAKEDONSKOG
JEZIKA

Liudmil Spasov

IZBRANI POGLAVJA OD ISTORIJATA NA MAKEDONSKIOT
PISMEN JAZIK. BOJATA NA JAZIKOT. KNJ. I-11

Vjerojatno nema povijesti standard-
noga jezika u kojoj se, na duze ili krace
vrijeme, nisu ustalila neka “opéa mjesta”
koja su, premda lijepo i uvjerljivo zvuce,
bar malo u raskoraku s ¢injenicama. U
vezi s hrvatskim jezikom dostaje podsjetiti
na pripisivanje prevratnoga znacenja
Gajevoj Kratkoj osnovi horvatsko-
-slavenskoga pravopisanja (Budim, 1830.)
za uredenje hrvatskoga latini¢nog
slovopisa (grafije) premda se dio rjeSenja
u njoj. Slicno je (bilo) i s dugo ponav-
ljanom tezom da je opcehrvatski
standardni jezik Stokavske osnovice
nastao u vrijeme hrvatskoga narodnog
preporoda ili sa sve donedavno mnogima
dragom tezom o epohalnom znacenju
tzv. beckoga knjizevnog dogovora, a

(Skopje, 2005.-2006.)

popis se takvih primjera u vezi s hrvatskim
jezikom i njegovim pravopisom nikako
ne zaustavlja na broju 3.

Ni makedonskomu jeziku i jezi-
koslovnoj makedonistici nisu nepoznata
takva “opéa mjesta” medu kojima je
svakako najpoznatija tvrdnja da
makedonski standardni jezik, pa i
makedonski jezik uopce, postoji tek od
povijesne deklaracije prvoga zasjedanja
ASNOM-a (Antifasisticko sobranie na
narodnoto osloboduvanje na Makedonija)
koje je odrzano 2. kolovoza 1944. u
manastiru Prohor P¢injski (na jugu Srbije).
Kako ni jezici ni jezi¢ni standardi ne
nastaju ex nihilo, nego u svome obliko-
vanju prolaze u kojecemu razlicita
razdoblja, nije drugacije moglo biti ni s
makedonskim jezikom i makedonskim
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jezi¢nim standardom. Drugacije receno,
premda spomenuta teza o povezivanju
postanka makedonskoga jezi¢nog
standarda s odlukom ASNOM-a naoko
potvrduje pomalo anegdotalnu postavku
americkoga sociolingvista Joshue
Fishmana o prvome sastanku koji,
navodno, prethodi postanku (svakoga?)
standardnoga jezika, ta postavka, ma
kako god bila “zgodna”, zapravo “ne
funkcionira” iz jednoga vrlo jednostavnog
razloga: spomenute politicke odluke
ASNOM-a ne bi bilo, ili bi bila nepro-
vediva, da u desetlje¢ima prije toga, u
osebujnim i uglavnom izrazito nepo-
voljnim politickim i sociolingvisti¢kim
(ne)prilikama, nije oblikovan onaj jezgreni
dio makedonske (standardno)jezi¢ne
supstancije koji je omogucio standardi-
zaciju makedonskoga kako se ona
provodi ve¢ duze od pola stoljeca.

O tome §to se u XIX. i XX. stoljecu (4.
puno prije, ali i nakon spomenute odluke
ASNOM-a) dogadalo s makedonskim
knjizevnim jezikom, o vaznim djelima, o
protagonistima i suputnicima tih dogadaja
vrlo dokumentirano i argumentirano
raspravlja ugledni makedonist Ljudmil
Spasov, profesor makedonskoga na
skopskom sveucilistu, u dvjema knjigama
pod naslovom Izabrani poglavja od
istorijata na makedonskiot pismen jazik i
podnaslovom Bojata na jazikot.

Na pocetku djela (i prve knjige),
nakon predgovora, pod naslovom
“Opsto” nalaze se tri priloga nacelne
naravi: “Lingvisticki i socioloski preduslovi
za posebnosta na makedonskiot jazik”
(str. 9-14), “Posebnosta na makedonskiot
jazik kako odraz na negovata jazi¢na
istorija” (str. 14-24) i “Prolegomena za

jazicite vo balkanski kontekst” (str. 25-
29). Ta tri teksta u osnovi predstavljaju
sazet pregled autorovih pogleda na
makedonski knjizevni i standardni jezik,
na njihovu povijest, na pitanje o pocetku
standardizacije (s argumentiranim
isticanjem vaznosti djela K. Misirkova),
na opseg makedonskoga jezicnog
prostora kao i na balkanski kontekst
makedonskog jezika. Oslanjajuci se s
jedne strane na stajaliSta vodecih
makedonista (B. Koneskog, T. Stama-
toskog, B. Vidoeskog i dr.) a s druge na
postavke recentne standardologije,
Spasov nastoji bar dio ¢injenica i poda-
taka o makedonskom jeziku makar
dijelom drugacije vrednovati i povezati
ne bi li tako pripomogao rekonstrukciji
dijakronijske okomice (“kraljeznice”)
makedonskoga (standardnog) jezika.
Premda i drugi dio prve knjige
(“Makedonskiot XIX nasprema make-
donskiot XX vek”) takoder zapocinje
teoretskim prilogom (“Prilog kon
diskusijata za makedonskoto jazi¢no
prasanje vo XIX vek”, str. 31-36), u tome
dijelu pretezu prilozi kojima se,
ras¢lambom pojedinih djela ili jezi¢nih
znacajki tih djela, pokusava utvrditi narav
i velicina doprinosa razvoju make-
donskoga knjizevnog jezika u XIX.
stoljecu cetvorice nedvojbeno vaznih
autora: brace Miladinovih, Dimitrija
(1810.-1862.) i Konstantina (1830.-
1862.), Grigora Prliceva (1830.-1893.) i
Konstantina M. Petkovica (1826.-1897.).
Pritom se Spasov najopsirnije pozabavio
leksikografskim (Slovar bolgaro-russkyj,
Sankt Peterburg, 1848.; tekst na str. 110-
148, faksimil rukopisa str. 151-258),
onomastickim (str. 261-281), pare-
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mioloskim (str. 282-342) i prevoditeljskim
radom (str. 343-361) M. Petkovica. Na
kraju je prve knjige “Selektivna
bibliografija” (str. 363-376) koja je
ponovljena i u drugoj knjizi (str. 263-
276).

U drugoj knjizi, pod naslovom
“Makedonskiot XX vek”, prilozi su
razvrstani u sedam poglavlja: “Make-
dnoskiot XX vek” (str. 9-19), “Krste
Misirkov” (str. 21-47), “Blaze Koneski”
(str. 49-132), “ASNOM i jazikot” (str.
133-137), “Za gramatickite opisi na
makedonskiot standarden jazik” (str.
139-197), “Za statusot i za planiranjeto
na sovremeniot makedonski standarden
jazik” (str. 199-246) i “Jazikot vo
kniZzevnosta” (str. 246-261).

U prva tri poglavlja rijec je o razlicitim
aspektima makedonisti¢ke djelatnosti
publicista i (neostvarenog) leksikografa
Dimitrije Cupovskog (1878.-1940.), Krste
Petkova Misirkova (1874.-1926.; glavno
djelo Za makedonckite raboti, Sofija,
1903.) i Blaze Koneskog (1921.-1993.).
Posebno su opsirno predstavljeni pojedini
segmenti bogateiraznolike makedonisticke
djelatnosti Blaze Koneskog: njegova
koncepcija i proucavanje povijesti make-
donskog jezika, neki dijelovi njegove
prevoditeljske djelatnosti, zatim prouca-
vanje povijesne fonologije i grama-
tikografski opis makedonskoga. Premda iz
naslova poglavlja nije razvidno, “portret-
nomu” dijelu knjige pripadaju i prikazi
makedonisticke djelatnosti dvojice
suvremenih americkih slavista: Horaca G.
Lunta, autora Grammar of the Macedonian
Language (Skopje, 1952.), djela koje je
silno pripomoglo afirmaciji makedonskoga
u slavistickoj znanosti i Viktora A. Fridmana

(str. 141-178 i 232-246, ukljucujudi
pretisak Luntova predgovora i popis
Fridmanovih sociolingvisti¢kih i drugih
radova). Autor se dotice i, za Makedonce
neprihvatljivih, teza americkoga jeziko-
slovca Roberta Greenberga cija je knjiga
Jezik i identitet na Balkanu i u nas naisla na
vrlo kriticku recepciju.

Iz druge knjige svakako treba izdvojiti
“Nacrt-proekt za nova naucna gramatika
na sovremeniot makedonski standarden
jazik” (str. 179-197), teoretsko-meto-
dolosku impostaciju koncepcije i
nagovjestaj (autorove?) nove gramatike
makedonskoga.

Svoju zainteresiranost za recentna
sociolingvisticka i jezi¢nopoliticka pitanja
u vezi s makedonskim standardnim
jezikom kao “drzavnim” jezikom Repub-
like Makedonije u vrijeme europskih
integracija autor potvrduje Cetirima
radovima uvrstenima u pretposljednje
poglavlje druge knjige (str. 199-231), npr.
“Nekoi modeli na statusot na standardnite
jazici so poseben osvrt na makedonskiot
jazik...” ili “Makedonskiot jazik i
evropskite integracii”.

Tako je tim aktualnim europskim
pitanjima o (neizvjesnoj) sudbini tzv.
malih jezika sve ocitije stijesnjenih
izmedu europskih integracija i engleskoga
kao globalizacijskog jezika Spasov u
svome djelu uspio podastrijeti vrijednu
makedonisti¢cku gradu vaznu za
razumijevanje “skokovite” proslosti
makedonskog jezika kao i standar-
dizacijskih nastojanja nakon god. 1945.,
ali i (pomalo prognosticki) upozoriti na
ono sto bi se, sva je prilika, uskoro moglo
zbiti. Tako donedavno “najmladi slavenski
knjizevni jezik” stoji pred istim socio-
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lingvistickim neizvjesnostima i izazovima
kao i stariji i brojem govornika veci ¢lanovi
slavenske jezi¢ne zajednice. Unatoc
¢injenici da je ve¢ pet slavenskih jezika
dosegnulo status jezika Europske zajednice
(bugarski, ceski, slovenski, slovacki i
poljski), tesko je re¢i komu bi buduénost
mogla priskrbiti vecih kusnja i tko bi s tim
kusnjama mogao izi¢i na kraj lakse, a tko
teze. Kao i toliko puta u proslosti, ovisit ¢e
to, sasvim sigurno, ponajprije o

izvanjezi¢nim c¢imbenicima i kakvoci
izgradenih obrambenih mehanizama, ali i
o argumentiranoj elaboraciji poznatih i
manje poznatih silnica u proslosti i tako
skupljenu iskustvu pojedine jezi¢ne
zajednice. A kako je sve to bilo u make-
donskom primjeru i kako bi moglo biti
moze se u dobroj mjeri odditati i procitati
iz vaznog i korisnog djela Ljudmila Spasova
Izabrani poglavja od istorijata na
makedonskiot pismen jazik.

Marko SamardZija

OTVORENO O HRVATSKOJ JEZICNOJ PROSLOSTI |
SADASNJOSTI

“Opce je poznato da se Covjek davno
suocio s fenomenom jezika i da je od te
davne davnine nastojao objasniti ako ne
sve, a ono bar neke tajne s njim
povezane,...” (Samardzija 2006: 115).
Mnoge su “jezi¢ne tajne” do danas
otkrivene, ali malo tko odluci zagrepsti
pod njihovu povrsinu. U nimalo lak
posao objektivnog osvjetljavanja Cesto
presucivanih povijesnih cinjenica upustio
se Marko Samardzija u svojoj knjizi
Hrvatski kao povijesni jezik. lznad-
prosjecan interes hrvatske jezi¢ne
zajednice za njihov jezik potaknuo je
autora da bez imalo senzacionalizma

Marko SamardZzija
HRVATSKI KAO POVIJESNI JEZIK

(Zapresic, 2006.)

kojemu su skloni suvremeni mediji,
znanstveno utemeljeno progovori o
problematici vezanoj uz hrvatsku jezi¢nu
proslost i sadasnjost.

Prvih osam poglavlja u knjizi obuhva-
¢eno je naslovom Stalnice i promjenljivke
hrvatskoga standardnoga jezika. Prvo
poglavlje, Hrvatski kao povijesni jezik i
klasifikacija njegovih nestandardnih i
substandardnih idioma u punom je smislu
rijeci uvodno poglavlje u kojemu Marko
Samardzija, izmedu ostaloga, objasnjava
pojam povijesnoga jezika. Naime, taj
naziv u jezikoslovlju je afirmirao Eugen
Coseriu kao naziv za jezik koji postoji



