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lingvistickim neizvjesnostima i izazovima
kao i stariji i brojem govornika veci ¢lanovi
slavenske jezi¢ne zajednice. Unatoc
¢injenici da je ve¢ pet slavenskih jezika
dosegnulo status jezika Europske zajednice
(bugarski, ceski, slovenski, slovacki i
poljski), tesko je re¢i komu bi buduénost
mogla priskrbiti vecih kusnja i tko bi s tim
kusnjama mogao izi¢i na kraj lakse, a tko
teze. Kao i toliko puta u proslosti, ovisit ¢e
to, sasvim sigurno, ponajprije o

izvanjezi¢nim c¢imbenicima i kakvoci
izgradenih obrambenih mehanizama, ali i
o argumentiranoj elaboraciji poznatih i
manje poznatih silnica u proslosti i tako
skupljenu iskustvu pojedine jezi¢ne
zajednice. A kako je sve to bilo u make-
donskom primjeru i kako bi moglo biti
moze se u dobroj mjeri odditati i procitati
iz vaznog i korisnog djela Ljudmila Spasova
Izabrani poglavja od istorijata na
makedonskiot pismen jazik.

Marko SamardZija

OTVORENO O HRVATSKOJ JEZICNOJ PROSLOSTI |
SADASNJOSTI

“Opce je poznato da se Covjek davno
suocio s fenomenom jezika i da je od te
davne davnine nastojao objasniti ako ne
sve, a ono bar neke tajne s njim
povezane,...” (Samardzija 2006: 115).
Mnoge su “jezi¢ne tajne” do danas
otkrivene, ali malo tko odluci zagrepsti
pod njihovu povrsinu. U nimalo lak
posao objektivnog osvjetljavanja Cesto
presucivanih povijesnih cinjenica upustio
se Marko Samardzija u svojoj knjizi
Hrvatski kao povijesni jezik. lznad-
prosjecan interes hrvatske jezi¢ne
zajednice za njihov jezik potaknuo je
autora da bez imalo senzacionalizma

Marko SamardZzija
HRVATSKI KAO POVIJESNI JEZIK

(Zapresic, 2006.)

kojemu su skloni suvremeni mediji,
znanstveno utemeljeno progovori o
problematici vezanoj uz hrvatsku jezi¢nu
proslost i sadasnjost.

Prvih osam poglavlja u knjizi obuhva-
¢eno je naslovom Stalnice i promjenljivke
hrvatskoga standardnoga jezika. Prvo
poglavlje, Hrvatski kao povijesni jezik i
klasifikacija njegovih nestandardnih i
substandardnih idioma u punom je smislu
rijeci uvodno poglavlje u kojemu Marko
Samardzija, izmedu ostaloga, objasnjava
pojam povijesnoga jezika. Naime, taj
naziv u jezikoslovlju je afirmirao Eugen
Coseriu kao naziv za jezik koji postoji
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kao povijesni kulturni proizvod, a kao
jezik ga prepoznaju njegovi vlastiti
govornici kao i oni drugih jezika. U tom
svjetlu autor otvara pitanje polozaja triju
hrvatskih narjecja kroz povijest te
podsjeca na probleme kao $to su
nacionalna pripadnost govornika
pojedinih narjec¢ja (tako su Stokavci
proglasavani Srbima, a kajkavci
Slovencima) te upozorava na nuzno
razlikovanje Stokavstine i knjizevnoga
jezika. Tek se pod utjecajem mlado-
gramaticara pocela razvijati svijest o
hrvatskom kao tronarjecnom povijesnom
jeziku Sto je bio izravan poticaj za razvoj
hrvatske dijalektologije. Pocetkom XX.
stolje¢a hrvatski jezikoslovci okrecu se i
komunikacijskim pojavama koje su do
tada bile zanemarivane. Tako se javljaju
prva proucavanja zargona, Satrovackog
govora i razgovornoga jezika, a medu
prvima je te pojave s margina jeziko-
slovnih proucavanja u zariste interesa
doveo Josip Hamm koji je uspostavio
jasnu razliku izmedu dijalekata kao
organskih idioma koji postoje u odre-
denom vremenu i na to¢no odredenom
prostoru te zargona kao neorganskih
idioma koji su znatno slobodniji od
dijalekata.

U nastavku prvoga dijela knjige autor
se okrenuo leksikografskim temama. O
hrvatskoj se leksikografiji, u danasnjem
smislu te rijeci, moZze govoriti od XV.
stoljeca kada su se hrvatske rijeci pocele
uvrstavati u mnoge europske visejezi¢ne
rije¢nike. U poglavlju Hrvatski jezik u
Vrancicevu i Lodereckerovu rjec¢niku autor
donosi vrijedan popis stranih rjecnika u
kojima su se nasle hrvatske rijeci. Ipak,
posebno se usredotocio na ceskog

benediktinca Loderecka koji je prosirio i
za drugo izdanje priredio Vrancicev
rjecnik koji je sa Sezdeset stranica, iako
nesamostalno djelo, prvi rje¢nik s
hrvatskim kao polaznim jezikom (to se
prvenstvo do danas uobicajeno vezuje uz
Blago jezika slovinskoga Jakova Mikalje,
objavljeno ¢ak cetrdesetak godina
poslije). Usporedujuci razlicita izdanja
istoga rje¢nika, autor je uocio niz
nepodudarnosti iz kojih se moze iscitati
razvojni put mnogih oblika rijeci, ali i
razvoj hrvatskoga grafijskog sustava.
Budud¢i da je vecina starih djela
nedostupna, autor je uputio na vaznost
njihovih pretisaka koji omogucuju izravan
dodir s prosloscu.

Raspravu o vaznim leksikografskim
djelima autor nastavlja i u poglavlju
Doprinos hrvatskih leksikografa leksickoj
obnovi i oblikovanju hrvatskih nazivlja u
drugoj polovici XIX. stoljeca. U XIX.
stoljecu hrvatski je jezik poc¢eo zamje-
njivati latinski u sluzbenoj komunikaciji
¢ime je prekinuta viSestoljetna tradicija
uporabe latinskoga jezika. Upravo su
nove komunikacijske potrebe potaknule
hrvatske leksikografe na stvaranje
opseznih leksikografskih djela. Autor je
posebno istaknuo Nemacko - ilirski slovar
Ivana Mazuranica i Jakova UZzarevica kao
najopseznije i najvaznije leksikografsko
djelo iz vremena hrvatskog narodnog
preporoda. Drugu polovicu XIX. stoljeca
obiljezila su jos dva rje¢nika: Hrvatsko -
njemacko - talijanski riecnik znanstvenog
nazivlja Bogoslava Suleka koji obuhvaca
trideset struka i znanstvenih disciplina te
Hrvatsko - talijanski rje¢nik Dragutina
Parcica koji uz opci leksik donosi i nazive
iz dvadesetak struc¢nih i znanstvenih



PRIKAZI
FLUMINENSIA, god. 19 (2007) br. 2, str. 97-129

109

podrucja, a ujedno je i posljednje
leksikografsko djelo nastalo u skladu s
jezicnom koncepcijom zagrebacke
filoloske skole. Spomenuti su leksikografi
pobrali i pohvale i kritike za svoja djela,
ali nesumnjivo je da su izvrsili velik
utjecaj na osposobljavanje hrvatskoga
jezika za obavljanje svih funkcija koje su
mu nametale komunikacijske potrebe
njegovih govornika.

Do kraja prvoga dijela knjige autor je
progovorio jos o odnosu hrvatskog i
srpskog jezika koji je kulminirao
novosadskim dogovorom, a koji ¢e
opterecivati hrvatski jezik sve do 1971.
godine kada je u bitno promijenjenim
politickim prilikama Matica hrvatska
odustala od novosadskih zakljuc¢aka.
Osim $to donosi uvid u sva normativna
djela nastala u prvoj polovici XX. stoljeca,
Samardzija je otvoreno progovorio o
zakulisnim politickim igrama koje su
uvelike utjecale i na rjesavanje jezi¢nih
pitanja. U posljednjem poglavlju,
Sociolingvisticke funkcije (standardnog)
jezika i pravo na uporabu vlastitog jezika,
autor se vraca standardoloskim pitanjima
te sa sociolingvistickog stajalista govori o
standardnomjezikukaoiznadregionalnom
i opéenacionalnom idiomu koji prije
svega karakterizira polifunkcionalnost,
odnosno sposobnost da zadovolji sve
komunikacijske potrebe govornika
jednoga jezika. Teorijski osvrt na odnos
hrvatskoga jezi¢nog prostora i hrvatske
jezi¢ne zajednice autor je aktualizirao
podsje¢anjem na nepovoljan poloZaj
Hrvata u Bosni i Hercegovini kojima se
zamijera uporaba hrvatskog standardnog
jezika. Ako se kao kriterij za uporabu
nekoga jezika uzimaju iskljucivo vlastite

komunikacijske potrebe, autor
neopravdanim smatra bilo kakav oblik
prisile koji ujedno znaci i oduzimanje
prava na uporabu vlastitog jezika.
Tvrdnja da je jezik slozen entitet
dobit ¢e svoju potvrdu i u drugome dijelu
knjige koji je autor nazvao Hrvatski jezik i
njegovi dijalekti. U poglavlju O hrvatskoj
Stokavskoj dijalektalnoj knjiZzevnosti
Samardzija konkretizira probleme
naznacene u prethodnim poglavljima.
Stvaranjem standardnoga jezika na
Stokavskoj osnovici omoguéen je razvoj
hrvatske dijalektne knjizevnosti pa je
tako 1900. godina, odnosno Matosev
Hrastovacki nokturno oznacio pocetak
do danas neprekinute tradicije pisanja na
hrvatskim dijalektima. Problem se pojavio
pri interpretaciji jezika u djelima nekih
slavonskih pisaca koji su u njih unosili
elemente Stokavstine. Naime, zbog
izjednacavanja toga narjecja sa
standardnim jezikom kojemu je ono
posluzilo kao osnovica, bespredmetnim
se smatrao svaki razgovor o Stokavskoj
dijalektnoj knjizevnosti. Razvijanjem
svijesti o razlici izmedu dijalekata kao
organskih idioma i standardnoga jezika
kao neorganskog idioma napustena su
takva stajalista pa se danas, uslijed
objavljivanja povecanog broja djela
pisanih na hrvatskim dijalektima, govori i
o Stokavskoj dijalektnoj knjizevnosti.
Globalizacija, hrvatski standardni jezik
i nestandardni idiomi poglavlje je u
kojemu autor raspravlja o utjecaju
globalizacije na hrvatski jezik. Prvim
znakom utjecaja globalizacije na jezik
Samardzija smatra pretjerano i zalisno
posudivanje pa tako engleski jezik sve
cesce djelomi¢no preuzima neke od
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funkcija hrvatskog standardnog jezika,
osobito u jeziku pisanih i govorenih
reklamnih poruka. Takvo pojavljivanje
engleskog autor smatra visestruko Stetnim
jer snazno ugrozava polifunkcionalnost
standardnoga jezika. U takvom ozracju
trebalo bi poticati ne samo cuvanje
standardnog jezika nego i promjenu
drustvene klime u vezi s nestandardnim
idiomima i s tim u vezi prevladavanje
negativnih predrasuda o njihovoj nepra-
vilnosti te o njima kao prijetnji standard-
nome jeziku. Autor takoder smatra da se
u tim nastojanjima svakako treba osloniti
na elektronicko dopisivanje i internet Sto
bi omogudilo i pisanu komunikaciju na
hrvatskim dijalektima.

U poglavlju Dijalektalno u jeziku
pripovijesti Ive Kozarca Samardzija se
vraca tematici iz prethodnih poglavlja te
progovara o Stokavskoj dijalektnoj
knjizevnosti na temelju Kozarceve zbirke
Slavonska krv. Pomnom analizom
Kozarceva jezika autor je dosao do
zakljucka da ga unosenje dijalektnih
elemenata ¢ini modernistom (naime, oni
su i jezikom, odnosno povratkom svojim
jezi¢nim korijenima nastojali iskazati svoj
bunt prema realistickoj slici svijeta i
koncepciji knjizevnosti), iako to unosenje
nije provodio dosljedno.

Treci dio knjige, Ljudikanja, prigo-
varanja i spominjanja o hrvatskome i u
vezi s njim, objedinjuje tri razgovora u
kojima Samardzija govori o suvremenom
stanju hrvatskoga jezika. Naslovi
poglavlja, odnosno razgovora, Bez

zakona o hrvatskom jeziku, Hrvatski
jezik - sluga i poluga politikanstva te Ne
moZe premijer Sanader s nogu odlucivati
o pravopisu, sami jasno ocituju autorov
kriticki stav prema nacinu na koji se
njegovi govornici, a posebno vlast
odnosi prema hrvatskome jeziku. Medu
problemima koji ga najvise muce nasli
su se: nepostojanje sredisnje nacionalne
stru¢ne ustanove za standardoloska
pitanja, Cinjenica da nema jezi¢nog
planiranja, da nema zakona o hrvatskom
jeziku, bitka s engleskim koja ¢e ulaskom
Hrvatske u Europsku uniju postati jos
tezom te prevelik utjecaj politike na
rjesavanje jezikoslovnih pitanja, u prvom
redu onih pravopisnih.

Osvrtom na suvremeno stanje Samar-
dzija je zaokruzio kratak povijesni pregled
razvoja hrvatskoga jezika posebno
stavljajuci naglasak, u svim razdobljima,
na slozenost jezika. U skladu s tim,
pokusao je rasvijetliti brojna pitanja
vezana uz hrvatske dijalekte te njihov
odnos sa standardnim jezikom koji je
visestruko slozen. Dugo vremensko
razdoblje koje je uzeto kao okvir namet-
nulo je Sirok spektar tema: od onih
standardoloskih, preko leksikografskih i
dijalektnih pa do pravopisnih kojih se
autor kratko dotaknuo na samome kraju.
Raspravljajuci o svim naznacenim tema-
ma, autor nenametljivo i nepretenciozno
Citatelju usaduje svijest o vaznosti
poznavanja stalnica i promjenljivki iz pros-
losti hrvatskoga jezika kako bi se moglo
razumijeti njegovu slozenu sadasnjost.

Ana Mikic¢



