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Kategorija brojivosti promatra se u ovome radu kao na leksi¢kom znacenju imenica
utemeljena kategorija. Leksi¢ko znacenje imenica moZe biti dvojako strukturirano:
kao jedini¢no ili kao nejedini¢no. Temelji se na opreci jedno # mnogo. Kategorija
brojivosti ima svoj sadrZaj i izraz. SadrZaj kategorije brojivosti Cini obiljeZje [+
brojivo] i njegove oznake [+ brojivo] i [- brojivo]. Imenica je brojiva ako je njezin
sadrZaj pojmljiv kao jedini¢nost kojoj u opreci stoji mnogost (stol, jabuka). Imenica
Jje nebrojiva, ako njezin sadrZaj nije pomisljiv kao jedini¢nost kojoj bi u opreci
stajala mnogost (voda, Secer).

O sadrZaju kategorije brojivosti ovisi njezin izraz. Izraz kategorija brojivosti ima u
hrvatskom jeziku u gramatickoj kategoriji broja i njezinim gramemima: jednini i
mnoZini. Ta se dva gramema razlikuju u veéine imenica oblikom, a nerijetko i
naglaskom.

TeZiste je analize na znacenju imenica, a izraz imenica promatra kao mogudi
pokazatelj znacenjskih odnosa na kojima se temelji kategorija brojivosti. Analiziraju
se imenice pluralia tantum i singularia tantum i pokazuje njihov razli¢it status s
obzirom na brojivost.

Naznacuje se mogucnost znaCenjske prekategorizacije imenica te tako pokazuje
dinamicnost kategorije brojivosti. Analizira se i proces apelativizacije (eponimizacije)
vlastith imena i proces deapelativizacije apelativa. Pokazuje se veza kategorije
brojivosti i kategorije odredenosti, kad se odredenost izraZava pridjevnim vidom.

Kljucne rijeci: kategorija brojivosti, hrvatski jezik, imenica, apelativizacija,
deapelativizacija

1. Kategorija brojivosti u tradicionalnoj je gramatici nepoznata premda se u
nekim radovima govori o svijetu brojivoga i nebrojivoga'. U na3oj se literaturi spominje

' O. Jespersen, The Philosophy of Grammar, 1924.
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od 19692 Aktualizirana je 1984°. i ponovo od 1992*. U optjecaju je i naziv brojljiv’.
Navodi se u radovima generativnih gramati¢ara, a prije svega u radovima N.
Chomskoga® koji je svrstava u sintakti¢ka obiljeZja imenica. Drugi’ ih svrstavaju u
sintakticka samo ako su spomenuta u ma kojem sintakti¢kom pravilu. Chomskome su
sintakticka obiljeZja imenica ova:

[+ opcel,

[+ brojivo],

[+ Zivo],

[+ ljudsko],

[+ apstraktno].

Neka od tih svojstava imenica poznata su od davnina (npr. podjela imenica na
konkretne i apstraktne), a ostala su postala predmetom istraZivanja u novije doba.
Nasuprot N. Chomskome U. Weinreich® sva navedena smatra semantickima, a ona
utjeCu na sintakticko ponasanaje i raspodjelu leksi¢kih jedinica. Mi ih u ovome radu
promatramo kao sintakticki relevantna semanticka obiljeZja jer i u hrvatskom jeziku
utjeCu na sintakticke izbore pri proizvodnji ovjerenih reenica kakvima je jedino
svrhovito komunicirati. Npr. predikat hrkati zahtijeva da subjekt (koji je i agens) ima
oznaku [+ Zivo]. Neovjerena je reCenica:

*Knjige hréu.

Sintakticki relevantna semanticka obiljeZja razlikujemo od semantickih obiljeZja
kao 3to su odraslo, mlado, prostrano i sl. koja u hrvatskom jeziku nisu sintakticki
relevantna.

2. Kategorija brojivosti promatra se u ovome radu kao na semantici imenica
utemeljena kategorija. Otuda je ocito da je u analizi teZite na znadenju imenica, a da
se izraz imenica promatra kao moguc¢i pokazatelj znacenjskih odnosa na kojima se
temelji kategorija brojivosti.

Kategorija brojivosti temelji se leksi¢kom znacenju imenica. To zna¢enje moze
biti dvojako strukturirano: kao jedini¢no ili kao nejedini¢no. Temelji se na opreci jedno
# mnogo. Imenica je brojiva ako je njezin sadrZaj pojmljiv kao jedini¢nost kojoj u

2 R. Simeon, Enciklopedijski riec¢nik lingvistickih naziva, MH, Zagreb, 1969.

? 1. Pranjkovi¢, Zbirne imenice i kategorija broja u hrvatskom ili srpskom jeziku, Nau¢ni sastanak
slavista u Vukove dane, god. 13., br. 1, Beograd, 1984., str. 10-17.

* M. Znika, Odredenost i brojivost, Rasprave Zavoda za hrvatski jezik i jezikoslovije, knj. 18.,
Zagreb, 1992., str. 285-299.

* D. RaguZ, Prakti¢na hrvatska gramatika, Medicinska naklada, Zagreb, 1997.

¢ Aspects of the Theory of Syntax, The M.L.T. Press, Cambridge, 1965.

7 Pregled navedene problematike v. u M. Mihaljevi¢, Generativna sintaksa i semantika, HFD,
Zagreb, 1998.

8 U. Weinreich, Explorations in Semantic Theory, Mouton, The Hague, 1972.
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opreci stoji mnogost (stol, jabuka). Imenica je nebrojiva, ako njezin sadrzaj nije
pomisljiv kao jedini¢nost kojoj bi u opreci stajala mnogost (voda, Secer). Kao i druge
jezi¢ne kategorije, tako i kategorija brojivosti ima svoj sadrZaj i izraz. SadrZaj kategorije
brojivosti ¢ini obiljeZje [+ brojivo] i njegove oznake [+ brojivo] i [- brojivo]. O sadrzaju
kategorije brojivosti ovisi njezin izraz. lzraz kategorija brojivosti ima u u hrvatskom
jeziku u gramatickoj kategoriji broja i njezinim gramemima: jednini i mnoZini. Ta se
dva gramema razlikuju u veéine imenica oblikom, a nerijetko i naglaskom.

Vecina brojivih imenica moZe imati i jedninu i mnoZinu. Iznimka su, vidjet ée
se, brojive imenice pluralia tantum s oznakom [- apstraktno}. Brojive su od davnina
znane pluralia tantum hlace, vile, grablje, pleca i sl. koje nemaju jedninski oblik.
Brojive su jer im je sadrZaj pojmljiv kao jedno kojemu u opreci stoji mnogo.

Nebrojive imenice imaju ili samo jedninu, tzv. singularia tantum tipa voda,
radost, ili imaju samo mnoZinu (pluralia tantum), tip financije, a nebrojive su jer im
sadrZaj u temeljnom znacenju nije pojmljiv kao jedini¢nost kojoj bi u opreci stajala
mnogost.

Ocito je da se u ovome radu izraz kategorije brojivosti promatra kao drugotna
veli¢ina koja moZe pripomodi raspoznati je li imenica brojiva ili nije. Ali buduéi da
izmedu sadrZaja imenica i njihova izraza ne postoji uzajamno jednoznacan odnos, ne
moZe se na temelju izraza imenica jednoznac¢no zakljudivati o njihovu sadrzaju, a
onda ni o znacenju, pa ni o kategoriji brojivosti koja se temelji na znacenju. To, nadalje,
znaci da se na temelju jedninskog ili mnoZinskog oblika imenice ne moze jednozna¢no
zakljucivati o brojivosti te imenice, nego se mora ukljuciti njezino leksicko znadenje.
Tek uklju¢ivanjem leksickoga znadenja imenice i njegovim supostavljanjem izrazu
dotine imenice, moZe se zakljuciti je li neka imenica brojiva ili nije, bez obzira na
oblik u kojemu stoji. Time se u ovome pristupu ¢ini odmak od dosadasnjih istraZivanja
koja su polazila od oblika imenica i zaklju¢ivala samo o potpunosti i nepotpunosti
njihove morfoloske paradigme. Na temelju nepotpunosti (defektnosti®) morfoloske
paradigme imenica svrstane su zajedno dvije skupine imenica: jedna brojnija i dobro
popisana — pluralia tantum i druga manje brojna i manje istraZena — singularia tantum.
U takvu svrstavanju zanemarivalo se znacenje tih imenica koje mozZe biti razli¢ito
strukturirano, neovisno o izrazu, pa ukljucivati kategoriju brojivosti ¢ak i onda kada joj
je izraz neutraliziran u jednom obliku, npr. u obliku mnozine, kakav je u primjerima
tipa hlace, grablje.

Sadrzaj je tih imenica pojmljiv kao mnogost kojoj u opreci stoji jedini¢nost, pa
su one po tome brojive, neovisno $to im je izrazom i jedini¢nosti i mnogosti isti, i to
mnoZzinski oblik.

® Nazivdefektnostimenicke paradigme uveoje ujezikoslovije A. V. Bondarko u knjizi Grammaticeskaja
kategorija i kontekst , Nauka, Lenjingrad, 1971., a primijenio Ju. S. Maslov u knjizi Grammatika bolgarskogo
jazyka, Moskva, 1981., ali se o paradigmatskoj defektnosti govori veé u tradiciji latinskih gramatika.
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3. Da bi se kategorija brojivosti mogla valjano definirati i da bi se njezina uloga
u sustavu hrvatskoga jezika mogla to¢nije odrediti, bilo ju je nuzno razluditi od broja
kao vrste rijeci, razluciti brojivost od kvantifikacije, razlu¢iti je od gramaticke kategorije
broja (broja u fleksiji), opisati odnos kategorije brojivosti i referenta ozna¢enog
imenickim sadrZajem, opisati status imenica nepotpune morfoloske paradigme,
redefinirati genitiv koli¢ine i partitivni genitiv, definirati odnos vlastitoga imena i
kategorije brojivosti te analizirati odnos odredenosti i brojivosti.

Kakva je svrha uvodenja kategorije brojivosti u opis?

Pomocu kategorije brojivosti moze se objasniti zasto se neke imenice tzv.
singularia tantum ne mogu upotrijebiti u mnoZini, premda tvorbi mnozinskih oblika
nema morfolokih zapreka. MnoZinski se oblik ne stvara i ne rabi jer su tome zapreka
znacenjski razlozi. Kad se imenici promijeni znacenje i imenica time postane brojiva,
moguca je ne samo tvorba nego i uporaba mnoZinskoga oblika. Imenice singularia
tantum zapravo su imenice s potencijalno punom morfoloskom paradigmom, naravno
uz odredene znacenjske promjene (suZavanje znacenja, konkretizacija i sl.), kada im
sadrZaj postane pomisljiv kao mnogost kojoj u opreci stoji jedini¢nost. Imenica pluralie
tantum tada izraZava opreku jedno naspram mnogo, a tome na razini izraza u
gramatickoj kategoriji broja onda mozZe biti izrazom ne samo jedninski nego i mnoZinski
oblik. Budu¢i da su imenice iz skupine singularia tantum imenice s potencijalno
punom morfoloskom paradigmom, one u hrvatskom jeziku i nisu bile sustavno
istraZivane jer, zanemari li se njihovo znacenje, od njih se uvijek moZe naginiti
mnozinski oblik. Tako ¢emo naéi uz imenicu voda mnozinske oblike, vode, uz sol,
mn. soli, uz kisik mn. kisici, uz radost mn. radosti, uz tuga mn. tuge i sl.

4. Primjena kategorije brojivosti omogucuje da se u razli¢itosti oblika prepoznaju
isti odnosi, a da se u istosti oblika uoci razli¢itost odnosa. Tu prije svega mislim na
imenice singularia tantum i pluralia tantum koje su se tradicionalno opisivale kao
imenice koje imaju samo jedan broj, jer se polazilo od njihova oblika, a nije se uoavala
znalenjska razlika medu njima, kao ni uvjeti pod kojima neke od njih, npr. sg. t.,
promjenom znacenja (postupcima znacenjske singularizacije, konkretizacije, svodenja
na razinu vrste, izrazavanjem razli¢itih pojavnih oblika opéega pojma, metonimijom i
sl.) mogu postati brojivima, dobiti i mnoZinske oblike i tako usustaviti /upotpuniti svoju
morfolosku paradigmu. Uzmimo za primjer nebrojivu apstraktnu imenicu doZivljaj.
Ona je u svojem temeljnom znacenju «iskustvo koje ostavlja jak dojam»'® nebrojiva jer
sadrzaj oznacen izrazom /doZivljaj/ nije pomisljiv’’ kao mnogost kojoj bi u opreci
stajala jedini¢nost. Stoga se od imenice doZivljaj u tom zna&enju ne tvori i ne rabi

1 Rjecnik hrvatskoga jezika, Leksikografski zavod Miroslav KrieZa i Skolska knjiga, Zagreb, 2000.,
ur.: ). Sonje. Nebrojivo i brojivo znatenje imenice iskustvo razlikuje i Collins Cobuild English Dictionary,
The University of Birmingham, London, 1995., s. v. experience.

"' Pomisljivost je subjektivna, napominje jedan od recenzenata, pa je to problem u analizi.



Marija Znika, Kategorija brojivosti u hrvatskom jeziku
FLUMINENSIA, god. 17 (2005) br. 1, str. 39-52 47

mnoZina. SuZavanjem njezina znacenja na vrstu doZivljaja, ta imenica moZe postati
brojivom pa moZe dobiti i mnoZinske oblike:

lijep/Cudan doZivljaj, lijepi/Cudni doZivijaji.

4.1. Svrstavanjem imenica pluralia tantum i singularia tantum u istu skupinu
imenica nepotpune paradigme nije se uotavala bitna razlika medu njima. Naime,
imenice singularia tantnum mogu, uz znacenjske promjene, imati sadrZaj pojmljiv kao
mnogost kojoj u opreci stoji jedini¢nost i tako postati u tom zna&enju brojive te ostvariti
uvjete ne samo za tvorbu mnoZinskih oblika nego i za upotrebu mnozinskih oblika u
ovjerenim re€enicama:

oborinske vode # podzemne vode

Po tome se imenice iz skupine singularia tantum bitno razlikuju od imenica iz
skupine pluralia tantum. Od imenica pluralia tantum nikako nije moguce nadiniti, a
onda ni upotrijebiti u ovjerenoj recenici jedninski oblik: *vrato. Iz toga su neki autori
izvodili zaklju¢ak da su sve pluralia tantum nebrojive jer nemaju jednine™. Medutim
neke od imenica pluralia tantum mogu biti brojive jer im je sadrzaj oformljen tako da
je pojmljiv kao jedno kojemu u opreci stoji mnogo. To su imenice iz skupine [+
konkretno): vile, hlace, vrata, grablje, naocale, i sl. One jednim oblikom, kako rekosmo,
izraZavaju i jedini¢nost i mnogost.

Pokazuje se da znacenjski nema razlike izmedu brojive imenice stol koja ima
punu morfolosku paradigmu i brojive imenice vrata koja jednim oblikom izrazava i
jediniCnost i mnogost, ali da ima velike razlike izmedu imenice vrata i imenice voda
jer je imenica yrata brojiva, a imenica voda u svojemu temeljnom znagenju «tekucina
bez boje mirisa koja sluZi za piée» nebrojiva je.

Premda je skupina imenica pluralia tantum relativno dobro istra%ena, u nas se
nije uocavala razliCitost medu njima. Nije se vidjelo da ni ta morfoloski jednolika
skupina nije jedinstvena s obzirom na kategoriju brojivosti: ona ukljuuje i brojive
imenice s oznakom [+ konkretno] (tip: vrata, vile, grablje...) ali i imenice s oznakom
[- konkretno] (tip: financije). Te su imenice, premda razlicitih oznaka, svrstavane u istu
skupinu.

5. Ako smo kategoriju brojivosti definirali kao na znacenju utemeljenu kategoriju,
a znaCenje rijeci, pa tako ni znacenje imenica, nije jednom za svagda dano, nego je
podloZno promjenama pod utjecajem promijenjenih okolnosti u izvanjezi¢noj
stvarnosti koje ono nastoji odraziti, ali nuzno ne preslikava, to znati da je kategorija
brojivosti dinamicka kategorija: promjenom znacenja nebrojive imenice mogu postati
brojivima kad im se prvotno jedini¢no znagenje promijeni tako da sadraj imenice
postane pomiSljiv kao mnogost kojoj u opreci stoji jedini¢nost, drugim rije¢ima: kad

'2 M. Peti, Kojoj skupini imenica pripadaju pluralia tantum? Rasprave IH}), knj. XXIIl.-XXIV,, Zagreb,
1997.-1998., str. 289-312.
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imenica postane brojiva. U literaturi se tada govori o sekundarnoj prekategorizaciji'?
prvotno nebrojivih imenica.

5.1. Znacenja imenica najbolje se razabiru iz upotrebe u recenici. Iz re¢enice
se dade ofcitati, npr., koje je od znacenja neke polisemne imenice aktualizirano. Stoga
se u gramatickim™ i drugim opisima polazi upravo od upotrebe imenica, pa se razlikuju
tri vrste upotrebe:

- individualizirana upotreba — imenica je aktualizirana i u izravnom je odnosu

sa stvarnoscu:

Moj stol je u kutu moje sobe.

- genericka upotreba - imenica nije aktualizirana, nije u izravnhom odnosu sa
stvarnoscu, odnosi se na vise sadrzaja opCenito:

Lav je sisavac.
- distributivna upotreba — imenica je u jednini, a odnosi se na vise istovrsnih
sadrZaja:
RastuZide se u srcu.
Druge gramatike, npr. engleske, razlikuju dvije vrste upotrebe:
referencijalnu, negeneric¢ku — Tu je stari lav.
nereferencijalnu, genericku — Lav je sisavac.
U nereferencijalnoj, generickoj upotrebi moZze do¢i i mnozinski oblik. Svejedno
je rabi li se jednina ili mnoZina:
Lav je sisavac. Lavovi su sisavci.

Kad je imenica upotrijebljena referencijalno i negenericki, odnosi se samo na
pojedinog pripadnika neke vrste, a nikako na sve pripadnike, i brojiva je:
Stari lav spava u kavezu.

6. Brojivost imenica valja luciti od izbrojivosti referenata njima oznacenih.
Budu¢i da kategorijom brojivosti dominira opreka jedno # mnogo (jedini¢nost #
mnogost), postavlja se pitanje moze li se utvrditi je li za kategoriju brojivosti, a i za
gramaticku kategoriju broja koja joj je morfoloski izraz, bitno koliko je to¢no
obuhvaceno time mnogo. Kategorija brojivosti i gramatitka kategorija broja jezi¢ne su
kategorije i za njih kao jezi¢ne kategorije irelevantno je koliko je obuhvaéeno onime
mnogo. Bitno je da se moze utvrditi je li jedno ili mnogo. Utvrdivanje to¢ne koli¢ine
onoga 3to je mnogo bitno je u izvanjezi¢nom svijetu.

Jezikom se oznacuju referenti izvanjezi¢ne stvarnosti i ti se referenti mogu
pobrojiti (izbrojiti), njima se brojem kao vrstom rije¢i moZe utvrditi to¢na koli¢ina, oni

B J. Lyons, Introduction to Theoretical Linguistics, Cambridge University Press, 1968., u njem. prijevodu
W. i G. Abraham, Einfithrung in die moderne Linguistik, Ill. izd. C. H. Beck, Miinchen, 1973., str. 14.
™ Npr. u Gramatici poljskoga jezika i u Gramatici engleskoga jezika.
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se dakle mogu numericki kvantificirati jer je broj kao vrsta rije¢i sredstvo numericke
kvantifikacije. Brojivost imenice preduvjet je numerickoj kvantifikaciji imenicom
oznacenih sadrzaja, a nikako njezin posljedak. Samo se brojivim imenicama moze
utvrditi tofna kolicina, odnosno samo se uz brojive imenice moZe uwrstiti broj (i to
glavni broj) kao vrsta rijeCi'>. Ono ¢emu se brojem moze utvrditi to¢na kolicina jesu
imenickim sadrZajem oznadeni referenti izvanjezi¢ne stvarnosti. Referenti se mogu ili
numericki kvantificirati, tj. moze im se brojem utvrditi tocna koli¢ina, ako je rije¢ o
cjelovitim, zaokruzenim i stoga medusobno razlu¢ljivim referentima, kojih su sadrZaji
pomisljivi kao mnogost kojoj u opreci stoji jedini¢nost:
pet jabuka, deset stolova.

Brojive se imenice mogu i leksicki, priblizno, kvantificirati pomocu kvantifikativa,
tj. rijeci koje svojim sadrZajem izri¢u koli¢inu 3to se moZe upotrijebiti i kao mjera:

koara jabuka, paket knjiga.

Brojive se imenice mogu i neizravno numericki kvantificirati tako da se broj
uvrsti uz kvantifikativ, a kvantifikativ uz ono ¢emu se odreduje koli¢ina:

tri kosare jabuka, pet kilograma jabuka.

Nebrojive imenice nemaju sadrzaj oformljen tako da je pomisljiv kao jedini¢nost
kojoj u opreci stoji mnogost. Budu¢i da su nebrojive, ne mogu se izravno numericki
kvantificirati, nego se mogu priblizno kvantificirati preko rije¢i koje svojim zna¢enjem
izricu koli¢inu, dakle preko kvantifikativa tipa $aka, kilogram. Uz nebrojive se imenice
ne moZe uvrstiti nikakav broj, pa ni broj jedan’®:

$aka pijeska - tri 3ake pijeska
kilogram bra$na-> dva kilograma bragna.

Tu se glavnim brojem izravno numeri¢ki kvantificira kvantifikativ 3aka, kilogram,
a tek posredno (preko kvantifikativa) i ono 3to se kvantificira (brasno, pijesak).

Nebrojive imenice mogu se izravno kvantificirati samo priblizno — pomocu
kvantifikativa ili priloga koli¢ine:

gomila pijeska, $aka bradna
mnogo sreée, malo zraka.

7. U opis se uvodi i redefinira genitiv kolicine ili genitiv kvantitete. On je mogu¢
samo od brojivih imenica kada se uz njih uvrsti glavni broj (ili uz brojive pluralia tantum
brojni pridjev), dakle uz imenice u kojih je moguéa izravna numeri¢ka kvantifikacija.
Po tome se genitiv koliine bitno razlikuje od genitiva dionog ili genitiva partitivnog
koji dolazi uz nebrojive imenice (tvarne ili apstraktne). Njime se ozna¢uje nediskretni

' 1li brojni pridjev uz imenice pluralia tantum koji je oblikom prikladan da se slaZe s tim imenicama,
a izraZava brojno iste odnose kao i glavni broj.

'® M. Ivi¢, Izbrojivost onoga 3to imenica oznacava kao gramaticki problem, Lingvisticki ogledi,
Prosveta, Beograd, 1986., str. 9-36.
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dio. Uz genitiv dioni ne moZe se izravno uvrstiti broj kao vrsta rijeci, nego samo
kvantifikativ (i to u doslovnom ili prenesenom znacenju) ili prilog koli¢ine:

Saka braSna  more patnje

malo 3ecera .

Po tome 3to se genitivom dionim izdvaja neodreden, nediskretni dio imenicom
oznacene tvari iz njezine ukupnosti, genitiv tvarnih imenica pravi je dioni (partitivni)
genitiv. Izraz partitivnosti u gradivnih imenica genitiv je singulara'’. Ne zaboravljam
pri tom i druge nacine izricanja partitivnosti, one pomocu glagola s predmetkom na-,
uz koje nebrojive imenice stoje u genitivu jednine — napiti se vode -, a brojive u
genitivu mnoZine — paditati se knjiga — ili uz pomo¢ uzvika evo, eto, eno, zamjenica
ovo, to, ono.

Genitiv dioni mogué jei od brojivih imenica. Genitivom se tada izri¢e priblizna,
nedovoljno utvrdena kolic¢ina, i to izravno prilogom koli¢ine ili kvantifikativom u
doslovnom ili prenesenom znacenju:

malo torte komad jabuke
griz torte dio hlac¢a.

8. Velik je problem kako pokazati je li neka imenica upotrijebljena u brojivom
ili u nebrojivom znacenju. Buduéi da se i brojive i nebrojive imenice mogu priblizno
nenumericki, tj. leksicki kvantificirati pomocu kvantifikativa i priloga kolicine, ¢ini se
kao da nema nacina da se brojive imenice razlu¢e od nebrojivih. Kao prikladno
sredstvo mogu posluZiti prilozi koli¢ine: mnogo, malo, dosta i sl. Kad se ti prilozi
uvrste uz nebrojive imenice tipa bra$no, pijesak, voda, i to u njihovu prvotnom,
tvarnom znacenju, stoje te imenice u genitivu jednine uz navedene priloge:

malo bra3na

mnogo pijeska
dosta vode.

Suzi li se tvarnim imenicama znacenje na razinu vrste dane tvari, one postaju
brojive, pa je mogu¢ i njihov mnoZinski oblik. Tada te imenice stoje u genitivu mnoZine
uz spomenute priloge koli¢ine:

malo bragna
malo pijésaka
dosta voda.

Prilozi koli¢ine mogu nam, mislim, biti od pomo¢iikao pokazatelji promijenjenog
znacenja apstraktne imenice, pa po tome i promjene oznake [- brojivo] u [+ brojivol.

7 A. Menac, Partitivni genitiv u ruskom i hrvatskom jeziku, Filologija, knj. 14., JAZU, Zagreb, 1986.,
str. 185; Bitno o genitivu partitivnom ukratko navodi i A. Weber-Tkalevi¢: «U genitiv se meée samostavnik,
kojim se naznacuje dio djeljivih stvarih, pa to se zove partitivni.» (Skladnja ilirskoga jezika, Be¢, 1859., str. 80.).
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Uzmimo za primjer apstraktnu imenicu iskustvo. Ona je u svojem temeljnom znagenju
nebrojiva, 3to znaci da ¢e uz spomeute priloge koli¢ine stajati u genitivu jednine:
mnogo, malo iskustva.

Naidemo li na primjere kao:
Imao je dosta ruznih'® iskustava.
pokazuje se da je ta imenica u genitivu mnoZine, da ima mnoZinski oblik.
DrZimo li se iznesene postavke o obliku imenice uz prilog koli¢ine, iz toga se mora
zakljuciti da je ta imenica upotrijebljena u svojemu  brojivom znacenju, da je dakle
brojiva.

VazZnost priloga koli¢ine kao pokazatelja brojivosti o€ita je i u gramatickom
opisu imenica i njihove sro¢nosti, a korisna je i pri leksikografskoj obradi monosemnih
imenica u kojih prilozi koli¢ine pomaZu odrediti status tih imenica s obzirom na
brojivost. Njihova je vaznost jos veca u obradi polisemnih imenica u kojih mogu biti
dobri pokazatelji svakoga pojedinog znatenja polisemnih imenica'. Graficki se
izlozeno moze predociti ovako:

mnogo, malo dosta, puno

vode, pijeska kruSaka
Gjd Gmn
nebrojiva imenica : brojiva imenica
u nebrojivom znacenju u brojivom znadenju
pijesaka
Gmn

prvotno nebrojiva imenica, znacenjski
svedena na vrstu i time brojiva.

8. 1. Kategoriju brojivosti promatramo na primjeru imenica. No naziv imenice
obuhvaca ne samo op¢e nego i viastite imenice. Najveci dio ovoga rada bavi se opéim
imenicama jer one imaju leksi¢ku strukturu koja omogucuje primjenu sintakticki
relevantnih semantickih obiljeZja, pa i obiljeZja [+ brojivol. Pitanje je: Kakav je odnos
vlastitoga imena i brojivosti?

*® Cini se da tu vaznu ulogu ima i atribut uz imenicu te da on zajedno s prilogom kolicine utjete na
izbor genitiva koli¢ine.
19 Ostaje problem imenica u kojih se genitiv jednine i genitiv mnoZine oblikom ne razlikuju, npr.
imenice tipa ljubav, kad naglasak nije na njima zabiljezen:
G jd mnogo ljubavi

G mn mnogo ljubavi.
U takvim slucajevima dvojbu moZe razrijesiti kontekst ili situacija.
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Vlastita imena, za razliku od apelativa, nemaju leksi¢koga znadenja, nego se
samo odnose na odredeni referent izvanjezi¢ne stvarnosti i time omoguéuju njegovu
individualizaciju i identifikaciju. Stoga vlastita imena ne mogu imati one kategorije
koje se temelje na leksickom znacenju. Vlastita su imena jedini¢no referentna, ne
odnose se na skup situacija nego samo na jednu. Nebrojiva su jer nemaju leksi¢koga
znacenja, neovisno o tome stoje li u jednini ili u mnoZini. Vastita imena nisu brojiva,
ali se njihovi referenti, njihovi nositelji mogu izbrojiti i numericki kvantificirati:

dva lvana, deset Petrovica.

Mogu li vlastita imena ipak nekako postati brojivima? Jedna od moguénosti da
vlastita imena postanu brojivima jest ona da se ta imena, na temelju neke od osobina
kojega od svojih nositelja, apelativiziraju:

Goethei se ne radaju svaki dan. (ljudi poput Goethea...)

Vlastito ime procesom apelativizacije gubi status vlastitoga imena, gubi
onomasticko znacenje i dobiva znacenjsku strukturu apelativa, a time se otvara i
mogucnost da sadrzava i one kategorije koje imaju apelativi, pa tako i kategoriju
brojivosti. Procesom apelativizacije, uz metonimiju, nastali su apelativi tipa: lazar,
ksantipa, volt, amper, $koda, mercedes, sendvi¢, Zilet i dr. Nastali su eponimi. Tako
nastaju i imena naroda — po obiljezjima tipi¢nim za neki narod. Tako se umjesto imena
Rus rabi lvan, umjesto Nijemac rabi se Fritz.?!

Prijelazom vlastitih imena u apelative nastaje neravnoteza u jezinom sustavu,
nastaje «rupa» u sustavu. Tu rupu jezik nastoji popuniti procesom koji se odvija u
suprotnom smjeru, a to je proces deapelativizacije apelativa. To je proces kojim opce
imenice (apelativi) prelaze u vlastita imena. Primjeri za taj tip promjena jesu ovi: Bog,
raj, pakao, Mijesec, Sunce... Njima se oznatuju jedinitno egzistentni entiteti
izvanjeziCne stvarnosti. Deapelativizacijom ti apelativi gube svoju znacenjsku
sastavnicu, a prevladava u njima funkcija referencije i identifikacije. lzgubivsi
leksickoznacenjsku sastavnicu, izgubili su i moguénost uspostave na leksi¢kom znacenju
utemeljene opreke jedno # mnogo, a time i kategoriju brojivosti koja se na njoj zasniva,
a na planu izraza u gramatickoj kategoriji broja gubi se opreka izmedu jednine i
mnoZine. Time se u sustavu uspostavlja narusena ravnoteZa. Je li je nomen proprium
ve¢ presao u apelativ ili je jo$ uvijek nomen proprium, ponekad vrlo tedko razluditi,
osobito u toponomastici, na $to upucuje onomasticka literatura??.

%0 Usp. M. Peti, Koje su imenske rijeci etnici i entonimi, Folia onomastica Croatica, HAZU, Zagreb,
1997, str. 99-111; M. Znika, Kategorija brojivosti, IH}), Zagreb, 2002., str. 112-116.

! To se ime moZe naci u mnozini: Fritzevi dolaze. U mnoZini se moZe nai i prezime: Stizu Anici.
Tada se mnozinom oznacuje sve ¢lanove neke obitelji.

2 P Simunovié, Na granici toponima i apelativa, u knjizi: Istoénojadranska toponimija, Logos, Split,
str. 209-217.
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9. Kategorija brojivosti dovodi se u vezu s kategorijom odredenosti. Kategorija
odredenosti smatra se, uz rod, broj i padez, ¢etvrtom kategorijom imenica. Temelji se
na obiljezju [+ odredeno] koje ima dvije oznake: [+odredeno] i [- odredeno]. lzraz
kategorija odredenostiimau hrvatskom jeziku u pridjevnomvidu koji je gramatikalizirano
sredstvo za izricanje odredenosti. Uz pridjevni vid odredenost se moZe ostvariti
zamjenicama, redom rijeci, aktualnim ¢lanjenjem?, izborom padeza*, izborom
vremena?.

10. Funkcija je kategorije odredenosti da gramatickim sredstvima izrazi status
poznatosti rije¢i kojom se govornik sluzi i na koji nekim od sredstava za ostvarivanje
odredenosti sugovornika upucuje. Taj sadrZaj ne mora biti opéenito poznat, dostatno
je da ga govornik smatra poznatim u njegovu znacenju i da ga time izdavaja od svih
ostalih istovrsnih pa to Zeli priopditi sugovorniku. Za tu je svrhu u hrvatskom jeziku
prikladan odredeni oblik pridjeva koji svojom deiktickom funkcijom omogucuje da se
jedan segment imenickog sadrZaja identificira i izdvaja od ostalih istovrsnih.

Ovisno o leksitkoj semantici imenice i njezinim sintakticki relevantnim
semanti¢kim obiljeZjima, moZe se uz imenicu uvrstiti pridjev u neodredenom ili pridjev
u odredenom obliku kao atribut.

Pridjev u neodredenom i u odredenom obliku moZe se u hrvatskom jeziku
uvrstiti i uz brojive i uz nebrojive opée imenice.

Uz vlastite imenice moZe se uvrstiti samo odredeni oblik pridjeva. Vlastito ime
ima referencijalnu, identifikacijsku funkciju, odnosi se samo na jedan entitet u
izvanjezi¢noj stvarnosti. Ta se funkcija pridjevom u odredenom obliku kao sastavnim
dijelom imena jo§ samo pojacava:
Mali Lodinj
Novi Vinodolski.
Upotrijebimo li neodredeni oblik pridjeva uz vlastito ime, taj se pridjev moze
razumjeti kao predikatni prosirak:
Mlad Adam kosi travu.
To se moZe provjeriti i pitanjem: Kakav je Adam dok kosi travu?

Deapelativizirane imenice isto se tako odnose na jedini¢no egzistentne entitete
u izvanjezi¢noj stvarnosti, a uz to su izgubile znacenjsku strukturu apelativa, pa im

2 J. Sili¢, Red rijeci s gledista aktualnog ras¢lanjivangja reCenice, Prilozi za VIII. kongres jugoslavenskih
slavista, Zagreb, 1977., str. 87-127; isti, Od recenice do teksta, Liber, Zagreb, 1984.

2+ Akuzativa za odredenost, genitiva za neodredenost, o ¢emu za hrvatski jezik usp. S., IWi¢,
Slavenska poredbena gramatika, Skolska knjiga, Zagreb, 1970.

25 O tome v. u radovima ). Siliéa i 1. Pranjkovia na znanstvenom skupu Rijecki filoloski dani iz
1998., objavljenim u Zborniku radova, 2000.
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znacenje ne treba kvalificirati, nego se odredenim oblikom pridjeva moZe na njih
upudivati. Stoga i uz njih dolazi pridjev u odredenom obliku:

svemogudi, vieéni Bog
vjecni raj
lukavi Sotona.

Zna se iz Zivota da jedno ime moZe biti ime ve¢em broju nositelja, pa se samim
imenom ne mogu jednoznac¢no identificirati. Kad samo ime nije dostatno da se
identificira jedan od nositelja imena, sluZzimo se dodatnim, pomo¢nim sredstvima za
identifikaciju. Jedno od takvih sredstava je prezime. Uz ime Ivan dodaje se , npr.,
prezime Ani¢. Ako ima viSe nositelja istoga imena i prezimena, dodaje se uz to osobni
nadimak:

lvan Ani¢, Pivac

ili se dodaje kakva odredba po kakvoj osobini doti¢noga nositelja:

Ivan Anié, Pivac, stari.

Umjesto osobnoga nadimka mogu se radi identifikacije upotrijebiti u manjim
sredinama i tzv. obiteljski nadimci, tj. nadimci koje ima cijela obitelj, npr. po zanimanju
jednoga od prethodnika, npr.:

Ivan Ani¢ Bacvarov

Stjepan Petrovi¢ Kovacev i sl.

U pretprezimenskom razdoblju umjesto prezimena bila je uobicajena praksa
da se pridjevom uz ime identificira jedinka: lvan Grozni, Karlo Celavi, Katarina Velika,
Pipin Mali, Ljudevit Posavski.

Kad je rije¢ o vide nositelja istoga imena, pitanje je jesu li brojiva imena ili 3to
drugo. Imena nisu i ne mogu biti brojiva jer nemaju semanti¢ku strukturu apelativa na
kojoj bi se temeljila brojivost. Ono 5to jest brojivo, to su nositelji imena u izvanjezi¢noj
stvarnosti. Njima se brojem kao vrstom rije¢i moZe utvrditi to¢na koli¢ina ili prilozima
koli¢ine priblizna kolicina:

deset Adama

dvije Eve

mnogo Adama
malo Eva.

11. Drzedi se sintakticki relevantnih semantickih obiljeZja moguée je donijeti
podjelu? imenica na brojive i nebrojive. Skupina nebrojivih imenica moZe se dalje
razvrstati na znacenjske podskupine, kako je to ucinjeno u radu navedenom u

% Usp. M. Znika , Kategorija brojivosti u hrvatskom jeziku, 1H)), Zagreb, 2002.
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prethodnoj bilje3ci. Sama obrada kategorije brojivosti, zvali je mi kategorijom ili kako
druk¢ije, novost je u hrvatskoj jezikoslovnoj kroatistici, kao i izdvajanje razlicitih
semantickih skupina imenica.
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SUMMARY
Marija Znika
THE CATEGORY OF COUNTABILITY IN THE CROATIAN LANGUAGE

This paper considers the category of countability as a category established on the lexical meaning
of nouns. The lexical meaning of nouns can be dually structured, in a unit and mass forms,
relative to the opposition one # many. The category of countability has its content and expression.
The content of the category of countability consists of the feature [+ countable], and its marker
[+ countable] and [- countable]. A noun is countable if its content can be conceived as a unit
opposed to mass (table, apple). A noun is uncoutable if its content cannot be perceived as a unit
that could be opposed to mass (water, sugar).

The expression of the category of countability depends on its content. In the Croatian language
the category of countability has its expression in the grammatical category of number and its
grammems: singular and plural. These two grammems are formally, and frequently accentually,
distinctive from the majority of nouns.

The analysis focuses on the meaning of nouns, while their expression is considered as a possible
indicator of semantic relationships the category of countability is based on. The paper analyses
pluralia tantum and singularia tantum, and their different status countability-wise.

It points out the possibility of semantic recategorization of nouns and thus demonstrates a
dynamic quality of the category of countability. It also analyses the process of appelativisation
{eponomisation) of personal names, and the process of appelative deappelativisation. It shows
the relationship between the category of countability and the category of definiteness, when
definiteness is expressed by an adjectival aspect.

Key words: category of countability, Croatian language, noun, appelativisation,
deappelativisation



