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U &lanku se analiziraju Zanrovi osmrtnica {obavijest o smrti, posliednji pozdrav,
zahvala, sjecanje) na hrvatskomu knjizevnom jaziku i €akavskom supstandardu.
Koristeci metodologiju pragmalingvistike i lingvistike teksta odreduju se njihova
konstitutivna obiljeZja, struktura i tipi¢ni jezi¢ni oblik. Bududi da su standard i
njegov cakavski varijetet u stalnom kontaktu, ovaj se opis osmrtnica moZe
smatrati kake prifogom opisu jezika u kontaktu tako i opisu Zanrova koji se u
jednome sloZenom jezicnom sistemu paralelno koriste,

0. Uvod

U otklonu od strukturalizma lingvistika se, izmedu ostaloga, okrenula
istraZivanju uporabnih komunikacijskih #anrova’. Naime, novonastale pragmati¢ki
orijentirane discipline svoj su smisao vidjele i u tome da njihova istraZivanja budu
prilog svladavanju komunikacijske prakse. IstraZivala se prije svega izravna
komunikacija u asimetri¢nim situacijama za koje se iz iskustva znalo da za velik dio
sudionika predstavlja problem. Ubrzo su se istraZivanja prodirila i na pisanu
komunikaciju pa je danas tzv. Zanrovska lingvistika (Textsortenlinguistik) legitiman
pravac lingvistike teksta. Ona polazi od pretpostavke da drudtvenim obrascima
djelovanja odgovaraju obrasci na formalnom i jezi¢nom planu - Zanrovi. Kao oblici
prenodenja smisla oni su kompleksne jezi¢ne radnje koje povezuju konkretan cilj,
situaciju i jeziéni izraz, pa su stoga uvijek kulturni fenomen - njihov sadrZaj, strukturu
i jezik odreduju parametri konkretne kulturne zajednice. Buduci da su svrha i
situacija konstantne, to se vremenom odraZava u ustaljenim kompozicijskim i

1. Kriti¢ari novih lingvistickih pravaca ovakvo otvaranje prema komunikaciji i opis njezinih tipova
smatraju trivijalnim. No, on nije trivijalan ne samo zato 3to su komunikacijski oblici s kojima se svakodnevno
susrecemo - kao o su to pokazale etnometodolotke analize jezinoga djelovanja - narolito kompleksni,
nego i zato $to su oni historijske tvorevine, §to su dio jezitne i socijalne kampetencije i zato pojave na kojima
su osobito vidljive veze jezika i drudtvenih struktura (usp. Kalimeyer 1986:8).
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jezi¢nim obrascima Zanrova, 3to s jedne strane rasterecuje komunikaciju jer - nudec
isprobane obrasce i strategije - reducira njezinu kompleksnost, a s druge pridonosi
reproduciranju kulturno-specificnih modela.

Pragmaticka orijentacija uklju€uje bavljenje svim oblicima i idiomima
komunikacije, zna¢i i dijalektima i dijalektalnim anrovima. Predmet je ovoga rada
kontrastivna analiza osmrtnica na standardnom hrvatskom jeziku i &akavétini/
¢akavskom podsustavu rijecke okolice.

Kako je svaki standard dijasustav, to su njegovi podsustavi s njim u stalnom
kontaktu, pa se taj odnos moze smatrati jednim oblikom odnosa jezika u kontaktu.
Bududi da se u rije¢kom Novom listu redovito objavljuju i osmirtnice na ¢akavétini,
pruZa se prilika za usporedbu strukture i jezi€nog izraza "paralelno koridtenih
¥anrova" (Steger 1984:192).2 Takva usporedba omogucuje uvid kako u ono §to je
zajednicko tako i u ono 3to je razlicito i po Cemu se Zanrovi podsustava razlikuju od
standardnih. U tom se smislu ovaj rad razumije kao pragmaticki orijentiran prilog
istraZivanju intrajezi¢nih kontakata.

Analiza se zasniva na korpusu standardnojezi¢nih i ¢akavskikh osmrtnica. Prvi
se sastoji od primjeraka Zanra objavijenih 1994. godine u 5 hivatskih dnevnika: Glas
Slavonije (GS), Novi list (NL), Slobodna Dalmacija (SD), Veecernji list (VL) | Viesnik
{V), a drugi od onih objavljenih na ¢akavétini u Novom listu.

U nafem je kulturnom krugu jedan od najce¥cih nacina obavjeicivanja o
necijoj smrti osmrtnica u novinama, pa je ovaj Zanr prema mediju oblik javne
komunikacije.

Na osmrtnice recipijenti (rodbina, prijatelji i znanci) reagiraju ne samo
ucbitajenim individualnim usmenim/pismenim kondoliranjem, ve¢ i javnim
pozdravima i sucutima, na kojima se obitelj nakon sahrane esto javno zahvaljuje.
Nakon stanovita vremena (obi¢nc na godidnjicu smrti} obitelj i prijatelji se - opet
javno - sjecaju umrle osobe objavljivanjem oglasa u rubrici Sjecanja. Na taj nacin
razli¢iti tipovi osmrtnica stvaraju svojevrsan lanac u kojem medusobno ostvaruju
sintagmatske odnose, a svaki pojedini Zanr dobiva i neka dijalotka obiljezja. Naime,
pozdravi/sucuti su reakcije na osmrtnice, zahvala je vrsta odgovora (dodute ne samo)
na sucuti i zavrdna replika, dok sjecanja ni vremenski ni sadrfajno nisu dio ovoga
dijaloga, ve€ neka vrsta epiloga.3

2. Steger se zalaZe za $irenje istrafivanja povijesti (njematkog) jezika ukljudivanjem povijesti
komunikacije, koja bi povezivala povijest 2anrova i pavijest funkcionalnih varijeteta. To ukljuCuje i bavljenje
komunikacijom - i Zanrovima - na latinskom, koji je dugo vremena bio jezik javne komunikacije. Na taj su
nalin paralelno postojali Zanrovi na latinskom i njema&kom jeziku. No, misac o "paralelno koriZtenim
Zanrovima" moZe se primijeniti na sve jezi¢ne sustave i njihove podsustave koji su - govoredi Stegerovim
jezikom - paralelni sustavi svaki sa svojim Zanrovima, §to se samo djelomi#no poklapaju.

3. Brinker (1985:127) npr. pismima koja - sli&no kao i osmrtnice - ofito stoje u uzrodno-paosljedi¢nom
odnosu odride dijalogki karakter, jer su i jezi¢no i komunikacijski zackruZene jedinice, dok je pismo za Emerta
(1979:62) s obzirom na pravac komunikacije neobiljefeno - ono, dodule, naj¢eice ima dijalotke
karakteristike, ali isto tako moZe biti i jednosmjerno.
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1. Situacija i oblik

Osmrtnice se u hrvatskim novinama tiskaju medu oglasima® od kojih se
izdvajaju nadnaslovom obavijest o smrti (NL, VL), umli (SD), odnosnd redakcijskim
izrazima sucuti {GS) i grafickim oblikom (V).? Na taj se nadin ¢italac odmah informira
o sadr¥aju i temi i evocira odgovarajuci kognitivni okvir i s njim povezana znanja.

Graficki se osmrinice oblikuju na nekoliko nacina: kao kratak tekst s graficki
izdvojenim imenom pokojnika, najéedce s fotografijom, a od ostalih simbola javljaju
se kriz ili (mnogo rjede) palmina gran¢ica. Medusobno se osmrtnice odvajaju crnim
okvirom ili crtama.

2. Funkcija i struktura

Kao i svaki drugi tekst, tako se i osmrtnice mogu analizirati na vide razina - na
planu komunikacijske (ilokutivne) funkcije, na sadrZajnom (propozicionalnom) i
formalno-jezitnom planu. Na taj se nacin mogu uoditi tipicna konvencionalna
obiljeZja nekoga Zanra ali i otkloni od uobicajenoga obrasca.

Na funkcionalnoj {ilokutivnoj) razini osmrtnice osim obavijesti da je umrla
osoba X redovito sadrfe i informacije o pogrebu i posiljaocu poruke. Uz ove
konstitutivne komponente vrlo su Zesti dijelovi obavijest o odrZavanju mise zadu$nice
i formula o mirnom poéinku (Po&ivao/da u miru BoZjem). Na osnovi tih elemenata
osmrtnica se moZe svrstati u kategoriju informativnih tekstova, jer adresatu daje do
znanja da ga Zeli informirati (Brinker 1985:98).

2.1. Namjera podiljaoca i komunikacijska funkcija obavijesti izraZava se
performativnom formulom javijamo Zalosnu (tuZnu/najtuZniju) vijest; obavjestavamo;
izvjescujemo. Propozicionalni sadrzaj - da je umro X- formulira se glagolima i
sintagmama u perfektu: X je umro; X nas je (zauvijek) napustio/ostavio; sklopio/
zaklopio svoje (umorne) oci; X je (blago u Gospodinu) preminuo; X je napustio ovaj
svijet; prestalo je kucati (plemenito) srce X-a; smrt/sudbina je odnijela/otrgla X-a; X je
predao Bogu duh svoj; X se preselio u Zivot viecni.

Neki od ovih sinonima glagola umrijeti javljaju se samo u ovom zanru: blago u
Gospodinu preminuti, zauvijek zaklopiti svoje umorne o¢i, predati Bogu duh svoj.

2.1.1. U cakavskim se osmrtnicama za obavjestavanje o smrti koriste sljedeci
izrazi: javijam(o)/ZalosnustuZnu vijest/avizujemo (Poljane)6, dok se na smrt referira ili
glagolom umrijeti: X je umrl, zavavek zaspala (Lovran, Viskovo), zapria je zavavek
oce (Kastav) / zaprla svoje umorne ofi {Lovran), nas je zavavek napu$cal {Hreljin) / za
vavek napustif {Kastav, Vigkovo), prestalo kucat srce X-a (Zamet), $la (Bredca), dok se

4. Osim u Vjesniku, gdje se ocito smjeitaju prema raspoloZivom prostoru.

5. Svaka novina ima svoje standardizirane obrasce, a odstupanja se ticu veliCine prostora i tipa slova.

6. Kao %o ni standard nije homogen, tako to nije ni dijalekt. Buduci da se u Novom listu tiskaju
osmrtnice za rijecku okolicu, one su odraz mjesnih govora. Zato Ce se izrazi koji se ponavljaju u svima i koje
se moZe smatrati zajedniekima navoditi bez oznake mjesta, dok ¢e mjesne varijante biti oznaCene u zagradi.
Tako se u navedenom primjeru oznaka Poljane odnosi samo na izraz avizujemo.
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formulacije kako je skromno Zivela, tako je skromno i &la va 81. lete (Bresca) i
danaska, 20. sjeCnja, zgubil san moju lipasnu divojku z Belvedera (Rijeka) mogu
interpretirati kao pokuZaji otklona od stereotipa.

2.1.2. Ime je najvazniji dio osmrtnice. Osim imena i prezimena nekad se
navodi titula, a ispod imena nadimak, zanimanje, za ¥ene djevojacko ime, ofevo
ime, mjesto stanovanja/porijekla, muZevo ime/zvanje/zanimanje, datum/godina
rodenja ili razli¢ite kombinacije ovih podataka (XY, Pone, sin Frane, rod...., hrvatski
vojnik).

2.1.2.1. U Cakavskom se korpusu uz ime pokojnika esto javlja nadimak X-a
(Fana Pavliceva; X (Marijetin)), za ene djevojatko ime i to u obliku rojena (Breica,
Kastav), i skraceno kao rod., dok su zanimanjaffunkcije izuzetno rijetke: nauticki
inSpektor, pomorski kapitan (Kostrena),

2.1.3. Obavijest o smrti obi¢no sadrzi i podatke o:

- emocijama izazvanima smréu: tuZnim srcem / tuna srca i s bolom u dusi; s
tugom u dusi i (neizmjernim) bolom u srcu; prepuni boli i tuge; u dubokoj/
neizmjernoj  boliftuzi; duboko potresenifoZaloiceni; skrhani/shrvanifsiomljeni
{najdubljirm) bolom; u ¥alosti.

Emocije se u akavskom tematiziraju na sljededi nacin: va velikoj boli
(Opatija)/ tuge (Kastav); va veloj/ dubokoj Zaloste (Vitkovo, Rukavac) / tuge (Vigkovo,
Kastav); va vele tuge (Trsat) / tuge i bole (Lovran); va teskoj bole i tuge (Matulji); va
najvecoj Zalosti (Volosko); s duboken bolon (Zamet); tuZznega srca {Lovran, Vela U¢ka)
/ tuZnin [ Zalosnen srcen ( Zamet ) / Jalosnega srca (Bre¥ca, Vitkovo) / tugnim srcem
{Matulji, Viskovo, Voloska); Zalosni (Rukavac).

- krugu adresata: javijamo rodbini, prijateljima i znancima, odnosno: Javijamo
semu rodu, prijateljun | poznaten (Kastav)/soj rodbine, prijateljeny/prijateljon i
znanconypoznaten (Viskovo, Zamet) / sen prijatelen, rodbine i znancen (Lovran) / sof
rodbine, prijatelon i poznaten (Matulji, Bredca) / soj rodbine i sen onen ki su je
poznali (ki su poznali na$u dragu mamu) (Viskovo) / sen pozanten {Opatija) / sen
(Zamet).

- odnosima s pokojnikom: moj/na¢ otac/sin/prijate]... Oznake odnosa obi¢no
se kombiniraju s nekim izrazom pozitivnoga emocicnalnog stava - na¥ dragi/voljeni/
najmiliji/{pre)mili/nezaboravni/plemeniti otac..., a nerijetko se ti afektivni epiteti i
gomilaju: nas dobri i plemeniti; nas voljeni i nezaboravni/nepreZaljeni/postovani; nag
neizrecivo voljeni; moj dragi i nepreXaljeni; nasa draga i plerenita, nikad preZaljena;
nas najvoljeniji, jedini.

I'u Cakavskim se osmrtnicama odnosi s pokojnikom izraZavaju na isti nacin:
nas muZftata/caca (Viskovo); moja mat... . Leksik iz ovog kompleksa zanimljiv je i
stoga 3to odraZava 3irok spektar dijalektalnoga nazivlja za rodbinske odnose: nono,
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prekonono {Lovran, Rukavac) / bisnono (Matulji), tastina (Matulji), sekrva (Lovran,
Poljane, Zamet), kunjado, prvi kujin (Kostrena). | ovdje se takav leksik kombinira s
afektivnim pridjevima od kojih je najée¢i drag, dobar, voljen (nasa draga mama...,
moja dobra mat, na$ voljeni muZ...), a intenzifikatori (superlativi ili nizanje pridjeva) u
korpusu su zastupljeni po dva puta (nad najdraZi / dragi i dobri / dragi i nikad
preZaljeni muZ...).

- o ckolnostima smrti: nakon (duge/kratke i teske) bolesti; blago u Gospodinu
(okrijepliena svetim sakramentima); blago i tiho; tiho (kao $to je i Zivjela); iznenada i
neocekivano; shrvan teskom bolescu; tragi¢no (u prometnom udesu); nesretnim
slucajem; nasilno; iscrpljena i umorna ovozemaljskom golgotom.

Za ovaj aspekt se u ¢akavskom koriste sintagme: potfe duge i teske boli
(Matulji), od duge i teske boli (Rukavac), nesricno, iznenada, najedanput (Zamet),
skromno (kako je skromno Zivela, tako je skromno i §la) (Breica).

- datumu i mjestu smrti/Zivotnoj dobi: u srijedu 06. sije¢nja u 86. godini
Fivota. Cakavske osmrtnice rjede navode datum smrti, a &e¥ce Zivotnu dob: va 73.
lete (Kastav, Lovran, Matulji, Vitkovo, Zamet) / va 76. fetu {Jelenje, Lovran, Trsat,
Vitkovo, Zamet) / va 91. lete #ivjenja (Zamet); va prolecu svojega Zivota, va sedmin
lete (Lovran).

Svim navedenim elementima osmrtnice mogu i poleti, tj: oni sluze i kao
uvodni signali. Datum / Zivotna dob isklju¢uju, medutim, kombinaciju s oznakom
kruga adresata i izrazima emocija: dne 2. 4. 1994. u 74. godini Zivota iznenada je
umro nas...

2.2. Dok je tema u obavijesti o smrti vremenski bila orijentirana prema
protlosti, dotle je najava pogreba nuZno usmijerena prema buduénosti. Ona sadrZi
podatke o datumu, satu i mjestu odr?avanja pokopa, koji se ponekad nadopunjuju
tehni¢kim detaljima: Prijevoz do X je osiguran; Autobus krece s trga u X u Y sati.

Kod nesreca ili smrti izvan mjesta boravka najavljuje se jo¥ jedna obavijest s
to&nim datumom pogreba: Vrijeme/datum pogreba objavit cemo naknadno.

Na pogreb se referira imenicama / imenskim sintagmama pokop, ukop, pogreb,
sahrana, sprovod, posljednji (tuZni) ispracaj, alosna povorka, oprodtaj, kremacija,
polaganje urne ili rjede glagolima ispratiti (ispratit cemo ga) ili oprostiti se (oprostit
demo se od nje/s njom).

U ovom se kompleksu navodi i mjesto i vrijeme sluZenja mise: Sveta misa
zadusnica / sveta zadu$na misa sluZit e se...

Uz obavezne obavijesti o smrti i pogrebu neke osmrtnice sadrfe i molbe/
sugestije o ponaanju/postupcima koji u nekoj mjeri odstupaju od uobicajenih. One
se odnose na okolnosti/nacin kondoliranja: molimo za tihu sucut; moli se / molimo
biti oprosteni od posjeta alovanja (SD); Zalovanje primamo na mjesnom groblju ili
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Zelju da se ne donosi cvijece, odnosno da se sredstva za cvijece upotrijebe u neku
drugu svrhu: umijesto vijenaca/evijeca molim(o) (uplatiti) priloge u dobrotvorne svrhe
/ za akciju x /u fond x / Ligi za borbu protiv raka / za...

Tematiziranjem preferencija pogiljaoca u sredifte pozornosti dolazi adresat
kojega se upucuje na Zeljeni nadin ponaSanja. Ovakvi apelativni segmenti time
odudaraju od tona prethodnoga informativnog teksta, gdje je osnovna tema
izvjeStavanje o smrti i pokopu. No, oni ipak nisu nekoherentni, jer i vijenci i
kondoliranje pripadaju relevantnim aspektima okvira umiranja.

2.2.1. Pogreb se u ¢akavskim osmrtnicama najavljuje datumom (rjede danom),
satom i mjestom odrZavanja, a za sam <in koristi se ili imenica sprogod: sprogod je /
ce bit (Lovran, Vela Utka, Vitkovo, Volosko)” ili glagol sprogodit {sprogodit cemo ga
(Rukavac) ili sintagma zadnji put cemo se oprostit (od nasega dragega Zvonkota /
pokojnoga (Kastav)).

Oznake dana su rjede: (sprogod je} pundejak (Kastav, Opatija, Viskovo) /
ponedejak (Lovran, Viskovo) / pondejak (Rukavac), sredu, Cetrtak, sobotu {Breica,
Kastav, Viskovo) / subotu (Vitkovo), u subotu (Kukuljanovo, Vitkovo).

Sati se navode u sljedecim oblicima: na tri ure zapolnin (Lovran), na cetire ure
zapolne (Matulji), na &etire i pol zapolne (Kastav, Viskovo), na pet ur zapolne (Kastav)/
pet uri zapolne (Kukuljanovo), na pet i pol ur zapoinen (Zamet).

Rijetke su kompletne oznake: uforak, 14. febraja, 95. leta na pet ur zapoine
(Matulji); 27.7.7995. leta {Lovran); 27. jenara 95. (Matulji).

Miesto pokopa oznacava se s: na cimitere va Kastve/Viskove/Zamety / va
Pojanah / na Volosken / pul Matuj / Rukavee; na lovranskin cimitere / na kastafsken/
matujsken cimitere / na trsatsken cimiteru / va cimiteru Kostrena; na grobje va Kastve /
na zametsken grobju; z crekvi na Breze / s kapeli na cimitere Breica (z kapelice na
cimitere va Bre¥cah).

2.3. Zavrina fakultativna formula osmrtnice glasi Pocivao/la u miru (BoZjem) /
Pokoj viecni daruj mu Gospodine ili Laka mufjoj crna zemlja / Neka mu je faka
zemlja. Ovi stereotipi ponekad se progiruju atributom hrvatski (hrvatska zemlja) ili
zavi€ajnim oznakama primorski, sfavonski (Bila mu laka primorska zemlja).

Ponekad se u inafe homogene i kao priopéenja formulirane tekstove
osmrtnice, gdje se o pokojniku izvje$tava u 3.1.sg., mijenja perspektiva i pogiljalac se
izravno obraca umrloj osobi: Tebe i tvoju beskrajnu ljubav (i dobrotu) nikad necemo
zaboraviti. Takve su zavrine formule po svom ilokutivrom {funkcionalnom) karakteru
zahvale pokojniku za ono #to je ucinio za posiljaoce ifili obecanja da ga se nece

7. Vrlo se Cesto u ovom kontekstu jof jedanput navadi o Cijem je pokopu rije, pri éemu se na umrloga
referira izrazom pokojni/pokojna: sprogod dragega nam pokojnega (Matulji) / drage nan pokojne (Lovran) /
nadega dragega pokojnika (Matulji).
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zaboraviti, ¢ime mu se joé jedanput odaje priznanje i naglasava gubitak poSiljaoca -
da pokojnik nije bio tako izuzetan, gubitak ne bi bio tako velik.

Takvi se dijalozki dijelovi kojima se podiljaoci izravno obracaju pokojniku, iako
riede, mogu nadi i u &akavskim tekstovima: Kako re¢ "hvala" za so dobro ko si nan
dal, za so po$tovanje i vavek lepu besedu. Falit ¢e3 nan dragi fata i nono (Matulji}.

No formula Pocival va miru BoZjen (Kukuljanovo), Lahka mu zemlja
(Kostrena), koja ili prethodi oznaci posiljaoca ili je zavr¥ni signal mnogo je rjeda nego
u osmrtnicama pisanim knjizevnim jezikom.

2.4. Zavrini je siganl osmrtnice oznaka pogiljaoca. Tu formulacija seZe od
jednostavnoga obitelj do op¥irnog nabrajanja imena i stupnja srodstva. Ovaj se drugi
tip naj¢eice kombinira s epitetom (duboko/zauvijek/vjecno) oXalo¥cenitugujuci/
neutieini/unesreceni. Manje su frekventni: tuguju/ 2alosni / s tugom i postovanjem
njegovi najmiliji / s tugom i ljubavlju / vie¢no u tuzi / uvijek tuZni/ uvijek zahvalni / u
dubokoj tuzi ostaju / mole za sucut.

2.4.1. Oznaka potiljaoca zavrini je signal osmrtnice, koji se kombinira sa
sljedecim izrazima: (za njin} tuguju (Bredca, Kastav, Lovran) [ tugujudi (Viskovo) /
rastufeni; Zaluju / ¥alosni (Matulji, Poljane, Viskovo) / oZalodceni. Podiljaoci se
obi¢no identificiraju odnosom s pokojnikom i imenom, pa se i ovdje jo$ jednom
uestalo javljaju oznake srodstva: 2ena X, dica X, zeti X, nevesta X i vriuki (Kostrena)
/ unuki {Kastav, Viskovo) / hceri z familijami (Matulji) / sini z svojimi familijami i
vnuka X i sa druga rodbina (Lovran, Matulji, Rukavac, Volosko), sestri (Matulji}, vnuki
s mu¥i i 2enami {Lovran), cela familja (Zamet).

2.5. U osmrtnicama, dakle, postoji osnovna, minimalna sadrzajno-
funkcionalna struktura, koja se moze prodirivati novim, takoder konvencijama
zadanim dijelovima (u shemi navedenima u zagradama):

{OBAVIJEST o smrti:
konvencionalni izraz emocija / krug adresata / okolnosti smrti / datum / dob pokojnika
/ odnos s X)
IME
NAJAVA POGREBA:

datum, mjesto / upucivanje na naknadnu obavijest (tehnicki detalji)
{NAJAVA MISE: vrijeme i mjesto)
(MOLBA: tiha sucut/ bez vijenaca...)
(ZELJA: mir / laka zemija)
{ZAHVALA pokejniku / OBECANIE da nece biti zaboravljen)
POSILJALAC
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2.6, Varijante
Model nekoga Zanra omogucuje nam da - medu ostalim - na osnovi tipi¢nih
ostvarenja prepoznamo odstupanja i varijante. Varijante se razlikuju po

komunikacijskim funkcijama a to se, opet, odraZava u njihovoj strukturi i jezi¢nom
obliku. Kod osmrtnica se kao varijante javljaju naknadne i sluzbene osmrtnice.

U ¢akavskom imamo varijantu naknadne, ali ne i sluZbene osmrtnice, $to je i
razumljivo kad se zna da se obiljeZja 'sluZbeno' i supstandardno medusobno
iskljutuju.

Svojevrsnc  mijeSanje Zanrova - posljednjeg pozdrava | osmrtnice -
predstavijaju primjerci oglasa gdje se oni kombiniraju: zadnje boh voljenom tate i
nonotu Mariotu X ki nas je napustil... . (+ uobifajena osmrtnica} (Matulji) ili: Dragoj
mame i svekrve X. Sprogod ce bit... . (Lovran)

2.6.1. Naknadne se osmrtnice objavljuju nakon pogreba. Obi¢no je naknadna
obavijest bila Zelja pokojnika (%to se u tekstu izri¢ito navodi) ili obitelji. | u
slu€ajevima pokopa izvan mjesta boravka ili za vrijeme praznika (kad novine ne
izlaze) o smrti se obavjeitava naknadno. Takve su osmrtnice obiéno krace i sastoje se
od obavijesti da je umro X, da je pokopan i informacije o poiljaocu. Ponekad sadrze
i neke fakultativne elemente uobitajenih osmrtnica, primjerice okolnosti smrti ili
zahvalu pokojniku.

U Cakavskom su korpusu naknadne osmirtnice vrlo rijetke i sadrze sve elemente
uobicajenih osmrtnica, a najavu pogreba zamjenjuje kratka konstatacija da je pokop
obavljen odredenoga dana na odredenom groblju: zakopali smo ga va cimileru
Kostrena 12. srpnja 1995,

2.6.2. Posiljaoci sluzbene osmrtnice razli¢ite su institucije ili udruZenja koja
obavjedtavaju da su umrli njihovi sadadnji ili biv§i ¢lanovi. U pravilu su takve
osmrtnice vrlo konvencionalne i sadrze obavijest o smrti odnosno o mjestu oprastanja
od pokojnika (kad je pogreb izvan mjesta boravka). Osim toga gotovo obavezan
element sluzbene osmrtnice je i svojevrsna formula kojom se pokojnik vrednuje time
Sto se izrice obecanje da ga se nece zaboraviti: Dobrog i vrijednog djelatnika/radnika/
kolegu zadrZat cemo u trajnoj uspomeni / Uspomenu na dragog nam X zadrZat cemo
u trajnom sjecanju.

U individualnije sro¢enim sluZbenim osmrtnicama pokutava se postici otklon
od konvencionalnosti direktnim obracanjem i zahvalom pokojniku, biranim stilom i
isticanjem pokojnikovih vrlina,

3. Pozdravi/sucuti

Nakon obavijesti o smrti X-a dio adresata reagira javnim opraitanjem od
pokojnika. Ovi se oglasi u novinama smjedtaju uz ostale vrste osmrtnica pod
naslovom Pozdravi (NL), Posljednji pozdrav (VL) i Sucuti (SD}). U regionainim se



Nadla vanetic, OSMRTNICE NA STANDARDU | CAKAVSKOM VARJETETL 245
FLUMINENSIA, god. 8 (1996), br. 1-2, sir, 237-255

novinama pozdravi jednoj oscbi obi¢no tiskaju u nizu, a u SD je to pravilo - ime se
pojavljuje samo u prvom (i u onima s fotografijom), dok se ostali nadovezuju i tako
grade jedan jedinstveni tekst s vide koautora (koji se medusobom uopce ne moraju
poznavati).

Pozdrav pokojniku vpuduju &lanovi vZe obitelji, ostala rodbina, prijatelji i
Znanci.

3.1. Standardni i najkonvencionalniji oblik sadrZi oznaku komunikacijske
svthe (posljednji/zadnjiy pozdrav/zbogom/bog/adio, posliednji pozdrav i dugo
sjecanje {GS), ime pokojnika i podiljacca. Uz ime umrioga Zesto dolazi i neka oznaka
odnosa s potiljaocem, u pravilu kombinirana s nekim epitetom (nasoj dragoj/voljenoj/
nezaboravnoj teti). Ime se javlja ili u punom obliku ili bez prezimena ili kao nadimak
(osohito kod mladih).

3.1.1. Kao i u standardnim pozdravima, tako je i u &akavskima uvodni signal
izraz za pozdrav kombiniran s imenom pokojnika i oznakom odnosa:

posljednji/zadnji (i tuZni) pozdrav dragemu Franetu / staremu prijatelju / tate,
tastu i nonotu; posijednji zbogom dragoj sestre; zadnje boh (nadof) dragoj/dragemu
tate...; zadnji boh mojoj dobroj none...; zadnji put Boh muZu nade X; Boh, dobri nas
nonic X.

Ime pokojnika, odnosno hipokoristici kao nona, nonic, barba javljaju se ili u
dativu (i vrlo se Eesto dekliniraju po t-deklinaciji: posfiednji pozdrav dragemu Ivoty/
nonoty) ili u nominativu (zadnje boh dragi nas nonic X).

U drugoj, manje frekventnoj, varijanti pokojnika se ne pozdravlja, ve¢ se od
njega opradta ili rastaje: u dubokoj boli (Zalost)) / s tugom i bolom oprastamo
(rastajemo) se s X. Pozdrav realiziran kao oproétaj u Cakavskom je korpusu rijedak {z
velikun tugun i postovanjen / z velen bolon rastajemo se od X) ili se kombinira sa
zahvalom: zadnji pozdrav i velo hvala lepoj none Tonice (Matulji).

Redoslijed ovih elemenata moZe biti i inverzan, tj. oglas pocinje imenom:
dragoj none i pranone Pjerine X zadnji pozdrav.

3.2. U pozdravu se podiljalac pokojniku gesto izravno obraca. Pomocu tipi¢nih
dijaloskih oblika - vokativa i 2.1.sg. - uspostavlja se s njim retori¢ki odnos, sli¢no kao i
u usmenim tuzbalicama i naricaljkama (Colovic:103): dragi Pero; voljeni nas X.

Ta veza s tradicijom i obi¢ajima osobito je vidljiva u tekstovima u kojima se
pokojnika moli da pozdravi nekog drugog, ranije umrlog pokojnika: Dragi Sasa,
molim te pozdravi mi mog dragog Batu i reci mu da ga mnogo volim (GS). Osim
obecanja/uvjeravanja da pokojnik nece biti zaboravljen ( Tvoj vedri lik ostat ce viecno
u nagim srcima), zahvaljuje mu se na dobroti i plemenitosti (Hvala ti na tvojoj ljubavi
koju si nam pru¥io), upucuju mu se Zelje za mirom (Snivaj mirno i bez bola) ili se
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naglasava privremenost rastanka (Voljeni, plemeniti i dobri suprufe do ponovnog
susreta s tobom).

3.2.1. Prevladavajudi oblici dijaloga s pokojnikom u ¢akavskom se ostvaruju
kao

- uvjeravanje da ga se nece zaboraviti: Vavek e ostat va nasem srcu (Zamet) /
Zavavek Ces ostat va naseh srceh (Kastav);

- konstatacija da je podiljalac pogoden rastankom i/ili da mu X nedostaje:
Prerano si nas napustif (Kastav); tesko je shvatiti da te vise ni (Lovran); Va kuce, na
lehe i va saken kantune vavek c¢e¥ nan falet (Kastav);

- zahvala: draga mama, hvala ti za se (Zamet) / Hvala ti za sve &a si storil za nas
{Lovran) / voljeni na$ nono, ki ce se sad s nami igrat? Prosal si bez besedi, a nismo ti
dospeli rec ni boh, ni hvala dragi nonic, puno ti hvala za se ono lepo ¢a smo stobun
pasali i jo§ bimo bili da nisi zavavek zaspal (Matulji);

-kombinacija: Hvala ti na soj dobrote ku si nan nesebicno daval. Va nafeh ce¥
srceh zavavek ostat. (Zamet)

Dijalodki moZe biti formulirana i uobitajena zavr¥na formula: Neka fe anjeli
Cuvaju (Kastav) / Neka ti bude lahka kastavska zemlja / Lahka ti hrvatska zemlja!
Vavik ce$ ostat va nasimi srcimi (Grobnik) / Neka van je lahka zemlija i pocivajte u
miru BoZjem (Lovran).

3.3. Potiljaoci se oznacavaju imenom, oznakama odnosa ili kombinacijom
jednoga i drugoga: obitelj X, sestra s obitelji, prijatelji X,Y,... Ponekad se ove oznake
kombiniraju s posvojnim zamjenicama za 2. ili 3. |. sg. ili pl.: tvoimjegov sin X,
nfihovi susjedi. :

3.3.1. | akavski se posiljaoci identificiraju na slican nadin, dakle imenom i/ili
oznakom srodstva/odnosa s pokojnikom: njegovastvoja héer X, zet X i vouk X
{(Matulji); brat s familijun (Opatija), odnosno prijediogom od: od obitelji X; od susedi
X s familijami i s decun (Viskovo).

3.4. Emocijama se u pozdravima daje viSe prostora nego u osmrtnicama. Javno
izraZavanje emocija je kulturno-specifi¢no normirano, tj. ne smije prelaziti odredene
granice. U nekim situacijama mora se, naime, iskazati odredena emocija i to na
konvencionalan, 3to znadi prikladan i socijalno o&ekivan nadin. Zato se u
odgovarajucim situacijama - recimo na pogrebu - sudionicima emocija pripisuje bez
obzira na stvarne osjecaje. Narotito u ritualiziranim situacijama vaZe pravila
.izrazavanja, a ne doZivljavanja emocija - emocije se zamjenjuju izrazom, a izraz
postaje konvencionalan simbol (Fiehler 1986:290). Tako se u pozdravima izra¥ava
pogodenost podiljaoca gubitkom drage osobe, a na taj se nain evociraju vrline
pokojnika i indirektno ili direktno optuzuje prouzroditelj smrti (bolest, sudbina,
neprijatelj).
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Zadatosti  konvencijama Zanra i situacije pokulavaju se prevladati
individualiziranjem poruke - odstupanjem od obrasca, znacima zajednidtva,
lozinkama, koje samo upudenima nesto znace. To mogu biti stihovi (vrlo Cesto u GS),
aluzija na zajedni¢ku pro$lost, lokalitet {npr. pozdrav kolega iz klasi¢ne gimnazije s
pax aeternam): Dragi X, u $koli bili smo kolege, u Zivotu bili smo prijatelfi, a u srcima
ostat e zauvijek nezaboravni cvijet nae miadosti. "Shine on your crazy diamond".

I upotreba dijalekta moZe se sama po sebi smatrati jednim od nadina
individualizacije poruke, no u Cakavskim se tekstovima, iako ne tako &esto kao u
tekstovima na standardu, mogu nadi i dodatni nadini bijega od obezli¢enja, npr.
kombinacijom dijaloga i stiha: NajdraXa moja mat X / 'Z zemljun si povezana s
stotinu 2il, / z zemlji si zrasla kot bor, kako hrast / | vavek z nova na njoj ces rast”
{Opatija}.

Pozdravi, dakle, imaju sljedecu strukturu:
(POSLJEDNJI POZDRAV/ OPRASTANJE/ OBRACANIE pokojniku )
IME
(PORUKA pokojniku)
POSILIALAC

'3.5. Suduti obitelji umrloga vrlo su frekventne u SD. Sudut spada medu
kontaktivne tekstove (Brinker 1985:111) kojima posiljalac daje primaccu do znanja da
mu je varan odnos i odrfavanje kontakta s njim. On time djeluje u skaldu s
oekivanjima u situaciji smrti. Privatnim usmenim ili pismenim kondoliranjem ta se
kontaktivna funkcija potvrduje samo na planu privatne komunikacije, dok se javnim
kondoliranjem ti odnosi prezentiraju publici pa ¢in dobiva i neke druge dimenzije -
sugerira npr. sliku o umrlome kao Covjeku sa 3irokim krugom znanaca (3to je
pozitivan znak), a o podiljaocu kao Covjeku koji pripada tom krugu i "zna red".

Time dolazi do izraZaja jo§ jedno ritualno obiljeZje pozdrava - oni su zapravo
samoreferentni (Braungart 1992:5) - sudionici ih insceniraju jedni za druge.

Kombinacija pozdrava i sucuti sve se &e¥c¢e moZe nadi i u drugim novinama, ali
su posiljaoci uglavnom institucije | poduzeca.

4. Zahvala

Kao i sucut/pozdrav i zahvala je tipi¢an participativni tekst s kontaktivnom
funkcijom (Brinker 1985:111). No, dok osmrtnica i pozdrava za jednu osobu moze
biti vize i od razli€itih poiljalaca, dotle zahvalu daje obitelj i - u iznimnim
slu¢ajevima - poduzede.

Novinskom rubrikom, nadnaslovom teksta i eksplicitnim performativima
oznacava se komunikacijska svrha oglasa.
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Tipi¢na je zahvala strukturirana na sljededi na&in:
ZAHVALA (adresati, razlog) povodom smrti X-a
(posebna ZAHVALA)
{formula Poéivao...)
POSILJALAC

Najkrace zahvale poti¢u iz V, npr.: Zahvaljujem svima koji su bifi s nama i
na$im XY. Obitelj). Njihova lapidarnost se moZe interpretirati na dva nacina - njihovi
podiljaoci s jedne strane zadovoljavaju konvenciju, a s druge kratkocom i
izostavljanjem stereotipnih dijelova i epiteta siganliziraju svoj stav i distanciranje od
formalizirana i neosobnog komuniciranja. Jer, za zahvale je upravo tipi¢no, a to je
konac¢no i njihova svrha, pobliZe navesti adresate kojima su upucene. Istina da ¢e se u
svima koji su bili s nama ili koji su nam uputili sucut implicirani prepoznati, no
oCekuje se i uobicajeno je taj neodredni kvantor bar nefto blize oznatiti: svim
rodacima, prijateljima, znancima, susjedima, kolegama, a posebno... Posebno i
poimence se zahvaljuje lije¢nicima i medicinskom osoblju, poduzedima i
ustanovama, prijateljima/susjedima koji su bili od osobite pomoci, onima koji su
drzali pasmrtno slovo, Zupnicima. Uz adresate zahvale obi¢no se navodi i razlog -
zahvaljuje se na njezi, paZnji i brizi oko pokojnika, na pomodi pokojniku i
podiljaocima zahvale, na izrazima sucuti, cvijecu, na suosjecanju, na placenim
misama...

| za zahvale postoje uvodne formule kojima se tematizira razlog javnog
zahvaljivanja (v nemogucnosti da se posebno zahvalimo), povod (povedom
(iznenadne) smrti naseg / bolnog rastanka od / gubitka i ukopay), psihi¢ko-emocionalni
stav prema stanju stvari {Brinker 1985:111) (duboko dirnuti (izuzetnom/velikom)
paZnjom/suosjecanjem i paZnjom, rastav$i se od nase mile, u dubokoj/neizrecivoj
boli zbog...).

Sama kontaktivna funkcija se osim glagolom zahvaliti u 1.lsg./pl. {(gotovo
uvijek kombiniranim s prilozima kao iskreno/najiskrenije/najsrdacnijetoplo/
najtoplije} eksplicira i sa Zelimo se zahvaliti, upucujemo / izrazavamo duZnuiveliku/
najiskreniju zahvalnost / zahvalu, a ponovljena zahvala s posebno/nadalje/takoder
zahvaljujemo/hvala.

Ponekad prije (u SD poslije) zaviinog signala dolazi formula Pocivao u miru
BoZjem, a podiljaoci se, osim stereotipima tipi¢nim za osmrtnice, &elce identificiraju
samo imenom.

Za razliku od standardnih zahvala strukturiranih po opisanoj shemi, u SD (a sve
vide i u ostalim novinama) vrlo je frekventan tip s jo3 jednim, nazovimo ga
naricateljskim, dijalogkim dijelom - tonom i funkcijom identi¢nim onima iz suéuti -
koji dolazi nakon (rjede i ispred) imena pokojnika. Ovaj se dio izdvaja od ostatka
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zahvale i razbija njezinu i sadrZajnu i funkcionalnu i stilsku strukturu. U usporedbi s
tipiénim zahvalama neupucenu recipijentu djeluje kao stilska anomalija, no on je
rapravo dug regionalnim konvencijama. Jer, osmrtnicki tekstovi “istodobno sadrie
individualne, ljudske, civilizacijske i kulturne znakove" (Rihtman-Auguitin 1988:69).

4.1. U korpusu je zastupljena samo jedna zahvala na &akavitini, pa se stoga
navodi u cjelosti: Dirnuti velun paZnjun ka nam je izraZena povodom preranog
rastanka od naleg dragog muZa (... + ime)} iskreno i toplo zafaljujemo sof rodbine,
prijateljon i poznaten ki su nan izrazili svoje sauceice, bili uz nas va najteZen
momentyu i dostojno sprogodili nafega dragoga na viecni pocinak.

Velo fala rukovodstvu i igradima NK X na lipen oprodtaju, dr. X na iskreneh
besedah, te autoru dirfjivog nekrologa va $portske rubrike Novog lista.

Takoder zafaljujemo dr. X i med. sestran mjesne ambulante, doktoron i osoblju
x odjela KBC Rijeka.

Posebno fala Opcine X na pruZenoj pomodi. Tugujuca obitelf (Kostrena).

Vidimo da je struktura ista kao i u standardnim zahvalama, razlika je samo u
idiomu kojim su napisane.

Ono o upada u ofi je velik nerazmjer izmedu broja osmrtnica i pozdrava na
¢akavitini s jedne i zahvala s druge strane. Zadto se i oni koji su dijalektom
obavjestavali o smrti i isto tako pozdravljali zahvaljuju standardnim hrvatskim? O
tome se, naravno, moZe samo nagadati. Jedan od razloga moZe biti taj da se zahvala
upucuje vrlo Zirokom krugu adresata, dakle i onima koji nisu dijalektalni govornici,
zatim onima s kojima je pogiljalac na distanci, 3to samo potvrduje da je svaki svjestan
izbor jezi¢noga idioma ¢&in identiteta kojim se kao individue smijeStamo u neki
socijalni prostor (Clyne 1984:220).

5. Sjecanje

Sjecanja su vrsta posmrinib oglasa koji se u nadim novinama tiskaju u rubrici
Sjecanja (NL,VL) i In memoriam (SD), a oznaka Zanra Cesto predstavlja i uvodnu frazu
teksta (tuFno/bolno sjecanjefspomen na..). U pravilu se objavljuju na obljetnicu
smirti, a izuzetno (u SD vrlo Eesto) | nakon jednog mjeseca, 40 dana, dva, 3est, csant i
devet mjeseci. Pogiljacci sjecanja su, osim porodice, prijatelji i kolege/poduzeda, tako
da se kao i pozdravi Cesto tiskaju u nizu.

Njihova je svrha podsjecanje na umrle, a uz tekst se vrlo Zesto javlja i
fotografija. Tekst moze biti sasvim kratak, sastojeci se od imena pokojnika, datuma
smrti i pogiljaoca: Mima, 21. 8. 1994. Mama i tata.

Taj minimalni obrazac moZe se 3iriti dodavanjem oznake Zanra (Sjecanje na XY
1987-1994. Njegovi najbliZy ili nekog izraza postovanja prema pokojniku,
uvjeravanja da nije zaboravljen i zahvale onima koji ga se sjecaju. U tu se svrhu
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koriste formule kao: Voljeni nikad ne umiru/voljeni ne umiru dok Zive oni koji su ih
voljeli; s postovanjem/ljubavijustugom cuvamo uspomenu na tebe/s tugomy/bolony
ljubaviju | ponosom d&uvamo uspomenu../s poStovanjem, ljubaviju i ponosom;
ponosno i s ljubaviju.

Ce¥ce nego u ostalim vrstama osmrtnica mogu se u sjecanjima naci stihovi,
bilo kac moto ili popratni tekst. Citiraju se pjesnici {Suti, srce u samoci - kad naviru
uspomene, Tadijanovic; Pladimo, placimo u tifini, Ujevic i sl.), nekad navodedi autora
a nekad ne, Biblija, poznati 8lageri (Pusta osta Slavonija - Zitna polja neorana - nema
vife Tvoga sina - zemljo moja mila, VL) i vlastite tvorevine (TuZno je bez tebe biti -
tesko je svoju bol kriti - u dusi plakati, a nasmijan biti, VL).

No, ono §to je u ostalim vrstama osmrtnica bilo samo sporadi€na pojava {osim
u SD) - direktno obracanje pokojniku kao u tuzbalicama - ovdje je ved konvencija:
ljubavi nasa uvijek si s nama; prolazi mjesec, a ti se stari moj ne vraca3. Ne maZemo
shvatiti da nam viSe necef dodi; dragi X s ponosom i velikim bolom u nafim ces
srcima Zivieti viecno. ‘

Ovakve dijelove direktnog obracanja Colovi¢ (:112) naziva epistolarnima.
Javna komunikacija s pokojnikom smjeStanjem u svoj situacijski okvir postaje
drudtveno prihvatljiva.

Dijalog s mrtvima odraZava se i u zavrinim formulama: do ponovnog susreta
(SD); andeli neka te ¢uvaju; neka te cuva Bog; laka ti (hrvatska) gruda i u nacinu
oznalavanja podiljaoca - uz uobitajene formulacije ovdje se &ece uz ime javlja
posvojna zamjenica tvofd), a frekventna je i sintagma tvoji najmiliji/najdrazi/najblizi.
Znancima i rodbini namijenjeno je Hvala svima koji te se sjecaju/posjecuju tvoj tihi
dorrvkoji te nisu zaboravili.

Sjecanja, dakle imaju sljedecu strukturu:
{SIECANJE)
IME
(DATUM)
{PORUKA pokojniku/ javnosti)
POSILJIALAC

5.1. | Zakavska sjecanja najc¢edce pocinju nekom performativnom sintagmom
koja eksplicira svrhu oglasa: u spomen nasoj neprezaljenoj / va spomin natem dragon
(Rab®) / tuZno sjecanje na... Uvodne su varijante konstatacija da je od smrti proglo

8. Dok se za osmrtnice i pozdrave na osnovi najave pokopa moglo uvijek rekonstruirati lokalnu
pripadnost poiljaoca - pa time i mjesni govor - kod sje¢anja je to moguce samo u sluajevima gdje se ona
izri¢ito spominje. Stanovite - ali nepouzdane - naznake u tom smislu daje samo redakcijska oznaka oglasa
prema mjestu njegove predaje (npr. Opatija, Crikvenica, Rijeka).
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stanovito razdoblje: pasalo je Falosno leto kako smo se rastali od nase voljene /
pasalo je leto dan od kad nas je zavavek napustif na§... ili obracdanje pokojniku:
voljena nasa X. Slijede isti dijelovi kao i u oglasima na standardu: ime pokojnika,
nadimak / datum smirti i obljetnice, i oznaka posiljaoca.

Od fakultativnih dijelova vecina oglasa u korpusu sadrzi neku - najéedce
epistolarnu - poruku pokojniku: X draga neka ti je laki pocinak, a mi ki te volimo
molimo te da moli¥ za nas, da nam tuga bude fak3a. U mislima smo vavek s tobun
voljena i spominjena ili ¢a si moral poc tako dugo ca, da vidin kuliko te volin? Ca mi
nikad vise neces prit da ti to recen?

Mnogo su rjede zahvale onima koji pokojnika nisu zaboravili: hvala svima ki te
se sjete | posjecuju tvoj tihi i viecni dom.

Oznaci podiljaoca moZe prethoditi ucbicajeno s jubavun i postovanjen / z
ljubavi i tugun, a zavrino se navode imena pofiljalaca s oznakom odnosa s
pokojnikom ili bez nje ili takvo nabrajanje zamjenju sintagme tvoji najdraZi/najmiliji/
tvoj + oznaka srodstva (tvoja sestra s famejun).

6. Kontrastiranje i zakljucak

U radu su se kontrastirale osmrtnice i njihovi podZanrovi na hrvatskom
standardu i ¢akavskim idiomima bliZe rije¢ke okolice. Jedan je od ciljeva bio pokazati
stvarne upotrebne norme iste grupe ¥anrova u dva sustava koji su u stalnom kontaktu,
pri ¢emu je jedan od njih u odnosu na drugi podsustav.

Kako podsustavi obi¢no nisu u tolikoj mjeri funkcionalno raslojeni da bi mogli
pokrivati sva komunikacijska podruéja, posuduju odnosno posizu za oblicima iz
nadredenoga sustva - standarda. Osmrtnice su, naime, novija pojava u sustavu
Eakavskih Zanrova i ostvaruju se po svim pravilima standardnih, 3to ne &udi, jer su
Zanrovi prvenstveno kulturnospecifi¢ni,'9 pa se ¢akavski varijetet i hrvatski knjiZevni
jezik ovdje ne razlikuju.

Analiza je pokazala da je osnovna sadrzajno-funkcionaina struktura ista i da u
oba sustava postoji ustaljena morfosintaksa, leksik, idiomatika i tipi¢na Zanrovska
metaforika - stalnim pojavljivanjem u istom kontekstu odredeni se jezi¢ni znak
pretvara u relevantno Zanrovsko obiljeZje.

No, na svim razinama ima i niz vecih ili manjih razlika, koje se odnose na:

- zastupljenost i ucestalost pojedinih fakultativnih kompozicijskih elemenata.
Tako npr. u Cakavskim osmrtnicama u sklopu najave sahrane nema obavijesti o
tehni¢kim detaljima (prijevoz i sl.) niti o misi, koja se preko mjesta polaska sprovoda

9. Zanimljivo je da za obljetnicu, svega nekolike mjeseci naken citiranog teksta {za koji je povod
bio rodendan ili neki drugi datum) isti posiljalac istom pokojniku oglas vide ne formulira na Zakavitini nego
na standardnom hrvatskom.

10. Za razlike izmedu hrvatskih i njemagkih osmrtnica usp. lvanetic (1994},
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samo implicira {sprogod ce bit (...} z crekvi na Breze /s kapeli na cimitere Bresca).
Takoder nedostaje apelativni segment sa sugestijama kako da se adresati (ne)
ponasaju, (pa je tako u korpusu samo. jedanput zastupljeno Melimo za tihu sucut), a i
Zelja da pokojnik mirno podiva / da mu zemlja bude laka mnogo je rjede zastupljena
nego u standardnim esmrtnicama. S druge je pak strane u ¢akavskom korpusu vrlo
Cesto poblize oznadavanje pokojnika pomodu nadimka, dok se zanimanje navodi
svega dvaput.

QOstanemo li na kontrastiranju leksic¢ke razine, vidjet ¢emo primjerice da

- svaki sustav razli¢ito leksikalizira izvanjeziCnu stvarnost. Tako je npr.
semanti¢ko polje za umiranje u standardu mnogo bogatije - prema 10 imenskih
oznaka za pokop (pokop, ukop, pogreb, sahrana, sprovod, posljiednji ispracaj,
Zalesna povorka, oprostaj, kremacija, polaganje urne) u fakavskom se korpusu
pojavljuje samo jedna (sprogod). S druge se pak strane u standardu javlja samo jedna
sintagma za oznacavanje kruga adresata (javijamo rodbini, prijateljima i znancima), a
u Cakavskom su korpusu uz ekvivalent iste fraze (u razli¢itim mjesnim varijantama)
potvrdeni i sof rodbine i sen onen ki su je poznali (Viskovo), sen poznaten (Opatija) i
sen (Zamet). Isto su tako u Cakavskim govorima mnogobrojniji i izrazi za rodbinske
odnase; ‘

- metaforika se samo djelomice poklapa, tj. svaki sustav ima neke coblike kojih
u drugome nema. U standardu su to npr. X je napustio ovaj svijet; smri/sudbina je
odnijela/otrgla X-a; X je predao Bogu duh svoj; X se preselio u Zivot vie¢ni, dok su to
u Cakavskom X je zavavek zaspala (Lovran, Viskovo), X je 3fa (Bredca), ¥to sviedodi o
tome da se leksikalizirane kognitivne slike u oba sustava samo djelomiéno
podudaraju.

To pokazuje i usporedba tipi¢nih imenica koriStenih za "okalizaciju" emocija
izazvanih smrcu, U standardu su to srce i dusa (tuZna srca, s bolom u dusi, u
dakavitini samo srce. Nerazmjer postoji i kod pridjeva kojima se karakteriziraju
emocije - podiljaoci osmrtnica na standardu su smrcu petreseni, oZaloiceni, skrhani,
shrvani, slomljeni, dok su oni na ¢akavitini samo Zalosni,

Naprotiv, bolftuga/Zalost je u tipi¢nim kombinacijama imenica i pridjeva u
Cakavskom velika, tedka, duboka; a u standardu - gdje se ne javlja imenica Zalost -
neizmjerna, duboka. S druge pak strane za prepuni tuge/bofa nema ekvivalenta u
Cakavskom korpusu.

Usporedba dvaju korpusa pokazala je jo¥ neito: - kako je dijalekt prvenstveno
vezan za usmene i sasvim odredene pisane Zanrove, tako je i tradicija Zanra
osmrtnica relativno nova, pa u njima dolazi do mijefanja konvencija usmenoga i
pismenoga izraZavanja, tj. konvencije usmenoga Zanra prenose se na pisani.

Tako se npr. usmeno boh u Zanru posljednji pozdrav pretvara u zadnji boh, jer
osobno usmeno opratanje s prisnim osobama u kontaktu sa ¥anrom kojem su
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obiljezja pismeno javno opradtanje u mediju postavlja dodatne zahtjeve u pogledu
verbalizacije pragmati¢kih okoinosti komunikacije. 1z istoga se razloga uz uobi¢ajeno
umrl iz usmene komunikacije javljaju i pisanom obliku primjerene metafore zapria je
zavavek oce; zavavek zaspala; X nas je zavavek napuscal/napustil (Kastav, Viskovo),
prestalo j'" kucat srce X-a.

Nepostojanje tradicije takoder je razlog 3to su Eakavske osmrtnice velikim
dijelom "prevedene" sa standardnoga hrvatskog. U tom prebacivanju kodova
podiljaocima uvijek ne uspjeva zamjenjivati podsustave, odnosno zbog stalne
izloZzenosti drugome sustavu (standardu) nesvjesno usvajaju njegove elemente, pa se
iz standarda ne preuzima samo struktura nego i Citavi gotovi predstrukturirani
tekstualni elementi. Tako dolazi do zanimljivih mjeSavina standarda i dijalektalnih
oblika. Na standardu se npr. formuliraju uvodni signali ili njihovi dijelovi: tuZnim
srcem javljamo svoj rodbini, prijateljima i znancima da je u ... godini umria naja
draga XY. (Sprogodit cemo ju..); favijamo tuZnu vijest da je dana ... v ... godini
iznenada preminuo nad dragi sin...; skrhani bolom javijamo (semu rodu..); X je
(blago u Gospodinu) preminuo; zadnji pozdrav dragom bratu Jovetu.

| najava pogreba moZe biti hibridna: zadnji ispracaj dragog nam pokojnika bit
Ce na Hreljinu, utorak, 13. 10. 1994. leta na tri i pol zapolne; sprogod e se obavit na
mjesnom groblju Praputnjak u ponedieljak u 16 sati.

Osim tipi¢nih osmrtnic¢kih formuta (pocivala u miru BoZjem; molimo za tihu
sucut) zanimljive su i oznake podiljalaca. Tako se u istoj osmrtnici mogu nadi: mu’,
sinovi, nevesta, unuci {(Viskovo); ... vouke... { praunuke (Lovran); sin, sestra, nevesta,
zet, unuka, praunuke (Viskovo).

MijeSanje sustava vrlo je ofito i u posljednjim pozdravima, koji se samo
oblikom imena (zadnji pozdrav dragoj Marice/Ane) i eventualnim izborom leksika za
oznacavanje poiiljalaca (od X s famifijama) razlikuju od standardnih.

Do preuzimanija standardnih oblika dolazi, kao 3to se vidi, na svim razinama,
pa ni fonolotka nije izuzetak: u sintagmi javijamo... Zalosnu vijest potvrden je,
¢akavskom dijalektu stran, fonem fije/.

lako se smatra da je stupanj drultvene diferencijacije proporcionalan stupnju
individualizacije komunikacije (Lerchner:253), analiza skupa Zanrova tipa osmrtnica
jo¥ je jednom pokazala da rekurentnost situacije, dovodi do pojave stereotipne
sadrZajno-komunikacijske kompozicije i jezi¢nih klieja. Ponovljeni govor, naime,
nuZno dovodi do postupnog petrificiranja u komunikaciji pa se neki oblici - barem
djelomice - moraju koristiti ako Zelimo djelovati primjereno situaciji. Konkretan
jezieni oblik osmrtnickoga teksta tako je rezultat izbora i kombinacije leksickih i
sintakti¢kih sredstava zadanih namjerom, pragmatickim i situacijskim okolnostima i
konvencijama Zanra.
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ZUSAMMENFASSUNG

Nada Ivanetic
STANDARDKROATISCHE UND CAKAVISCHE TODESANZEIGEN

In dem Artikel werden die Untertypen der Todesanzeigen (Todesanzeige,
Letzter GruB, Danksagung, In memoriam) in kroatischer Schriftsprache und im
takavischen Substandard analysiert. Unter Anwendung der Methodologie der
Pragma- und Textlinguistik werden deren konstitutive Merkmale, Textaufbau und
Sprachgestaltung beschrieben. Da die Schriftsprache und deren Cakavische Varietit
im stindigen Kontakt sind, versteht sich der Artikel sowohl als ein Beitrag zur
Kontaktlinguistik als auch zur Beschreibung der Textsorten, die in einem komplexen
Diasystem parallel benutzt werden.



