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Kresimir Bagic, s katedre za stilistiku
na Filozofskom fakultetu u Zagrebu,
1994. je godine objavio svoj magisterij,
studiju stilistickih ogleda o poetskim pi-
smima frojice pjesnika Ivana Slamniga,
Josipa Severa i Anke Zagar Knjiga nosi
signifikativan naziv - Zivi jezici- $to prvo-
vrsno aludira na recentnost poetika nave-
denih pjesnika. Tipolodki gledano, oslan-
jajuci se na glasovitu Mrkonjicevu raz-
diobu hrvatskoga poratnog pjesniitva
(iskustvo prostora, egzistencije, jezika),
Slamniga, Severa i Zagarovu autor studije
smjeSta u skupinu pjesnika iskustva jezi-
ka. Odabir pjesnika slijedio je prije svega
liniju nepripadanja istoj generacijskoj
matrici. Kroz njihovu reprezentativnost

Bagic nastoji izloZiti “slovo razlike" unu-
tar poCetno istog koncepta.

Diskurs Zivih jezika voden je zahtje-
vom za miksacijskim ujednacavanjem
Cetiriju "srodnih znanstvenih disciplina:
teorije teksta (lingvisti¢ke i knjizevne),
stilistike, teorije knjizevnosti i teorije re-
cepcije" (Bagic). Time se distancira od
teorijsko-znanstvene konzistentnosti
unutar jednog unaprijed zadanog siste-
ma. Odabirom polifonijskog pristupa
knjizevnom tekstu, dakle kombinacijom
nekoliko teorijskih modela, Bagi¢ nedvo-
smisleno eksplicira viastito postmoderno
uporiste. Nije tek rije o relativizmu
znanja postmoderne, vec o nastojanju da
se stvori vlastiti interpretacijski instru-
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mentarij sukladan vremenu. Parafrazira-
juci Ludwiga Wittgensteina prilikom
pokuiaja nacelnog odredivanja karakte-
ra pjesme, ono 5to ona jest odnosno nije,
Bagic¢ ustvrduje kako su granice indivi-
dualnoga svijeta ujedno granice njegova
teksta i jezika. To znadi da dolazi do
podudarnosti izmedu autorske pozicije i
njegova teksta putem jezicnog koda.
Lpravo govoredi o pjesmi kao sloZenom,
dakle i dijelom raiclanjivu znaku, Bagic¢
dolazi do mjesta gdje se pitanje interpre-
tacije nadaje prioritetnim. Cdbacujudi
formalnojezi¢nu analizu i prepricavanje
kao neprijeporno nedostatne interpreta-
cijske modele, a oslanjajuci se na N.N.
Hollanda, on upuduje na tri dominantna
pristupa tekstu: tekst-aktivni, interakcijski
i transakcijski. "Prvome je jedino uporite
tekst (...). Drugi se zauzima za potpunu
slobodu i teksta i gitateljal...). Tredi, pak,
razumijeva tekst kao poticaj Citateljevu
suofavanju s vlastitim iskustvom"
(Bagic). Prvome bi uporiste bio struktura-
lizam, drugome teorija recepcije i semio-
tika, trec¢emu psihoanaliza. Usprkos
polesto razlicitim interpretacijskim stra-
tegijama Bagi¢ uvida da ni jedna nije u
potpunosti znanstvena, a kamoli
konacna i cjelovita. Razvidno je da
Bagicevim diskursom previadava stili-
sticka komponenta. Sui generis Bagic se
priklanja, premda nigdje eksplicitno,
Pranji¢evoj {odnosno Guiraudaovoj) de-
finiciji stila: "Pod terminom stil razumije-
vamo aspekt i kvalitet iskaza koji rezulti-
raju iz izbora medu izraZajnim sredstvi-
ma, aspekt i kvalitet koji su determinirani
govornikovim ili pis¢evim intencijama”
(Pranjic).

Bagic osporava poznatu Riffaterreovu
misao po kojoj “jezik izraZzava, a stil na-
glasava". Temeljenost poetika navedenih
piesnika jednim velikim dijelom na izra-
zu upuduje na njegovu stilogenost. Izraz
postaje i sam referencijalnim materija-
lom i kao takav podloZan razlicitom stup-
njevanju/hijerarhiziranju unutar teksta.
Kontekstualizacijom se izraz naglasava i
time zadobiva semanticka obiljezja, od-
nosno postaje stilski obiljeZen,

Govoredi o Ivanu Slamnigu, Bagic
upozorava prvovrsno na dvije temeljne
odlike njegova pjesnistva: humornost te
odnos naspram baroknih poetika. Taj od-
nos niukoliko nije jednostran. S jedne
strane upisujuci se u tudu poetiku on je
"restilizira", a s druge njegova oznadi-
teljska praksa biva "stilizirana" samosvoj-
nim intertekstualizmom, odnosno citat-
nodu napose iluminativna tipa. Slamni-
gov se ludizam temelji na stilskim
postupcima, osobito na tzv. igri rijeCima:
pod sintagmom se podrazumijeva
koristenje raznih retorickih figura
najcesce u tesko razlucivu miksacijskom
obliku ili inzistiranjem na fonijskim odli-
kama rijeci; i na parodiranju predmetno-
tematskog sadrZaja. Slamnigova je poet-
ska praksa, po Bagi¢u, neomaniristicka.

Bitno drukdije rezultate unutar poezi-
je iskustva jezika postize Josip Sever.
Bagi¢ ga uzima za anticipatora seman-
tickog konkretizma. Najvaznija bi obi-
ljeZja Severove poetske prakse bila “isko-
riftavanje tvarnosti jezika, konkretisti¢ko
imenovanje, zatvaranje subjekta pjesme
u prostor teksta, iniciranje ¢itanja kao po-
jedinacnog stvaralackog cina..." (Bagic).
Severova je pozicija unutar "eksperimen-
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talnog" odjeljka hrvatske poezije speci-
ficna. On je transmisijski posrednik
izmedu povijesne avangarde, napose ru-
ske, i semantickog konkretizma koji se
uvelike nadahnjuje na toj knjiZzevnoj tra-
diciji. Stoga Bagi¢ njegovu praksu pro-
glasava dekonstrukcijskom neoavangar-
dom, premda je sam termin "necavangar-
da" ponesto upitan.

Osobit je slucaj, pak, s poetesom An-
kom Zagar. Ona takoder destruira
jezi¢no-semanti¢ke konvencije, prije
svega “radikalnom redukcijom sintakse"
(Bagi¢). Bagi¢ A. Zagar odreduje postmo-
dernim autorom buduci da u njenim tek-
stovima raspoznaje neke osnovne topose
postmoderne: vidljivost, skrivenost, raz-
novrsnost, trenutaénost. Njenu poeziju
nedvosmisleno karakterizira i povratak
lirskome subjektu. Lirski se subjekt iska-
zuje u "oniricko - infantilnom" svjetlu. Po

Bagicevu sudu "dogadaj" tekstova nave-
dene poetese najznacajniji je u proteklim
osamdesetim godinama.

Na kraju, da rezimiramo, Bagiceva
nam knjiga Zivi jezici podastire osnovne
tokove unutar poezije iskustva jezika.
Autor nam kao vrstan stilist upuden u
teoriju knjiZzevnosti i lingvistiku signalizi-
ra jednu bitnu ¢injenicu, a to je da "gra-
nice interpretacije nisu granice svijeta
pjesme" (Bagi¢). Time ostaje otvorena
mogucnost ¢itanja poetskog teksta iz ra-
zli€itih teorijskih perspektiva. A s druge
strane naznacuje nemogucnost potpuno-
ma znanstvene interpretacije "transce-
dencije” teksta koja mu je apriori ima-
nentna, makar i s pozicija filozofije um-
jetnosti ili estetike.

Sanjin Sorel




