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U tijeku petogodisnjep izlaZenja naega Casopisa Fluminensia, &la-
novi FiloloSkog odjela Pedagoskog fakulleta objavili su vise knjiga iz
razlicitih filolodkih ppodrucja. Urednistvo smatra da je potrebno pre-
doditi ih kriticki i u naem Casopisu. Ima viSe razloga za to, a vaina su
dva: prvo, da se i putem knjiga vidi rad &lanova Filoloskog odjela u Rijeci,
i, drugo, da zabiljezba o njima bude poticaj za buduce sli¢ne nakane.

Darko Gasparovic:

KAMOV, APSURD,
ANARHIJA, GROTESKA

Cimfadinski kvl centar, Biblicteka Znaci, Mala
edicija, knjiga 33, Zagreb 1988,

Zanimanje za osobu Janka Polica Kamova
traje promjenljivo i raznoliko jo3 od njegove
prerane smati 1910. g. Usporedno sa zani-
manjem za Kamovljevu osobu krecu i kriticke
prosudbe o njegovu djelu, ne raZunajuci one
tiskane jod u vrijeme njegova Zivota {Par-
macevic, Galovid, M. Marjanovi¢, Matos i
dr), pa ve¢ koncem lipnja 1913. Viadimir
Cerina zgotovljava u Firenzi prvu opimiju
studiju o Kamovu i te je godine tiska u Rijeci.
Osim Cerinine do danasnjih dana biljezimo
jo5 tri opseZnija rada o ). P. Kamovu: Radenta
Zonta, Janko Polic Kamov, L'uomo e lo scrit-
tore, Padova 1942; Bruno Popovi¢, Ikar iz
Hada. Janko Polic Kamov, monografska stu-
dija, Zagreb 1970; Ugljesa Kisi¢, Gordine i
katarze: Zivot i djelo Janka Polica Kamova,
Sarajevo 1985.

Ako bismo odgovorili na Cerinin moto i
Kamovljeve rijeci Hode Ii tho pisati studije
vrhu mene | vrhu moje zalutale duse? - rekli
bismo - da, ali je pisanje o njegovo] dusi i
njernu imalo razlicite pretpostavke i realiza-
cije. Tako je Cerina tumagenju podastro svoj
pretezno emornocionalni impresionizam, u

Zonte valja primijeliti pozitivisticki kompara-
tivizam, u Popovica egzistencijalisticku filo-
zofsku disperziju, a u Kisica pozitivisticke i
impresionisticke kriticke zasade oduzele su
razine ostalim naznakama, stilisti¢kim i kri-
tickoteorijskim. Zato te studije nisu bile pre-
ciznije u knjiZzevnoteerijskim i sli¢nim
protegama, nego su tezile jednodimenzional-
nosti kojom se pofesto nije mogla obuhvatiti
razina cjelovitosti Kamovljeva djela. S druge
strane kriticki napisi, eseji, itd., o Kamovljewu
djelu ili su to djelo segmentirali, uZe specijal-
no promatrali i take tumadili, ili je pak u
zaokruZenim zahvatima reducirano mnogo
toga znacajnoga za interpretaciju Kamovljeva
knjizevnoga djela i njegova duhovnog obzo-
ra.

Bilo je to navlastite bjelodano pojavom
knjige Darka Gadparovica Kamov, apsurd,
anarhija, grofeska. Ta studija, ne poseudi za
ra5¢lambom u spomenutim pristupima, daje
odgovor na njih svojom metodologkom struk-
turom i registrom vlastite analize. Gagparo-
viceva je knjiga pedijeljena u Sest odjeljaka.
Prvi je Apsurd, anarhija, groteskno, drugi Gro-
feskno u knjiZevnoslti hrvatske moderne, treci
Od psovke do skepse (poezifa), Cetwiti Lakrdi-
jas i smit (novelistika), peti Ironijska sinteza
{roman), Sesti Od iskona k ishodu f{drama).
Rnjiga jos sadrzi Proslov, Literaturu, Registar
imena, Registar djela i Biljesku o piscu.

Prva dva poglavlja smatram veoma vrijed-
nim ne samo zato $to su kljuéni za osvietljenje



162

PRIKAZL *
FLUMINENSIA, pod, 6 (1994) br. 1-2, sir. 161-194

kategorijalnil toposa u pristupu Kamovljevu
djelu (pjesnickom, novelistickom, romane-
sknom i dramskom) vec i zato Sto daju sta-
lozen obol sasvim  konkretnim
knjiZevnoteorijskim problemima. Naime,
knjiZzevnoteorijska topika - ali dakako i filo-
zofska, socioloska, psiholoska i knjiZzevnopo-
vijesna (primjerice apsurd, anarhija i
groteskno) - ponekad se fleksibilno i fluidno
shvacala. MNavlastilo je to nazotno u knjizev-
nim pristupima, gdje nije bila razvidna grani-
ca izmedu filozofskog, socioloskog,
psiholoskog i knjiZzevnoleorijskog. Odnosno,
radilo se o bitnim pitanjima $to ta kategorijal-
natopika u mnogim teorjama znanosti i jest
zapravo i kako se veoma sloZena struktura te
topike s teorijskib i cstalih vizura interpretira,
definira, specificira i komplementira.

Zanimalo je to Gadparovica komple-
mentamo u opisu dijakronijske i sinkronijske
razine, napose u pronalaZenju najadekvatnije
strukture te mnogoznacne topike u pristupu
Kamovljevu djelu. § teorijske razine krenuo je
Gasparovic u sasvim konkretan, i dijakronij-
ski i sinkronijski, okoli§ Kamovljeva djela i
knjiZzevnoga i onoga $to se obitno naziva
raitlambom duha. Otuda on, nakon teorij-
skih rag&lambi, a na njihovoj osnovi, proma-
tra i osnovni suvremene umjetnosti |
knjizevnosti - grotesku, moZda najizrazeniji
kategerijalni topos - na oglednim primjerima
knjiZevnosti hrvatske moderne, na njenoj
poetici i na njenim poetikama. Valja, pritom,
naglasiti da Gadparovi¢ drZi i do izostila i do
izoleksa tih poetika te njihove globalne
komplementarnosti, ne samo zbog pragma-
ti¢ne strukture tih poetika, nego i zbog prag-
maticne osnove njegova rada - Kamovljeva
knjizevnoga djela, jer je jedine u takvim poe-
tickim odnosima mogude i obuhvatnije sagle-
dati to djelw.

Cvrsta metodoloika struktura pokazuje se
i uiducim ras¢lambamaloga rada. Naime, tek
nakon teorijskog dijela GaSparovi¢ Zanrovski
segmentira Kamovljevo djelo, ali uvijek u

kontekstu postavijenih teorijskih postulata.
Tako, iako Zanrovski odijeljeno, Kamovljevo
djelo dobiva jedinstven ras€lambeni tijek.

Liriku ). P. Kamova autor ponajprije sagle-
dava u kontekstu pjesnistva hrvatske moder-
ne, potom glede elemenata Kamovljeva
iskoraka iz poetoloskog zbira onodobnih
hrvatskih i europskih pjesnickih nastojanja.
Stanovite strukturne naznake, i na predmet-
notematskoj i na formalnoj razini, upuéuju na
sasvim konkretne relacije prema S. S.
Kranj¢evidu. Taj odnos v GaSparovicevoj
ra§clambi pokazuje da se na edredenim poe-
toloskim razinama moZe gotovo istodobno
govoriti i 0 Kamovljevu epigonstwr i autohto-
nosti. Naime, u mnogim Kamovljevim slabi-
jim pjesmama vidljiva je njegova lektira
{Kranjcevic), ali u onim vrednijima, znanima,
Kamov je ne samo autohton, nego (moZda |
danas) poticajan.

Novelistika J. P. Kamova otvara ponedto
sloZenije strukturne naznake i probleme. U
Historifi jednoga Clanka i glasovity romanu
Isusena kaljuZa Gasparovi¢ raslanjuje nara-
toloske izoglose izmedu teksta. Argumentira-
no, i prvi put, pokazuje kako se te dvije
narativne strukture po svojoj bliskosti odnose
medusobno: prva je predloZak glasovitu ro-
manu, odnosno Kamovljev prozni prvijenac
u svojoj narativnoj strukturi ima ve¢ indicije
kasnijega sloZenijega proznoga teksta, to jest
romaneskna intencionalnost "predvida” ka-
sniju sloZeniju romanesknu strukturu. Da to
nije slu¢aj samo sa spomenutim tekstom {(Hi-
storija jednoga clanka), pokazuje Gasparovic
i na ostalim primjerima. Novi primjeri
domecu i drugacije strukturne posebnosti,
uklju€ujudi u to navlastito pozomost §to je
autor pridaje Kamovljevim lakrdijama. Valja
uoditi da se tu analiza ne ograniCava tek na
golu strukturu narativnih veza i realizacija
nego ih Gasparovi€ veZe i na vrlo indikativhe
strukture idejnih razina, to su dosad, ¢ini mi
se, glede Kamovljeva djela i osobe ponajvide
i privlacile pozornost.
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Dva su razloga $to je Gadparovic izdvojio
roman fsusena kaljuZa: prvi je Zanrovske na-
ravi, drugi je teorijski i u vezi je s prvim
razlogom. Razmatrajudi elemente aktancijal-
nog i konstrukcijskog sustava Galparovi ni u
tim segmentima ne zaboravlja komplemen-
tamne kontekste odgonetavanja smisla Kamo-
vijeva romana kao samostalnog literarnog
entiteta, ali i ostaith vaZnih segmenata njego-
va opusa i relacija prema hrvatskoj i europ-
skoj prozi.

Poseban je problem u proucavanju Ka-
movljeva djela njegov dramski opus. Njime
se Gadparovic pofeo baviti prije 15-ak godina
i spoCetka mu se nametalo pitanje u kojoj su
mijeri dramski tekstovi |. P. Kamova zapravo
literatura za itanje a koliko imaju scenskih
pretpostavki. "RazrjeSenju” toga pitanja prido-
nose nove kazalisne tendencije i u torn svjetlu
valja Citati Kamovljevu literarnost i njegowvu
sceniCnost u dramskome opusu. U odjeljku o
Kamovljevim dramama Gasparovi¢, uz osta-
lo, demantira neke tipologije (Cerinine, na-
primjer) njegovih dramskih tekstova, analizira
vaZnije idejne i formalne poticaje te proble-
malizira pitanje u kojoj mijeri strukiura Kamo-
vljeva dramskog pisma moZe korespondirati
53 suvremenoscu,

Nedvojbeno, knjiga Kamov, apsurd, anar-
hija, groteska Darka Gasparovica daje dosad
najcjelovitiji pristup djelu Janka Poli¢a Kamo-
va. Pritom je ne valja kriticki promatrati samo
u obzoru proucavanja djela toga enfant terri-
blea hrvatske knjizevnosii, ve¢ i u obzom
knjiZevnoteorijskom i knjiZevnopovijesno-
me. Stoga valja i ovdje, na kraju, naglasiti
komplementarmost metoda i njihovu uspje$nu
realizaciju u tumacenju Kamovijeva djela.

Milorad Stojevic

Goran Kalogjera:
KNJIZEVNIK U SJENI

Bibliotela *Val*, Rijeka 1989.

Tomicevo knjiZevno djelo, koje nije malo a
ni knjiZevno bezvrijedno, nosi nad sobom
teSko breme Senoine veli¢ine, od kojeg se,
zahvaljujuci nekim kriti¢arima nece nikada ni
osloboditi, ako se ne dokaZe suprotno. Potak-
nut najvjerojatnije knjizevnom kritikom koja
je vedinom bila nesklona Tomidu, a éime se
osobno nije slozio, Goran Kalogjera se upu-
stio u temeljito "provjetravanje™ Tomiceva
opusa, Ciji je cilj literarna rehabilitacija ovoga
hrvatskoga knjizevnika 19. stoljeca. Kalogjera
je ovu monografiju koncipirao tako da je u
nekoliko poglavlja obuhvatio sve aspelde
Tomiceva knjizevnog djelovanja - dramsko
stvaralastvo, criice i pripovijetke, povijesne
romane, ¢lanke, feljtone i kritike, pjesnistvo i
drudtveni roman Mefita. Autor je ¢itaocima
predolio odnos knjiZzevne kritike prema
knjizevnom djelu Josipa Eugena Tomica, ko-
joj je u zakljuCku suprotstavio svoje videnje
ovoga pisca. Imajudi na umu misljenje Miro-
slava Sicela da do pojave takvih nejedinstve-
nih stavova i ocjena odredenoga knjizevnog
opusa ili pojedinih djela dolazi kad je rije¢ o
piscima koji se nisu sami u svom djefu uspjeli
ostvariti kao potpune i originalne stvaralacke
li€nosti, Kalogjera se ipak zestoko suprotsta-
vio svima onima koji su Tomida vrednovali
kao "aristokratskog poitrona i birokratskog ka-
rijerista”, "nerodenog dramatika®, "Senoina
epigona”, "neumjetnika”... Kalogjera ga, nai-
e, doZivljava prvenstveno kao kvalitetnoga
knjizevnika. Tome u prilog isti¢e neosporne
literarne vrijednosti Tomicevih romana,
prvenstveno Zmaja od Bosne | Udovice, hi-
storijsku pripovijest Krvavi pir, komedije
Bracne ponude i Zateceni Zenik, pucku dra-
mu FPastorak, novele Na vozu i U pro-
duzenom tecaju, te izuzetno uspjeli drustveni



