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U radu se problematizira kalkiranje na teorijskoj i prakticnoj razini, Na
temelju popisa pretpostavijenih kalkova prema njemadkom obrascu utvrduju
se leksiGki i semantiCki kalkovi u hrvatskom jeziku. Provederia tvorbena |
semanticka analiza dokazuje apsolutnu dominaciju semantiCkih kalkova.
Objasnjavaju se raziozi utvrdenof pojavi | upucuje na semanticke promjene
koje je kalkiranje izazvalo na domacem izrazu. Potom se pokazuje KOIko
kalkovi kao aloglotski efement utjeéu na jezik primalac: zadrzavajudi tvorbent
samosvojnost, jezik se primalac posredstvom kalkova obogaduje na seman-
likoj razini i ukljuduje u europsku jezinu konvergenciju,

1. Teorljski aspektl kalkiranja

Poznata je &injenica da razvojem znanosti nastaju novi pojmovi za koje jezik mora
naéi adekvatan izraz. Nove se rijedi mogu stvarati prema postojedim tvorbenim
modelima odredenoga jezika, prevodenjem (kalkiranjem) ili se preuzimaju strane rijedi
koje se fonolofki i morfolodki adaptiraju u jeziku primaocu (posudenice/primljenice,
tudice/barbarizmi, internacionalizmi).! U ovome ¢&e se radu pozornost posvetiti
tvorenicama prema stranom uzoru, tzv. kalkovima. Teorijski i prakticki kalkova su
se doticali svi lingvisti koji su se bavili pitanjima jezika u kontaktu. O opcim i
posebnim pitanjima kalka postoji u svijetu relativno mnogo literature.?2 UnatoC tome
postoji jod mnogo nerije$enih teorijskih i praktitnih pitanja. U nadelnim se pitanjima

1 Posudenice {tradicionalni naziv) ili primijenice rjedi su stranog podrijstla za koje u jeziku nema
zamjena pa ih knjiZevni jezik prihvaéa. Tudice ili barbarizmi rijedi su stranog podrijetia za koje postoji zamjena
pa ih knjifevni jezik ne privata. Intemnacionalizmi su medunarodne rijedi, pribvaéene u knjizevnom jeziku,
najtesce se realiziraju u znanstvenom stilu.

2 pryi jo sistomatski obradivao kalkove R. Heinzel, a jednu je od najboljih tipologija kalka prezentirac
W. Betz (4, 1-127). Njegova se tipologija temelji na rezultatima istrafivanja na podrudju kalkiranja koja su
proveli europski i americki lingvisti u razdoblju od 1875. do 1948, godine, Teorijom su se kalkova bavili jos
U. Weinreich (22, 1-149), E. Haugen (6, 771-785), B. Unbegaun (20, 134.148), T. E. Hope (7, 125-141},
K. Schumann (16, §1-90), 2. Mullagié (13, 5-18), M. Rammelmeyer (15), Muhvi¢ - Dimanovski (12).
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uglavnom slaZe vedina autora, a razilaZenja se javljaju u posebnostima. Vedina autora
u vezi s kalkiranjem izdvaja ove tegkode: _

- utvrdivanje je li neka jezitna Cinjenica kalk ili tvorenica prema modelima
datog jezika;

- utvrdivanje jezika uzora, odnosno jezika posrednika;

- odredivanje tipova i podtipova kalkova itd.

Kad se utvrduje je li neka jezitna dinjenica kalk, lingivsti uzimaju u obzir ove
faktore:

- podudaranje oblika u jeziku primaccu i pretpostavijenom jeziku davaocu;

- podudaranje znadenja rije¢i u obama jezicima,

- drudtvene moguénosti preuzimanja uzora.

Sama formalna podudarnost ne mozZe biti dovoljnim kriterijem za progladavanje
neke rijedi kalkom jer je tvorbena podudarnost potencijalna u indoeuropskim jezicima.
Da bi se utvrdilo je li neka rije¢ kalk ili nije, potrebna su kulturnopovijesna istrafivanja
koja pokazuju odakle pojam dolazi® Ako kalk ne zadovoljava kriterije forntaine i
sadrajne podudarnosti, valja radunati i s jezikom posrednikom.

Osim tih najéedée navodenih nedoumica u identifikaciji kalkova, ne ulazeéi u
sve potankosti, izdvajaju se jo3 neke tedkode.

1. U jeziku je moguéa poligeneza, tj. razvijanje autonomnih pojava u vide jezika.

2. Kalk se mogao u jeziku razviti istovremenim utjecajem vi$e stranih jezika.
Latinski je jezik stoljeéima bio knjizevnim jezikom Hrvata. U sjevemoj se Hrvatskoj
knjizevni jezik razvijao pod utjecajem njematke kulturne sfere, a u juznoj Hrvatskoj
pod utjecajem talijanskog jezika. Gréke su se prevedenice, osobito u terminologiji,
odrazile pcsredsivom staroslavenskog. Nezanemariv je utjecaj dedkog jezika, a dijelom
i ruskog.*

3. Kalk moZe u nekom jeziku nastati prenoenjem sadriaja i tvorbenog obrasca
prema uzoru koji je i sam kalk. Drugi jezik ima u tom siuéaju posredniéku zadacu:

TVORBENA STRUKTURA

PODRIJETLO &lan prefiks korijen

uzor franc. I Im | pression
kalk/uzor njem. der Ein | druck
kalk hrv., - u | tisak

4. Postoje kalkovi kod kojih se odnos tvorbenih morfema viernc ne reproducira.
Nepodudarnost moze biti u znaenju, u redoslijedu tvorbenih jedinica, u vrsti tvorbenih
jedinica ili istodobnoj nepodudamosti znadenja i tvorbenih modela.

a) Znacenje nekog morfema moze biti pogre$no identificirano. Tako je naprimjer
u latiniziranu germanskom osobnom imenu Leopold prevodilac, nakon $to je dio
imena Leo identificiran kao lav, to osocbno ime praveo kao Lavoslav. Medutim, morf
leo potjete od starovisokonjematkog lut (usp. dana$nju njemadku rijie¢ Leute) i

. 3 U htvatskom je jeziku rijed neboder stvorena prema engleskom modelu skyscraper. Poznato je
naime da je pojam nastao na engleskom govomom podrutju. (Prvi je neboder sagraden 1883. godine u
Chicagu.) Strani se oznaditelj zamjenjuje domacim, ali u skladu sa stranim modelom.

* Tako se primjerice za lingvistitki naziv suglasnlk pretpostavija latinski model censonans. Model
je mogao biti i laljanski consonamte ali i njemacki Mitlaut, odnosno Mitlauter. Njernaékim modelima
odgovaraiu stariji naziv suglas | noviji naziv suglasnlk. Ako se moe pretpostavitl latinski model u ovom
shucajy, latinski se odnosno talijanski model ne moe prelpostavili za samoglasnik jer vecalls, odnosno
vocale imaju drugadiju tvorbenu strukture, Ovdje mozemo pretpostaviti njematki model Selbstlaut.
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znadi puk, a bald = odiuéan, hrabar. Semantika osobnog imena Leopold jest "onaj
hrabar iz naroda*®

b) Lingvist/prevodilac moZe svjesno ili nesvjesno izmijeniti jedan morfem ili
vide njih, odnosno dati aproksimativni prijevod. Tako bi prema njem. Bahnhof pravi
kalk trebao giasiti "prugodvor’, a ne kolodvor. Prema engl. football ili njem. fuBbali
pravi bi kalk trebao glasiti "nogolopta’.

¢) Nepodudarnost se tvorbenog modela ofituje onda kada sloZenici odgovara
izvedenica: Sledepunkt - vrelléte; i kad slofenici odgovara sintaktitka veza, npr.
Sparbuch - Stedna knjlica.

d} Nepodudarnost redoslijeda tvorbenih morfema u sloZenici: Jahrhundert -
stoljeée, Ehrfurcht - strahopo$tovanje itd.

5. Istradivad moZe uzor trafiti u krivom jeziku. Tako se u Rammelmeyerovu
popisu kalkova® tumadi da je Igrokaz nastao prema njematkom Schausplel. Da je
njemacki model posluzio u kalkiranju, pravi bi kalk trebao glasiti "vidoigra®. lgrokaz
n redoslijedom tvorbenih elemenata, a ni znadenjem morfema /kaz/ ne reproducira
pretpostavijeni uzor. Uzor treba traZiti u drugom jeziku. U ovom je to sluCaju madarski
jezik i to arhaizam: jatékszin.”

6. Te$koca u otkrivanju kalkova jest i moguénost da se predloZak za kalkiranje
skrati. Zaboravivsi dinjenicu da su se sveutilidne ustanove zvale universitas
studlorum, Schumann ne moze objasniti rije¢ sveuéllidte prema Universitdt jer ne
postoji uzor ucilidte.®

Medu teoretitarima kalka razilazenja se javljaju i u odredivanju tipova i
podtipova katkova. Klasifikacijom kalka pozabavilo se vide autora, a sustavan je
pregled tipologije kalka prezentirao Z. Muljagi¢. Sljedeéi se pregled tipova kalkova
u znatnoj mjeri oslanja na njegov rad.?

Njemacki teoretitar W. Betz razlikuje:

1. doslovnu prevedenicu (Lehnilbersetzung): npr. njem. Umwelt prema lat.
circumstantia;

2. dielomiénu prevedenicu (Lehniibertragung): njem. Halbinsel prema lat. paenin-
sula. Latinskom se izrazu pridruiuje sadriaj 'skorootok’, a njemackom ’poluctok’;

3. formalnonezavisan neologizam (Lehnschdpfung): njem. Umwelt prema
franc. millew;

4, sementitku posudenicu (Lehnbedeutung): njem. Gelst pod utjecajem franc.
esprit poteo je znaditi osim duh jod i duhovitost.

Betz razlikuje jo$ frazeolo$ke i sintaktitke kalkove. Prvi tip njegove klasifikacije
predstavija pravi kalk. Taj tip objedinjava dva podtipa: kalk koji bogati jezik primalac

S vidi Keber (10, 254},

8 Knjiga M. Rammeimeyer, Die deutschen Lehnibersetzungen im Serbokroatischen, Beitrige zur
Lexikologie und Wonbildung (1975) sastoji se od dvaju dijelova: u prvome se raspraviia o pojmu kalka,
govori se zatim © moguéim uzorima | [Jarikaztgu tvorbeni modek; drugi dio &ini popis njemadkin rijedi |
naporedo hrvatskin 2a koje autor prelpostavija da su kalkovi prema njematkom modelu. Ovo je prva knjiga
koja susiavno obraduje kalkove njematkog modela u hrvatskomae jeziku. U popisu ima podosta fisfenja
koja bi valjaio podvrgnuti preiﬂai!ivaniu. | sam autor dopuéta mogucnost da su mnogl kalkovi nastali samo
njematkim postednistvom iz drugih jezika, osobilo latinskog | francuskog. U dvojbenim sluéajevima kod
europeizama treba ipak pretpostaviti na temelju kultumopavijesne konstelacije pretediti njemackl utjecaj. Zato
P. Ivié (10, 239} dr¥ da gotove i nema primjera u kojima bi njemacki utjecaj, a koji je Rammelmeyer
pretpostavio, bie polpuno iskljucen.

7 Nyomérkay {14, 89-91),
8 gchumann (16, 86).
9 Muljai (13, 5-18).
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{bereichernde Lehniibersetzung) i kalk koji razvija latentne moguénosti u jeziku
primaocu (entwickelnde Lehnibersetzung). o

TeoretiCar jezika u kontaktu U. Weinreich takoder je pisao o fipovima kalka.
U nekim se tipovima njegova klasifikacija poklapa s Betzovom. Weinreich razlikuje:

1. loan translatlon proper,

2. loan rendition,

3. loan creation,

4. semantic loan, semantic extenslon, loan meaning.

Za razliku od Betza, Weinreich frazeoloSke i sintaktitke kalkove ne izdvaja u
poseban red, veé ih svrstava u prva dva tipa, a klasifikaciju progiruje tipom hibridna
sloZzenica (hybrld compounds) u kojem je jedan dio preuzet, a drugi kalkiran. Za
taj nepravi kalk Haugen rabi termin loanblends.

Haugenova tipologija umnogome se podudara s prikazanim tipologijama, jedino
Sto isti tip kalka imenuje drugim nazivom. Betzov tip Lehnschépfung Haugen naziva
induciranom tvorbom (Inducend creation}, a ne kao Weinreich loan creatlon jer
smatra da potonji termin bolje odgovara prevedenicama. Semantiéke posudenice
zove loan extenslons, uz uohidajeniji termin semantlc loans. Haugen ne prihvaéa
hibridne posudenice jer ih smatra rezuitatom dvaju uzastopnih procesa posudivanja.

Njemacki slavist K. Schumann dijeli kalkove (Lehnpragungnen) u dvije skupine;
gisti kalk (relne Lehnprégung) i mjeSoviti kalk (Lehnpragungsmischungen). Muljagié
smatra da je Schumann s pravom iskijudio tip Lehnschépfung jer se u tom tipu
ne reproducira strani model veé se potpuno nezavisno od njega (formainonezavisni
neologizam!} stvara nova rije¢ za dotada strani termin. Schumann razlikuje deset
podtipova kalkova, a pojedini tipovi objedinjavaju dva ili vi$e podtipova. ipak sam
Schumann smatra da se svi tipovi mogu svrstati u dvije kategorije:

a) Inhaitsprigungen i b) Bildungspragungen. U prvu kategoriju ulaze svi tipovi
kalka koji se odnose na znafenje, odnosno na funkciju domadeg oznaditelja. U drugu
kategoriju ulaze tipovi kalka koji se odnose na tvrobu, odnosno sivaranje oznaditelja.

U skladu je s dvoélanom klasifikacijom i njegova definicija kalka kac "onih
stranojeziénih utjecaja koji se sastoje u preuzimanju stranih tvorbenih cbrazaca ili
stranog sadriaja ili kombinacije sadrzaja’.'® Pojam kalka prema tome objedinjava
dva asnovna tipa koja, s obzirom na jezitnu razinu kojoj pripadaju, mofemo nazvati
leksi€kl kalk i semantidkl kalk. Leksitki se kalk moZe nazvati prevedenicom, a
semantitki semantltkom posudenicom.!! Leksitki kalk karakterizira nova formatno-
znagenjska tvorba. To je tvorenica nacinjena morfemima domadeg jezika po tvorbenom
uzoru stranog jezika. Ako je tvorbena struktura strana i netipi¢na za hrvatski jezik,
govori se o pravim leksiCkim kalkovima. Ako je tvorbena struktura u skladu s
hrvatskom tvorbom rijeci, govori se o formalnim leksickim kalkovima.'2 Prvi odudaraju
od hrvatske tvorbe, a drugi su u skladu s naginom i tipovima hrvatske tvorbe i
njihova struktura postoji u hrvatskom jeziku neavisno o stranom. Ta naizgled
jednostavna postavka tesko je primjenjiva u praksi. Cak kad se i utvrdi da je mogude
da je neka rije¢ nastala pod utjecajem nekog stranog jezika jer je kao inovacija
nastala najprije u tom jeziku, nije lako utvrditi je li ona pravi ili formalni kalk. Pravi
kalk, ako ve¢ ne odudara od hrvatske tvorbe, onda mora biti prvi u svom tvorbenom
tipu. Za lingvisticki termin prajezlk (Ursprache) znamo da je nastao u okrivu njemadke

19 schumann (16, 62). Prijevod M. T.
:; Mazive "prevedenica i "semantitka posudenica® pradiaze S, Babié (1, 226),
Isto.
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lingvistike.'* Tvorbena mu je struktura istovjetna s pretpostavijenim modelom. lake
su u ovom sluéaju zadovoljeni sociolingvisticki uvjeti primanja i tvorbena podudarnost,
valja utvrditi je li termin prajezik pravi ili formalni kalk, odnosno je li prevedenica
udla u veé postojedi tvorbeni tip ili je unijela tvotbenu inovaciju.

Ako sociokulturna istraivanja pokafu da je inovacija u jeziku nastala na taj nadin
da je pojam preuzet iz nekog jezika, a izraz se uzima u samome jeziku, tada se govori
o semantitkom kalku. Tako za termin materinskl jezlk moZemo redi da je semantiti
kalk, na¢injen prema njemaékom Muttersprache. Sociokultumi su uvjeti primanja ispunjeni
jer je poznato da je termin nastac u okviru njemacke lingvistike.' Novi je sadréaj dakle
dobio izraz u skiadu s moguénostima hrvatskoga jezika. Kako ne postoji formalna
podudarnost, jer njemadkoj sloZenici odgovara sintaktitka veza, ovaj oblik preuzimanja
ulazi u red semantickih kalkova. Poseban oblik semantitkog kalka pridruZivanje je novog
sadriaja postojeGem izrazu, 1j. ekspanzija sadrisja postojeteg izraza.’® Taj se oblik kalka
potvrduje u mnostvu primjera. Za ilusiraciju neka to budu neki gramatiéki termini. Rijedi
rod i bro] osim primamog zna¢enja kalkiranjern su prema latinskom genus i numerus
dobile i sekundamo znadenje. Slidno je i s rijedju polje koja prema njemackom Feld,
odnosno engleskom fleld'® prosiruje svoje znaéenje. Ta nova znalenja svrstavaju te
rijedi u red lingvistiékih termina.

Za leksiéki i semantitki kalk, dakle kalk opéenito, karakteristitno je svojstvo
raiélanjivosti. Zato Unbegaun tvrdi da se kalkirati moZe ono $to se moZe analizirati,'
a Muljagi¢ je jo$ precizniji kad kaZe da su kalkovi dvomonemski ili veci lingvisti¢ki
znakovi ili jednomonemski kojih se znadenje sastoji od dva sema.'® | Rammelmeyer,
autor knjige o kalkovima u hrvatskome jeziku prema njemackom modelu, svoju
teoriju kalka temelji na rastlanjivosti’® Za utvrdivanje kalkeva on uvodi dva kriterija:

1. Rije¢ - uzor mora hiti morfemski ra3&lanjiva, t. mora se sastojati od
najmanje dvaju leksi¢kih morfema.

2. Kalk se mora podudarati najmanje u jednom morfemu.

lako bez uvaZavanja tih kriterija nema kalkova, za njihovu identifikaciju ta dva
kriterija svakako nisu dostatna jer bi se samo njihovim uvaZavanjem mogla zanemariti
potencijaina istovjetnost tvorbenog modela obaju jezika u dodiru pa se kalkovima
mogu proglasiti i one rije& koje su autohtone tvorenice ili su djelomicni kalkovi.
Osim toga spomenuti kriteriji zanemaruju distrinktivnost leksitkog i semantiCkog kalka.
Zato je ove kriterije Stiepan Babi¢ s pravom upotpunio dodatnim.:

3. Leksitki kalk mora odudarati od jezika primaoca ili mora biti pri u svom tipu.

4. Strani tvorbeni uzor mora biti safuvan u potpunosti i vrstom i redoslijedom
tvorbenih elemenata.2

Ako ti kriteriji nisu zadovoljeni, a dokaZe se da je inovacija nastala na temelju
stranog uzora, onda govorimo o semantitkom kalku.

12 Pojam s javija u njematko] lingvistici podetkom XIX. stoljea.

1% Naziv materineki |ezlk pojavijuje se u teoriji nechumboiiovaca.

15 pabié (1, 226).

18 Pojam se pol{:, éetrdeseth godina Lavlja u njemackoj lingvisticl i to u teoriji J. Triera o semantikom

fju (Bedeutungsfeld, Wortfeld, semantisches Feld) i pedesetih godina u ameritkoj lingvistici (fleld) u
g)grnamici K. L Pikea,

17 Unbegaun (20, 138).
8 Muljadié (13, 15).

18 Rammelmeyer (15, 24).
20 Banié (1, 226).
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2. Praktiénl aspekt! kalkiranja

Posebno pitanje u vezi s kalkovima praktitne je naravi: koliko oni utjetu na jezik,
odnosno unose li tvorbene i semanticke inovacije. Nije nam namjera uputati se u
sve implikacije u kojima kalkovi zadiru u tvorbu i semantiku rijeci jer taj problem
dielomice zadire u dijakroniju i standardologiju. Namjera nam je pokazati koliko se
kalkovi izrazom i sadrzajem podudaraju u jeziku davaocu i jeziku primaocu. Analiza,
koja bi trebala donekle rasvijetliti taj problem, provodi se na temelju ogranitena
popisa njemackih rijedi koje su prevedene, odnosno kalkirane na hrvatski jezik.!
Obrada se temelji na imenicima jer su one od svih wrsta rije¢i najznamljivije s
gledidta tvorbe i semantike. Kako je rije¢ o jezicima u kojima dominiraju razliditi
tvorbeni modeli imenica (u njemackom prevladava slaganje nad izvodenjem, u
hrvatskom izvodenje nad slaganjem), imenice su s gledista tvorbe za proucavanje
kalkova pogodnije od ostalih vrsta rijedi. Imeniki su kalkovi i s gledidta semantike
prikladni za analizu: imenica kao vrsta rijedi pokriva najvide pojmova. U analizi nije
uzeto u obzir oko tridesetak registriranih imenica jer s gledista ovog problema nisu
relevantne. Rije¢ je o internacionalizmima i o leksic¢komorfemnski nerag&lanjivim imeni-
cama koje prema tome ne mogu biti kalkovi. Analiza je provedena na ukupno 670
imenica. Utvrdeng je da se izvorna i prevedena rije¢ tvorbeno i znadenjski pedudaraju
u 188, a razilaze u 482 slu¢aja. Podudarnost je utvrdena:

1. u suflksalnoj tvorbl: Nitzlichkeit - korisnost, Fraulein - gospodica, Keliner
- konobar, Lager - leZaj, Kreuzung - kriZanje itd.;

2. u preflksalnoj tvorbi: Betrieb - pogon, Mitglied - suélan, Anteil - udio itd.:

3. u preflksalno-sufiksalno] tvorbl: Mitarbeiter - suradnik, Aufseher - nadgied-
nik, Einbrecher - provalnik itd.;

4. u slaganju: Namenstag - imendan, Reihenfolge - redoslijed, Zeigefinger
- kaZiprst, Alltag - svagdan itd.;

5. u slozeno-suflksalno] tvorbl: Gesetzgeber - zakenodavac, Kleinbirger -
malogradanin itd. '

Nepodudarnost je utwrdena i na razini izraza i na razini znagenja. Na razini
izraza nepodudarnost se oéituje:

1. kad suflksu ne odgovara materijaino izrafen suflks, t. o suflks:
Menscheniresser - ljudoZder, Aussehen - izgled, Durchmesser - promjer, Einkommen
- prihed, Ehescheidung - brakorazvod itd.;

2. kad materijaino nelzraZenu suflksu odgovara sufiks: Auszug - izvadak,
Ausgabe - izdatak, Ausweis - iskaznica itd.;

3. kad se sloZenlca zamjenjuje izvedenicom: Ansichtskarte - razglednica,
Ausflugsort - izletidte, Bandwurm - trakavica, Fachmann - struénjak, Brieflasche -
lisnica, Kreutzwortratse! - krizaljka itd.;

4. kad sioZenicl odgovara sintaktitka veza: Amaisenséure - mravija kiselina,
Anfihrungszeichen - navodni znak, Anziehungskraft - priviadna sila, Fingerabdruck -
ofisak prstiju, Fliefband - teku¢a vrpca, Honigmonat - medeni mjesec, Keiserschnitt
- carski rez, Kartenhaus - kuéa od karata itd.;

5. u redoslljedu tvorbenih jedinica:

a) u izvedenica: Gewsebe - tkivo;

b) u sloZenica: Ehrfurcht - strahopos$tovanje, Gewlssenbisse - grizodusje,
Haarspalter - cjepidlaka, Singspiel - igropjev itd.

4l i ;
. Rammelmeyer (15, 318-350). Svi se navedeni ptimjeri ne mogu sa sigumoséu pritvatiti k
kalkovi, OpseZnu procjenu knjige dali su lvié (9, 236-250) ipBatiié {2, 9196} i (1, 2925-230). P e
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Na razini izraza i sadrzaja vidljiva je nepodudamost u vie primjera u kojima
njemackom korijenskom morfemu odgovara ili prefiksalni ili sufiksalni morfem s
nepodudarnim znacenjem: Glitbirne - zarulja (doslovno: Zareca krudka), Zeltraum -
razdoblje (doslovno: vremenski prostor) itd.

Na razini sadrzaja odstupanja se manifestiraju u dijelu znadenja: Luftschiff -
zrakoplov (Schiff - brod), Blitzablelter - gromobran (Ableiter - odvodnik), Freiwllliger
- dobrovoljac (frei - slobodan), Kotfliigel - btatobran (Fiigel - krilo) itd.

Promatraju li se neki primjeri sa stajali$ta suvremenoga hrvatskog jezika, utvrdit
e se potpuno razilazenje u znaenju modela i kalka. Ako se pak isti primjeri
promatraju dijakronijski, u dijelu ¢emo znadenja otkriti podudarnost to moze upudivati
na to da je kalk stvoren vrlo davno. To su primjeri; Nadelwald - crnogorica {Nadel
- igla, Wald - $uma), Laubwald - bjelogorica (Laub - li¢e, Wald - $uma).2

Podudarnost odnosno nepodudarnost znadenja i izraza kao pokazatelje kalkova
pokazuje sljedeéi brojéani pregled:

BROJ RIECl..ciiimincsnisissssssissssissssssssansins 870

1. Podudarne u znadenju i tvorbi............... 188
= SUFIKSAING] oot 30
- prefiksalng]........oocv . 28
- prefiksalno-sufiksalnoj ... 19
- SIOZENOJ ..ot e e

slozeno-sufiksalnoj..........ccvienveieinireinienns

2. Nepodudame.........ccooceecrernimssensiesinenn,
8) U ZNACENJU ..ot
) U tVOrDi
- sufiks / e-sufiks ....
- @-8UfIKS / SUFIKS oot
- sloZenica / sintakticka veza ... 326
- redoslijed tvorbenih elemenata...........coee... 8

lako su dobiveni brojéani podaci samo aproksimativni pokazatelji istraZivane pojave,
oni nesumnjivo upucuju na nadine, vrstu | opseg preuzimanja. Tvorbena i znadenjska
pedudarnost iznosi 27,95%, a nepodudarnost 72,04%. Visoki pokazatelj nepodudar-
nosti dokazuje da je ograniten broj pravih kalkova. Kako samo formalna podudarnost
nije dostatan kriterij u otkrivanju kalkova, znadi da je stvaran broj pravih leksickih
kalkova jod maniji, a tek dodatna kulturmnopovijesna istrazivanja mogu pokazati koliko
je pravih leksitkih kalkova. Lingvisti¢ki relativno pouzdan pokazatelj ieksitkih kalkova
jesu sloZenice. S obzirom na cinjenicu da su one u njematkom jeziku dominantne
tvorenice, a u slavenskim jezicima - pa tako i u hrvatskom - dominiraju izvedenice,
ako njematkoj sloZenici odgovara slofenica u hrvatskom jeziku, dosta je velika
mogucnost da je to kalk. Jpak svaki takav pretpostavijeni kalk treba podvrgnuti
sociolingvisti¢koj provjeri. .

Rijeéi s nepodudarnim znadenjem i neoluvanim tvorbenim uzrokom (ma ih
samo 2,7%) mogu se iskljuéiti iz analize jer za njih ne postoji nikakva pretpostavka
da su kalkovi.

22 3 aspekla suvremencga hrvatskoga knjizevnog jezika rijedi bjelogorica i ernogorica kao mogudi
semantitki kalkovi uprimjerju polpuno razilefenje u znadenju. U povijesti je hrvatskoga jezika izraz gora
oznatavao i Sumu. %idi Skok (16, 589), Prema tome i u ovim je rijedima samo dielomiCno razilaZenje u

znadenju.
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Rije¢i s podudarnim znacenjem, a s vecim ili manjim otklonom u tvorbenom
obrascu iskljutuju se iz kategorije leksickin kalkova, ali su sve potencijaline u kategoriji
semantikih kalkova., Novi se sadrfaj prihvaca, a netipitni izraz uskladuje s fipitnom
tvorbom hrvatskoga jezika. Tako se primjerice za njemacki jezik specifitne sloZenice u
hrvatskoom  reproduciranju u izvedenicama i sintaktickim vezama. Na taj je nadin
razrijeena_skoro polovica registriranih kalkova za hrvatski jezik netipi¢ene tvorbene
strukture. Rije¢ je dakle o postojanju semantitkih kalkova. Nova se znafenja odnose
na dotada nepoznate pojave, u prvome redu na termine. U sivaranju potrebnih
terminologkih i ostalih leksiCkih inovacija jezicni se struCnjaci mogu ugledati u razvijene
strane uzore. Sukladno knjizevnojezitnoj nomi u semantiCkim se kalkovima izrazava
dinamicko-staticki karakter jeziénih pojava; jezik je otvoren za potrebne inovacije, 1j. jezik
se bogati na semanti¢kom planu, ali ga standardizacijski procesi usmjeravaju na tradiciju,
1. na pronalaZenje viastitih izraZajnih sposobinosti. Zbog toga moZemo razumjeti prevagu
semantitkih nad leksickim kalkovima. To je prethodna analiza korpusa i potvrdila.

3. Funkcloniranje kalkova

Kad se govori o funkcioniranju kalkova, misli se na odnos znadenja uzora/modela
i znagenja kalka, te na promjene znadenja (Bedeutungswandel, change of meaning)
do kojih dolazi na domaéim morfima, odnosno rije¢ima koje su posluzile kao izraz
za novi sadriaj.

Kada se neki model reproducira u kalku, mogu¢a su tri oblika semantitke
ekstenzije:®® (1) znatenje je modela i kalka isto, (2) znadenje je modela Sire od
znacenja kalka i (3) znadenje je modela uZe od znadenja kalka.

S obzirom na to da se kalk stvara da bi zadovoljio potrebu za imenovanjemn
nekog predmeta ili pojma iz kulture ili civilizacije zemlje davaoca, pojmovna se
vrijednost modela preklapa s pojmovnom vrijednoséu kalka. Rijed je o nultuj seman-
tickoj ekstenziji2* Medutim, prijevod, osim &to slijedi smisao originala, on slijedi i
zakonitosti svog jezika i ne prenosi uvijek u potpunosti sve znatenjske komponente
originala. Tako je npr. kalk Zarulja pojmovno iste $to i njegov model - Glihbirmne,
iako njemacka rijed doslovno znadi "zareéa kruska'. U kalku su sadrani svi relevantni
semovi, a redundanti su elidirani.® Nuita semantitka ekstenzija karakterizira sememsku
podudamost, ali ne i potpunu semsku. Nulta semantitka ekstenzija karakteristitna
je za kalkirane termine, tj. za kalkove &iji su modeli jednoznaéni.

Visezna¢ni modeli reproduciraju se u kalkovima sa suZenim znaéenjem
(Bedeutungsverengerung, restriction of meaning). S obzirom na funkeiju kalka, a
to je precizno imenovanje preuzetog predmeta ili pojma i zadovoljavanje specifiéne
potrebe jezika primaoca, kalk u nadelu reproducira smo jedno od vise znadenja
koje model objedinjava. Primjerice njematki model Auszug objedinjava 6 znatenja
(= izvadak, odlazak, seljenje, satetak, iscrpak, dio seljatkog imanja),26 dok kalk
reproducira smo jedno znacenje: Izvadak.

Kada je kalk opéepribvacen u jeziku primaccu, moze zapodeti proces prosiriva-
nja njegova znatenja (Bedeutungserweliterung, expansion of meaning). Buduéi da
je funkcija kalkova u prvome redu uporaba u terminolodke svrhe, prosirivanje je

20 pojmu semantitke ekstenzije vidi Filipovié (5, 161).
24
Isto.
3 Elidiranje redundantnih semova uvistovano je tvorbenim razlozima, Ved je spomenuta Einjenica

da je u njematkom jeziku uobilajena slofenitka tvorba, a u hrvatskome izvedenitka. U kalkiranoj izvedenici
reproducira se samo relevantni sem koji je izraZen jednim korjenskim morfemom,

26 Usp. Watrig (21, 543).
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znalenja dosta rijetko. Ogranicen broj primjera ipak pokazuje semanti¢ku ekspanziju.
Primjerice kalk hladnokrvan (prema niem. kaltbliitlg) primarno je termin i znadéi "bice
nestalne tjelesne temperature koja se izjednadava s temperaturom okolice". Sekun-
darno ta rije¢ dobiva na ekstenzitetu i upuéuje na "osobu koja se ne da izazvati,
koja je mima, opustena i nezaplasena". Sekundamo je znagenje ovdje ieksikalizirano;
ono vide nema opoziciju kao $to je ima u primamom znadenju (usp. toplokrvan).
Neki kalkovi prodiruju znadenje, ali im pritom sekundarno znaéenje nije leksikalizirano,
ve¢ funkcionira na razini stilistitki markirane sinonimije. Primjerice kalk prazni hod
(prema Leerlauf) primamo znadi "pokret stroja pri kojem nema optereéenja’?’ a
sekundarno "uzaludan ili nepotreban rad".

Jezitne jedinice koje su posluZile kac izraz za novi sadrzaj doZivljavaju
semantiCke promjene. lako T. Hope predvida promjene polisemijskog i homonimijskog
karaktera,?® analiza kalkova potvrduje samo promjene polisemijskog karaktera.?® To
je i razumljivo s obzirom na prirodu kalka (j. prevodenje). Homonimijske su promjene
temeliene na arbitrarmoj vezi i strane prirodi kalka.

Kalkiranjem se domacdem oznaditelju pridruzuje novoe znadenje ili se ono
pomice. Novi, dotad nepoznat kontekst u koji je usla domada djed izaziva manje
ili vece prodirivanje znagenja, tj. proSiruje asccijativno polje: kalkovi medeni mjesec,
prag ¢ujnostl, sirovo Zeljezo, tekuta vrpca itd. pokazuju da je dotada nepoznat
kontekst u kojem su se nadle rijedi medenl (medeni je mogao biti zalogaj), prag
{mogao je biti kuéni), slrov (sirova je bila hrana), tekuéa (npr. voda) uveo znaéajnije
promjene, odnosno da je prodirio njihovo asocijativno polje. Posredstvom kalkova
neke su rijeéi visestruko prosirile svoju valentnost. Tako je komora postala trgovatka,
lijeénitka, odvjetni®ka i tamna; brak mjeSovit i diviji; doba ledeno, kameno i
Zeljezno, kamen je postao dragl, bubreZnl, masnl i vinskl, itd.

Kalkiranjem rijedi pomi¢u znadenja. To znaéi da izmedu starog i noveg znadenja
postoji neka veza. Postoje metaforitki i metonimijski pomaci. Metaforicki se pomaci
temelle na podudamom semu prema sliCnosti: medvieda 3apa novo je znafenje u
botanici, ili lastin rep novo znatenje u tehnici, Postoje strukiure u kojima je metaforiénost
prikrivena zbog redukcije redundaninih semova, koja je izazvana tvorbenim moguénostima
jezika primaoca,® primjerice: naogarka (zool.; prema Brlllenschlange}, mreznjaéa (anat.;
prema Netzhaut), zup)&anlk (teh.; prema Zahnrad) itd.

Metonimijski se pomak temelji na sememskom odnosu: jedan se semem
zamjenjuje drugim i to izraZavajuéi odnos Zivo/neZivo: slijepo crijevo (Bllnddarm),
maéuhica (Stlefmitterchen); odnos proces i rezultat procesa: dusik (Stickstoff),
kisik (Sauerstoff), Stednjak (Sparherd) i odnos materijala i onog $to je od njega
napravljeno: limena glazba (Blechmusik).

4. Zakljutak

U stvaranju potrebnih leksitkih inovacija jezi¢ni se strugnjaci mogu ugledati u razvijene
strane uzore. Jedan od nadina zadovoljavanja potreba za imenovanjem inovacije jest
kalkiranje. Ova je analiza pokazala da u hrvatskom jeziku znatno previadavaju
semanticki nad leksiékim kalkovima, jer su oni intervencija koja ne zadire u unu-
tra3njojezi¢ne zakonitosti i ne remeti unutradnjojezitne odnose. Oni su kompromisno

27 | aksikon Jugoslavenkog leksikografskog zavoda, Zagreb.
2 Hope (7, 125-141).

29 Turk (19, 345-352).

0 Usp. biljedku br, 25.
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rie$enje koje bogati jezik na planu semantike, a pritom jezik zadrfava svoju izraZajnu
samosvojnost. Posredstvom kalkova svaki se jezik zadrZavajuéi svoju autonomiju
ukljuéuje u $iru jezidnu (europsku) konvergenciju.
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N MR ®N

ZUSAMMENFASSUNG
Bildungs- und Inhaltspragungen im Kroatischen

In diesem Beitrag werden theoretische und praktische Fragen der Lehnpragungen behandeit.
Aufgrund des Registers der angenommenen, nach deutschem Muster gebildeten Lehnprégungen
im Kroatischen werden Bildungs- und Inhaltspragungen festgestellt. Durchgefithite Bildungs- und
Bedeutungsanalyse weist auf vollige Uberwisgung der Inhaltsprigungen hin, Weiterhin werden die
Grinde festgestellter Erscheinung erkldad und auf die durch Lehnpragung hervorgerufenen
Bedeutungsanderungen auf kroatischen Ausdriicken hingewiesen. Es wird gezeigt wie die
Inhaltspragungen als fremdsprachliche Elemente das Kroatische als Ubernehmer- Sprache
beeinfliefen: indem die Sprache ihre Bildungsselbstindigkeit bewahrt, wird sie mittels
Inhaltspragungen semantisch bereichert und in européische Sprachkonvergenz eingeschlossen.



