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USMENA 1 PISANA KNJIZEVNOST DVA VIDA
NACIONALNE KNJIZEVNOSTI | KULTURE

Dubravka Poljak-Makaruha
Pedagoski fakultet Rijeka

Usrmena i pisana knjizevnost vrio su Cesto nasilno odvajane - obje knjievniost ili oba
vida { usmeni i pisani, vezani su ne samo zajedniékom umjetniékom uporabom rifeci
vec i snaZnim utjecajima i proZimanjima. Ovaj tekst to pokusava ukratko pokazat.

“Rijedi su kao i ljudi: radaju se, rastu, putuju, prelaze mede opéina, pokrajina i driava,
prilagoduju se, precbiikuju se, mijenjaju narodnost | drzavijanstvo, razmnaZaju se, stare i umiru,a
- za razliku od ljudi, sli¢no bogovima - mogu i uskrsnuti. Mrtve, Ppokopane duboko u zaboravijenim
rjeénicima, knjigama i spisima, mogu jednoga dana oZivjeti i ponovo izvriavati svoju
komunikacijsku, poetsku ili bilo koju drugu funkciju. Sve to rijeé nije sama po sebi, nego po
stvaraocy i imaocu svome - Covjeku. Da bi rijed bila pokretagka i stvaralatka, tovjek je mora
poznavati i umjeti njome virtuozno vitlati.., 1.*

To virtuozno vitlanje rijegima - to umjstnitko stvaranje jeziénim medijem materijaliziralo se
u knjiZevnosti. U knjizevnosti usmenoj i u knjiievngsti pisano{. U dva vida &iji je osnovni materijal
rijet - rijeé kazana i sludana i rije¢ pisana i &itana. Cesto nasilno odvajane, i ona star(ja koja svoje
podetke vute iz drevne proslosti svoga naroda iz agrafijskog periodatrajanja nacionalne zajednice
I ona pisana ¢iju pojavnost biljeZimo uz pojavu pisma kao znaka ili simbola rijedi, obje dakle
knjizevnosti, ili meni prihvatijivije oba vida umjetni kog izraZavanja rije¢ima, izraz su nacionainog
bica svoga naroda i smao zajedno predstavijaju nacionalnu knjizevnost. Pogresno bi bilo zakljuéiti
da je usmena knjizevnost vezana samo za agrafijski ili do-pisani vijek. Ona Je samo starija, pa uz
vijekove trajanja samo usmene knjizevnosti bilje2imo i vijekove usporednih trajanja, utjecaja i
interferencija obje nacionalne knjizevnosti il oba vida nacionalne knjizevnosti. Postoje razdoblja
u kojima je ta veza izmedu usmene i pismene knjizevnosti otitija i razdoblja u kojima je njihova
veza manje uolljiva, no povezanost njihova traje do danas - ukljudujuéi i danas. "Proces
prepletanja poetike usmenog | poetike pisanog u nas je bez iznimke u kronologkom stijedu i s
obzirom na stilske formacije. Dasto, uvijek adekvatno pojedinom knjizevnom smijeru i ne uvijek u
istom intenzitetu. Proces u pravilu oditovan na tritemeljna nagina: a/komentiranjem i sakupljanjem,
b/ cjelovito inkorporiranim primjerima, ¢/ govorenjem na narodnu odnosno nas!jadovary‘em jezika
i stila usmanoknjizevnog stvaralastva i novim osmisljavanjem njegovih motiva i tema 2 |z citata
koji cijenim valjanim, vidljivo je da je usmena knjiZevnost kao arhai nija, tradicijska, kao svojevrsni
genetski kbd, bila i ostala izvor razliGitih spoznaja pisanoj knjizevnosti fiako se npr, y periodu
srednjevjekovlja utjecaji kre€u u oba pravea i od usmene ka pisanoj | od pisane ka usmenoj 3/ ,
Govored dakle o0 usmenoj i pisanoj knjizevnosti, svrstavajuci ih s pravom u zajedniéku kategoriju
nacionalne knjievnosti, ipak moram kazati, govorimo u, najopéenitijoj podjelio dvije postike,
poeticl umenoga i poetici pisanoga, Radoslav Kati&ié 4 govoraéi o knji%evnom djelu kao cjelini
koja odraZava svoj viastiti svijet, odnosno ¢ tome da se sadraj re¢enica od kojih je djelo
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sastavijono ne odnosi na zbiljski svijet nego na posebni svijet knjizevnog djela te da izmedu
osehujnog svijeta knjizevnog djela i zbiljskoga svijeta postoji duboka i intimna veza, a 8lo je
zﬂedniéko i usmenoj i pisanoj knjizevnosti, smatra da je jezik u knjizevnosti stvaralacki za raziiku
od onoga koji je u izvanknjizevnoj upotrebi i koji &? po njemu vi$e instrumentalan, No, i Radoslav
Kati&ié primjecuje da odmah iza toga potinju raz!iitosti u odnosu na usmenu i pisanu knjizevnost.
Jezik usmene knjizevnsoti ovisan je i 0 izvanpisano-knjizevnim funkcijama. Naime, jezik usmene
knjizevnosti kao svojeobrazni oblik knjiZzevnogajezika podiijeze normama specifiénima za njegovo
osnovno svojstvo - usmenost. | jednom i drugom vidu nacionalne knjizevnsoti jedna od fu?&(clja
Leai komunikacija, no dok pisana knjiZevnost svoju komunikacijsku ulogu ostvaruje putem pisma
o znaka, dotle usmena knjiZevnost tu komunikacijsku poruku ostavruje putem izgovorena rijedi
kao znaka. lzgovorena rije¢ obogaéena intonacijom, registrom, visinom i dubinom tona,
potpomognuta mimikom, gestom, uvijek novom i specifitnom situacijom i auditorijem, ne izlazi
dodus3e izvan knjizevnih okvira, ali se svime ovime obogacuje. Dugi niz stoljeca prisutna iskljucivo
zahvaljujuéi auditiviioj memoriji, u ovisnosti i podloZna ne samo individualnoj sposobnosti svoga
autora i izvodada /5to mo¥e, a ne mora bili ista osoba/, vet i ukusu i mjerilima vrednovanja
auditorijsa od kojih svaki moZe bitli potencijaini prenositelj, usmena je knjizevnost elastiéno-
stabilan® izritaj. Elastiéan utoliko 3to nefiksirana zapisom uvijek ima mogucnost izbora - da se
mijenja /ne uvijek | na bolje/, stabilan utoliko $to poetika usmenoga pretpostavija postojanje
okvirne sheme, formule - $to u kompoziciji, to na jeziéno-izraZajnom nivou djela. Postoje tako
kompletne sintagmatske cjeline kao modeli znaka i znadenja. Tajje sustav évrsto fiksirani snaZnije
odstupanje od njega izaziva zapravo promjenu vrste, $to s druge strane ne iskljuéuje variranje,
varijacije i konaéno varijante unutar iste vrste, a karakteristika je varijanata da su im sustavi u velikim
svojim dijelovima istovjeini, a samo neke pojedinosti razlidite i polarizirane €. | jednom i drugom
vidu knjizevnosti zajednicko je - umejtnitka uporaba jezika i to u sva tri njegova vida;
aftipoiodkom, bfradoslovnom i c/vrijednosnom. ! jedan i drugi vid knjizevnog izriéaga
predmet su prouavanja znanosti o knjizevnosti, no oba su, a narodito usmeni, s manje ili vie
uspjeha, prouéavale i druge znanosti poput: lingvistike, povijesti, antropologije, etnologije,
sociologije, psihologije i muzikologije. Sve su ove znanosti dale neki doprinos u prougavanju
knjizevnosti, no pokazalo se da je njihova uloga najdjelotvornija ako ih se shvati kao pomocne
discipline koje svaka iz svoga ugla promatranja doprinose potpunijoj slici knjizevnog djela.
Naroéito se to odnosi na usmenu knjizevnost kojoj je bitan - konstituirajuéi elemenat - usmenost
kao kategorija. lako knjiZevnost nije stati¢an i okamenjen fenomen, veé ja kao i njegovo osnovno
izraZajno sredstvo - jezik - Ziva i promjenjljiva /prvenstveno u ovisnosti o prostoru, vremenu i
uzorku/ tvorevina Sokovite preradbe dozivijava usmena knjizevnost od trenutka svoje zapisivatke
ere. Problem se javlja kao dvoobrazan, Prvi njsgov vid javija se u Zel)i zapisivata da "Popravi®, da
*dotjera® nesto anonimno 7, narodno®, a drugl u nemoguénosti da se nesto sto je od svoga
prapoéetka namijenjeno tipu prirodne umjetni¢ke komunikacije g prevede u pismo. Brojni
nesporazumi i vrlo razligiti pristupi u izugavanju usmene knjizevnosti ogledaju se | u njezinim

Elasti®no-stabilan - termin sam posudila od prof.dr. Ljudevita Jonkea koji ga je koristio govoreéi o
varijantama §tokavskog knjizevnog jezika.

Karakteristiku varljanata preuzela sam od prof.dr. Radoslava Katigi¢a koji na ovaj nadin govori o
varijantama nekoga standardnog jezika.

Ananimna knjiZevnost - pretpostavija da su stvaracci nepoznatiili da kao nepoznati istinskli i ne
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ostoje.
ﬁarocjna knjiZevnost - pojam narodna poezija upotrebio je ve¢ u 16. stoljecu Michael E. de
Montalgne, govared o poezijl “narodno] | nevino prirodnoj”, od Montiagnea je termin preuzeo Johann
G. Herder "Volkslieder* 1778. | 1779, govoredi o naroadngj poeziji u smisiu koleklivistitke kencepcije
nastanka iste, a na $to su se nadovezala brata Grimm pridodavsi tome romantiZarske ‘mjmove
prirodne poezije. Naziv narodna knjiZevnost zadrao se za oznaku usmena knjizevnosti do danas, no
smatramo ga dezinformacijskim i neto&nim, pa se sluZimo terminon usmena knjizevnost, iako ni ta
tarmin nije Sveobuhvatan i on daje samo jedgostavnu informaciju, ali ipak moida najto&nlju.
9  Prirodna umjetnitka komunikacija - po K.V. Cistovu /Specifika foljklora v svete teorii informacii, u
zborniku TipologiZeskia issledovanija po foljkloru, Moskva 1975, str. 26-43./ koji smatra da usmena
knjiZevnost pripada tipu prirodne umjetnitke komunikacije. U prirodnoj komun kacii - za razliku od
tehni¢ke - jezine se umjetnicke tvorevine ]avijalju u svojoj nermalnoj zvutnoj, govornoj egzistenciji fu
organsko] povezanosti s tzv. izvantekstovnim elementima.
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razli¢itim i brojnim nazivima. Ovisno o koncepciji nazivana je ova knjizevnost puckom s naglaskom
da je stvarana i da Zivi u prostom i neciviliziranom puku. Nazivana je seljakom i anonimnom i
sljepatkom’?, no najéesés i najduZe narodnom i to opet iz pogredno postavijencg problema |
suda o njoj - & to je da je usmena knjizevnost u svorm nastajanju kolektivno-narodnog karaktera.
Etimolo3ki srodan naziv folklor zbog svoga mnogoznaénog identiteta tazoder |e neprihvatljiv fiako
ruska i anglo-ameritka znanost koristi u pravilu uglavnom taj termin/. Cinjenica je doduse da je
termin vec u samom pocetku svoga objelodanjenja izazvao svojom neodredenodéu bezbroj
interpretacija. O svim ovima nazivima i pristupima argumentirano i vrlo opseZno pisala je Maja
Boskovié- Stulli u brojnim svojim studijama | raspravama, pa | ovom prilikom upuéujemo na
njih11.Termin usmena knjizevnost upotrebljava se po svemu sudeti od 1881. godine, naime te
godine u Parizu izlazi Litterature orale de la Haute-Bretagne Paula Sebillota koji litterature orale ).
usmenu knjifevnost smatra samo jednim, uzim dijelom $irega | videznatnoga pajma folklor. U
djelu Le Folk-Lore de France 1904, isti je aulor oznadio kao glavne elemente usmene knjiZevnosti
pripovijetks, pjesme, zagonetke, poslovicei brojalice. Ovaj se termin od tada pa do danas s veéim
ili manim odstupanjima u znacenju koristio i u Americi /Heda Jason A Multidimensional Approach
to Oral Literature "Current Antropology" CHICAGO 1969./. U Sovjetskom Savezu koristili su ga
Sgeranskij, Brodskij kao i suvremeni istraZivadi ukrajinske usmene knjizevnosti Grigorij A.Nudha
i Boris PKirdan koji se sluZe s oba termina usna slovesnist i folklor. lako Sokolov npr. smatra da
termin usmena knjizevnost daje samo "tehnicka osobinu pojma", odlucila sam se za upravo taj
termin, jer usmenost smatram osnovnim i bitnim fakterom u nastanku, razvoju i #ivotu ovog vida
knjizevnosti. Upravo je usmenast svojim zahtijevima i moguénostima oformila sasvim specifiénu
poetiku, Poetiku koja se kroz tekst i teksturu prezentira kao estetski komunikacijski doZivijaj i
umsejtniCki oblikovan samo svoj svijet - svijet umjetnitkog_djsla, virtuozno vitlanje rijedima -
umjetnicko stvaranje jeziénim medijem meterijalizirano u knjizevnosti.

Zusammenfassung
Dubravka Poljak - Makaruha
Mindliche und schriftliche Literatur - zwei Arten der Nationalliteratur und - kultur

Mandiiche und schriftliche Literatur sind zwei Arten der Nationalliteratur und des
Kulurerbes. Sahr oft gewaltsam getrennt - beide Literaturen, oder zwei Arten sowohl mindliche
als auch schriftliche, sind nicht nur mit dem gemeinsamen kunstlichen Wértergebrauch sondern
auch mit kraftigen Einflissen Durchdrigungen verbunden. In diesem Text versucht man darauf
kurz hinzuwsaisen,

10 SliepaZke pjesme - potaknuti prougavanjima A. Lorda keji je na hrvatskim | srpskim epskim pejsama
pokusao provieriti zakone | karakteristike usmenog stvarala$tva u odnosy na Homerove epove Hijadu |
Odlseju, naZa se epska pjesma sasvim pogreéno nazivala i sliepatkom jesmonm.

11 Maja BoSkovi¢-Stulli: Usmena knjizevnost nekad i danas, Zagreb 1983. Rutorlca Je u ovaj knjizl
problemu termineloglje | pristupu u izuavanju usmene knjizevnosti posvetila 114 stranica teksta.



