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Autor rasprave iznosi safete prikaze dosadas$njih studija na podruéju istraZivanja
alhamijado-knjifevnosti kao specifiénog oblika kulturnog nasljeda Bosne i
Hercegovine. Analizirajuéi studije dr. Muhameda Had#jahica, dr. Abdurahmana
Namoetka | dr, Muhameda Hukovida, te nekoliko starijih istraivala, Rizvi¢ donosi
zaokruFenu sliku znanstvenih izudavanja athamijado-knjiZevnosti od druge polovine
19. stoljeca do danas.

Intenzivnije znanstveno proutavanje alahamijado-knjizevnosti u historijsko-sinteti€nim
obuhvatima otpocelo je 1875. godine studijom dr Muhameda HadZijahi¢éa Osvrt na dosadasnje
objavijene tekstove i istraZivanja iz problematike athamijado knjiZevnosti, koja je satinjena i
umnozena za potrebe tadadnje Begiceve Komisije za historiju knjizevnosti Bosne | Hercegovine
u Akademiji nauka | umjetnosti Bosne i Herce ovine.! Nesto prosiren informacijama o bosanskom
jeziku u staroj bosansko-muslimanskoj knjizevnosti, prvi dio svojega rada HadZijahié¢ je iznio u
obliku referata na Akademijinom nauénom skupu "Knjizevnost Bosne i Hercegovine u svjetlu
dosadanjih istra%ivanja*, odrzanom 26. 1 27. maja 1976. Taj referat je 1977, godine objavijen, pod
nﬁslovom Neposredni zadaci u izuéavanju nasih alhamijado tekstova,2 u knjizi materijala sa ovoga
skupa,

Integralni tekst HadZijahi¢eva Osvrta..., kojim su se kasnije koristili | drugi istraZivadi uz
korektno navodenje nje%cwa autora, iznosi inate 110 tipkanih stranica, a sastoji se iz Opceg dijela,
Posebnog difela i neophodnog Indeksa imena, koji cijeli tekst informativno povezuje. Cjelinom
svojom taj rukopis u stvari predstavija znanstvenoistraZivacku studiju dokumentarnog
biografsko-bibliografskog karaktera, 3to ¢e reci da je autor U njemu obuhvatio svu faktografiju
dosadadnjih saznanja o ovoj oblasti literature.

U géem dijelu, koji je | neka vrsta razloZnika za pisanje studije, izraZen je najprije pogled
na dotadasnja istrazivanja alhamijado-lilerature od knjige dr Otta Blaua Bosnisch- tirkische
Sprachdenkmaller (1868)° do 1975. zakljuéno, s kriterijem znanstvene potvrde ili revizije njihovih
rezultata. Dotada3nji napisi o ovoj literaturi, prema rijedima autora, pate od nedostatka studijske

1 Dr Muhamed Had3ljahié: Osvrt na dosadadnje objavijene teksiove }istradivanfa iz problematike
alhamijado knjizevnosti, ANUBIH Sarajevo, /1975/, str, 110 od¥tampanih na pisa¢em stroju. (I. Opél
dio. II. Posebni dio. Ill. indeks imena |z Posebnog dijela prema rednim brojevimaj.

2  DrMuhamed HadZijahié: Neposredni zadaci u izuéavargu nadih athamifado tekstova. U knjizi: Naucni
skup Knji2evnost Bosne | Hercegovine u svjetiu dosada njih istrakivanja (Sarajevo, 26. | 27. maja
1976). ANUBIH, Pesebna izdanja, knj. YOXV, Odjeljenje za knjizevnost i umjetnost, kn). 5. Sarajevo,
1977, str, 41-52.

3 Dr Otto Blau: Bosnisch-tdrkische Sparchdenkméler. Abhandlungen des Morgenlandes. 8d. V, 2.
Lelpzig, 1868.



138

kompleksnosti, mada su mnogi od njih pisani sa znanstvenim pretenzijama. U osnovu te potrebe
cjelovitosti svakako je ulazila najprije krititka obrada i izgavanje tekstova, tj. predsta_vlj_anéie u
njihovu autentiénom izrazu, $to je nedostajalo i Blauovu i orovné-Kemunng__dﬁlu. Pledirajuci za
znanstvenim pristupom poslu oko transliteracije alhamijado-tekstova, Hadzijahi¢ u svojoj studiji
trasira osnovu jedne metodologie znanstvenog rada u ovoj oblasti, Drugi problem je, po njegovu
misljenju, rad na otkrivanju novih tekstova da bi se stekla potpunja slika o proirenosti i obimu
ove knjizevnosti. U fom pogledu on je dao informaciju u éemu se istraZivatko-izdavagki
napredovalo od Blaua do naseg vremena, isticuti rad Wernera Lehfeldta na ispitivanju ortografije
alhamijado-knjizevnosti, i u isto vrijeme Zalei Sto jo3 nije utvrden sistem transliteracije. .

U nastavku ovog dijela teksta HadZijahi¢ kriticki prilazi objadnjavanju r_lequolf(na afirmacije
ove knjizevnosti u okviru historije knjizevnosti jugoslavenskih naroda, otkrivajuéi i neke razloge toj
pojavi. On ukazuje na Einjenicu da su knjizevna mjerila za starije tekstove nuzno 3ira i relativnija
od savremenih, nalaze¢i da i tekstovi alhamijado-knjizevnosti predstavijaju ne samo
jezicko-kulturne spomenike prvog reda, nego da sa svojim univerzalistiékim koncepcijama i
politiékim nonkonformizmom pokazuju | svojevrsne knjizevne kvalitete. )

Upozoravajudi na &injenicu da su dosada u ovoj oblasti bili prezentirani uglavnom poetski
tekstovi, on istiCe i oblast proznih tekstova alhamijado-literature, rjeénike, zapise narodnih
pjesama, te natpise pisane arebicom, Kriti¢ki opredijeljen prema dosadaZnjim faktografskim
istraZivanjima (ali nedoveljno uvjerljiv u nekolikim refleksima knjiZzevno-estetskog rasudivanja, $to
uostalom | nije bila pretenzija njegove studije), - HadZijahi¢ naglasava potrebu za revizijom nekih
prihvaéenih identifikacija autorske pripadnosti pojedinih tekstova i njihove starosti, zatim, za
opreznijom provjerom utjecaja na ovu knjiZevnost, isti€uéi u prvom redu njens domada izvore. Na
kraju, upotpunjavajuci metodloske zahtjeve prema buduéim istraZivadima, on istie zna&aj jezicke
analize tekstova, proudavanjem metrike pjesama, Sto ¢e sve zajedno dati osnovu i za njihovo
kriti¢ko vrednovanje u kontekstu vremena i drustveno-kulturnih uslova i knjifevnih potreba sredine
u kojoj g’gr ta literatura egzistirala.

itidku metodologi’ju formulisanu u Opcem dijelu HadzZijahi€ je u velikoj mjeri primijenio
na gradnji Posebnog dijeia, bar $to se ti¢e knjizevnohistorijske faktografije i tekstologije ove
literature, &to i &ini sadriaj njegova rukopisa. Idudi od priloga do priloga kronolodkim redom
njihova objavljivanja, koji daje predstavu historijskog upotpunjavanja spoznaja o ovoj knjizevnosti,
adfjjahi¢ je davao osnovne informativne podatke o njima, njihovu sadrZaju, dopunjujuéi ih
istovremeno vlastitim znanstvenokritickim | knjizevnohistorijskim refleksijama, korekcijama i
objektivacijama, Poseban informativni znadaj ima povezivanje saznanja iz starijeg i novijeg
vremena o pojedinom leksty, take da se dobija historijska slika njihova znanstvenog identiteta.
Posjedajuci veliko znanje o toj knjizevnoj oblasti, Hadzijahi¢ je mogao ovim prilozima pristupiti sa
Znanstvenokrititkom strogoscu, pri emu se nije ustezao da i svoja ranija saznanja podvrgne
reviziji u svjetlu novijih istraZivanja.

Obraden na ovaj naéin, glavni dio HadZijahiGeva rukopisa, u kome je razmatranc 166
informacija i prilgga o alhamijado-literaturi, objavljenih od njenog prvog spomena godine 1660, u
Putopisu Evlije Celebije pa do danas, g)radstavlja dragocjenu dokumentaciono-faktografsku
osnovy za svako dalje specijalno izuCavanje ove knjiZevne oblasti. Njegov rukopis pruZa
mogucénost uvida u historiju otkrivanja | spoznavanja alhamijado-literature u nadoj i stranoj
znanosti, Stoga nije ni éudo &to je, iako integraino neobjavljen, postao i kao tipkani rukopis
neophodan priruénik za sve one koji se zanimaju ovom knjizevnom obla&éu i bave njenim
prouéavanjem, :

O tome sviedofe naredne tekstoloSke i historijskoknjizevne studije iz ove obilasti,
Hrestomatija bosanske alhamijado knjiZevnosti (1981) dr Abdurahmana Nametka | monografija dr
Muhameda Hukovi¢a Alhamijado knjiZevnost i njeni Stvaraoci (1986), koje se pozivaju na Osvrt, i
Neposredne zadatke..., kao na bitnu osnovu viastitih istraZivanja, uvaZavajuéi HadZijahiéa kao
Jednog od najboljih znalaca ove knjizevnosti, marljivog istraZivata tekstova i identileta njenin
stvaralaca. HadZijahi¢eva kriticka revizija dotada$njih pojedinaénih i fragmentarnih istraZivadkih
rezultata u ovoj oblasti, pored utvrdivanja onoga $te medu njima znanstveno traje, izazvala je
svojevrsnu utakmicu u osvajanju novih, sintetiénih spoznaja. Godine 1978. podnesen je, najprije,
na ocfenu Akademijinoj Komisiji rukopis Nametkave Hrestomatije, a naredne godine objavijen je
i njen predgovorni tekst pod naslovom Bosanska alhamijado knjizevnost u tokovima jugosiovenskih
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knjievnosti,* Te iste godine prijavijena je na Filozofskom fakultetu u Sarajevu i disertacija dr
Muhameda Hukoviéa, koja je 1980. s uspjehom i odbranjena, da bi se Sest godina nakon toga
pojavila i u tiskanom obliku. U meduvremenu je, 1981. godine | Nametak objavio svoju
Hrestomatiju bosanske alhamijado knjizevnosti®, s preradenim i dopunjenim uvodom i

otpunom kritickom aparaturom. Medutim, iako se oba autora pozivaju na spomenuti

adZijahoviGev Osvrt iz 1975, i njegovu Stampanu frakciju iz 1977, i koriste se njime uz ostalu
literaturu, ta dva djela u odnosu jedan prema drugom radena su nezavisno, bez moguée razmjene
saznanja iz rukopisnihverzija, a naslovi njihovih knjiga dodani su naknadno u preglede literature
u njima. Ta prirodna autorska surevnjivost u istoj znanstvenoj obiasti, podstaknuta HadZjjahiGevom
inicijativom, pridonijela je, medutim, $irini istraZivagkih | metodolo3kih zahvata i bogatstva
z?vangvgtr\n’ih rezultata u teorijskom definiranju i knjizevnohistorijskom odredivanju oveg vsabenog
stvaraladtva.

Alhamijado-tekstovi koji su predstavijeni u Nametkovoj Hrestomatiji pojedinagno su
numerirani samo u Sadrzaju (i to po€injuéi sa brojem 2), i iznose, rasporedeni u dva dijela, 67
bibliografskih jedinica poezije i 13 jedinica proze, ). ukupno 80 tekstova.

Uporedujuéi ovaj zbornik sa dva, ranjje objavijena korpusa alhamijado-tekstova, §. sa
knjigom Sejfudina Kemure i dr Vladimira Corovica Serbokroatische Dichtungen bosnischer
Moslims aus dem XVIL., XVIil., i XIX Jahruzndert (Sarajevo, 1912)8 i ('Poglavl'e V. Muslimanska
kngz'evna tradicija, 1. Pisci na narodnom jeziku u Bosanskohercegovackoj knjiZevnoj hrestomatifi,
I, Starija knjizevnost {Sarajevo, 1974)7 - moZe se utvrditi da Nametkov zbornik, pored 23 teksta
koje su objavili Kemura-Corovié i 7 tekstova $to ih je objavio HadZijahi¢ a Nametak uvrstio u svoj
izbor, te jo$ 3 teksta objavijena na drugim mjestima izvan tih korpusa (jedan je objavio O, Sokolovié,
drugl Alija Nametak a treéi M. Kapetanovic-Ljubu3ak), sadri joS 47 tekstova neo cia\rlienih uranijim
korpusima alhamijado-literature. Njih je Nametak preuzeo s raznin strana, iz fondova Crijentainog
instituta u Sarajevu, Univerzitetske biblioteke u Beogradu, Arhiva Hercegovine, Zemaljskog
muzeja, Husrevbegove biblioteke, Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, od privatni
kolekcionara, a velikim dijelom iz rukopisa prikupljenih, snimljenih i redigiranih za potrebe
Akademije nauka i umjetnosti BiH u okviru projekta historije knjizevnosti BiH, u kojem je poslu i
sam redaktor ove Hrestomatije veoma aktivno sudjelovao.

U Kemura-Gorovicevoj knjizi ostalo je jo3 9 tekstova Kaimije, Sefkije, Ithamije i Hume, a u
HadzZijahi¢evu korpusu jos 5 tekstova Karahodze, ilhamije, Heva{'ije te anonima koje Nametak nije
uvrstio u svoju Hrestomatiju. Da su se | i i ostali *neuvriteni transliterirani i transliteriranoredigiran i
tekstovi, &iju bibliografiju Nametak donosi na kraju, stekli u okviry ove Hrestomatije, njihov braj
bio bi znatno veéi, 5to bi predstavijalo reprezentativnu i raznovrsnu zbirku oblika i vrsta
alhamijado-literature. Ovaie Hrestomatija oti$la dalje u predstavijanju alhamijado-stvaraladiva u
tome $to je udovoljila kriti¢kom zahtjevu, koji se postavijao jo$ od vremena Kemura ofoviceva
zbornika, &ija je transliteracija proizvolina i nepouzdana, da se tekstovi pravilno proitaju, 4.
transliteriraju | prika2u u svojoj izraajnoj izvomosti. Nametkova transliteracija pridonijela je da su
neke pjesme dobile i na svojoj knjiievnoi vrijednosti upravo zbog toga £to su ovog puta vierno
pro&itane. lako u tom zborniku nisu skupljeni svi poznati tekstovi, $to 6a svakako izraziti Zaljenje
istrazivaéa koji teze za cjelinom ovog stvaraladtva, mada je teSko pretpostaviti da ¢e ikad jedan
takav posao biti do kraja okongan, - vetina knjizevno znagajnih, do sada pristupaénih tekstova
danas je pred nama, i to transliteriranih na najbolji nadin, u éemu je i asnovni kvalitet ove
Hrestomatije.

4  Dr. Abdurahman Nametak: Bosanska alfiamijado knjifevnost u tokovima Jjugosiavensidh knjievnost. -
Troéi program Radio Sarajevo, 1979, br, 24, str. 477-501,

5  DrAbdurahman Nametak: Hrestomatija bosanske alhamijado knji¥evniosti. Svietiost, Sarajevo, 1981,
str. 350. Biblicteka Kulturno nasljeds Bosne | H%rceggvine.

8  Scheich Seifuddin ef. Kemura und Dr. Viadimir Corovié: Serbokroatische Dichtungen Bosnischer
Moslims aus dem XVII., XVl und XX Jahrhundert. Zur Kunde der Balkanhalbinssl, ll. Quetlen und
Forschungen, Heft 2. Sarajavo, 1912, str. 74. -

7  DrMuhamed Hadijahié: Muslimanska knjifevna tradicija, sa predgovornim tekstom Neke
karaktaristike stare bosansako-musliman ske knjiZevnosti, U knjizi: Bosanskohercegovacka knjifevna
hrestomatija, |. Starija knjizevnost. Zavod za izdavanje udZbenika, Sarajevo, 1974, str. 221-312. .
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Hrestomatija u prezentiranom obliku i takvim sadrZajem otvara, medutim, pitanje
koncepcije koju je njen redaktor imao prilikom sastavijanja. On je o&igledno tragao vide za onim
tekstovima kojih nema u drugim zbornicima, ili je ve¢ poznate tekstove davao prema drugim
rukopisnim verzijama, teZe€i pri tome za nekom vrstom viastitog izbora i predstavijanja dosad
nepoznatog materijala. Ali ni u tome ova koncepcija nije sasvim dosljedna jer je u Hrestomatiji
preuzeto vise od trecine vec objavljenih i poznatih tekslova iz dva spomenuta korpusa. Da je
Nametagosvoju koncepciju znanstveno prosirio, a svome izboru dodao i preostale tekstove iz
Kemur-Corovica i Hadzijahica te iz obimne grade u ANUBIH, u &ijem je prikupljanju i obradi i sam
sudjelovao, te da ih je rasporedio po rodovima, vrstama i oblicima, ili eventuaino po tematici, ili
tak po kronolodkom kriteriju, £to on nije doslijedno uéinio pamu je sistematizacija ostala nejasna,
- imali bismo dosad najpotpuniju, kriticku i tekstolodku obradenu zbirku alhamijado-tekstova kao
osnovu za dalja jezitka, knjizevnohistorijska, estetska i kulturolo$ka istraivanja, Tako bl ovaj
zbornik, umjesto dosta neodredene koncepcije izbora, nepotpunog izbora pojedinih stvaralaca,
neostvarene teZnje za predstavijanjem nepoznatih tekstova i mange poznatih verzija, dobio znadaj
relativne polpunosti u prikazivanju ovoga stvaranja. A kao jos jedan razlog u prilog takvom

borni¢kom objedinjavanju stoji &injenica da su u Hrestimatiju uneseni tekstovi iz Kemure-

orovica, osobito oni koje je pisao lhamija, jezicki &istiji i razumljiviji, s manje turcizama, od onih
koje je Nametak prvi u svoma zborniku predstavio, i koji izazivaju posebnu paZnju znanstvene
javnasti,
: Dabi clakSac razumijevanje, redaktor je uz pojedine tekstove u ovoj Hrestomatijf dao tumad
turcizama i manje poznatih oblika i rijeci koje se u njemu pojavijuju, ali su i pored toga neka mjesta
u njima ostala nejasna, vjerojatno i zbog neditkosti ili izblijedjelosti rukopisninh predloZaka. Pored
toga je u Uvodu dao glose o autorima s neophodnim podacima o njihovu Zivotu i radu, a uz
prezentirane tekstove, pjesme ili prozne odiomke, naveo je izvore o rukopisu i datiranju, 6 mjestu
gdje se uva i bibliografske podatke o eventualnom ranijem objavijivanju, verzijama, knjifevna
poredenja sadriaja, motiva djela, metricko-stinovna zapaZanja, ve¢ prema karakteru i obliku
teksta. Medutim, | pored tednje za redaktorskom iscrpno$éu. Nametak za neke tekstave nije
mogao odrediti vrijeme njihova postanka, ili vrijeme prepisa. Upravo tamo gdje nema podataka o
autoru i viremenu postanka pojedinog teksta trebalo jo ukazali na starost rukopisa uz upotrebu
instrumentarija pomoc¢nih historijskih nauks, filigranologije i dr. {navodim tekstove bez datiranja
prema numeraciji iz sadrzaja: 3, 4, 5, 6, 12). Sto se ti¢e &ianja nejasnin tekstova, odnosno njihove
transliteracije arebice na latinicu, nufno je dati i faksimile pomoéu kojih se moZe provjeriti
ispravnost postupka | moguénosti &itanja onih mjesta koja su ostala pod upitnikom.

Na podetku Nametkove knjige, odmah ispred Uvoda, dat je "faksimil prvog bosanskog
alhamijado teksla pjesme Hirvat tiirkisi od Mehmeda Erdeljca® a pod br. 9 njen transliterirani takst
koji je objavio Friedrich von Kraelitz, takoder uz napomenu: "Pjesma je najstariji tekst bosanske
alhamijado poezije, iz godine 997. po Hidzri (1568/89)". Pa iako se za uvritavanje te Ejesme moZe
uzeti Kriterij medija kojim je ona ostvarena, kako ga je formulirao dr Srdan Jankovi¢, & to j
“alhamijado medy u naem jeziku, to jo onaj medij &iji je centar razviEuy‘a bio upravo u Bosni i
Hercegovini", pa “gravitacionom polju tog medija ni pjesma Mehmeda Erdeljca ne mo2e izbjeéi*e,
ostaje pitanje: buduci da Mehmed iz Erdelja nije iz Bosne, imamo |i pravo uvritavati njegovu
piesmu u bosanske alhamijado-tekstove i jok njen faksimil staviti na po&etak. Medutim, u vezi s
odredivanjem najstarijeg dosad poznatog alhamijado-teksta posto{i_lu ovoj Hrestomatiji jod jedna
kontradikcija: uz pjesmu pod br. 45 kojl je napisao Had#i Jusuf Livnjak takoder pige - ‘ovo je
najstariji pjesnicki alhamijado tekst naden u Bosni*. MoZda je bilo potrebno zauzeti stav i kada su
bile u pitanju ogigledno narodne pjesme pronadene u arebitkom zapisu i tretirane kao oblici
alhamijado-literature. Trebalo je utvrditi je li narodna pjesma zapisana arapskim slovima na taj
nacin neio dobila od duha, manire i poetike alhamijado-poezije, one koja Je stvarana u samom
procesu alhamijado pisanja, koje predst%Ija njen stvarni pisani izraz. Postavlja se, uz 1o, veé
odavna i pitanje u kom je smislu Umihana Cuvidina “alhamijado- pjesnikinja®; je Il ona sama svoje
pjesme pisala arebicom? Ali to su svakako pitanja koja izlaze iz okvira ove Hrestomatije, a
postavlﬁ;u 8@ na relaclji izmedu pojma "alhamijado-tekstova® | poetike alhamijado-knjizevnosti.

; I Uvod knjige nije zamisljen kao rasprava o poetici i teorijskim problemima ove
knjiZevnosti, veé vise ima smisao konkretnog prikazivanja tekstova koji slijede i informiranja o toj
knjizevnoj oblasti. Zasnovan je u velikoj mjeri na dosadagnjim saznanyma o alhamijado-iteraturi,
posebno na rukopisnoj studiji dr Muhameda Hadzijahi¢a Oswrt na dosadagnje objavijivanje
tekstova i istraZivanja iz problematike alhamijado knfiZevnasti. U Uvodu se najprije razmatra pojava

8  Unapredivanje nastavnin planova | programa visokoSkolskih organizacija udruZenog rada BiH
(Rasprave u sekcijama Republiéke konferencije SSRN BiH). Sarajevo, 1979, str. 75.
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i pojam alhamijado-literature, zatim se informira o njenim pojedinim knjizevnim vrstama i
tematskim oblastima: o ljubavnoj poezili, o druétveno-politiékoﬁ naboZnoj, odgojno-didaktiénoj,
o proznim tekstovima. Daju se obavjestenja o pojedinim istaknutijim stvaraocima i njihovim
djelima, $to korespondira s glosama uz njihove tekstove. All se u Uvodu mnogo slobodno ili
doslovno, | ponavija, iako je to u %losama vet napisano, Na nekim mjestima Nametak polemizira
s ranijim shvatanjima vidova ove literature. U njemu se neke pojave uoptavaju, ali ug&vnom na
materijalu Hrestomatije. Medutim, ovaj predgovor ne iscrpljuje, niti ima pretenzija za sve aspekte
i sve istrazivatke probleme koiji su u ovoj knjiZevnoj oblasti ve¢ vise od jednog stoljeca otvoreni.
Autor ih tek formaino dodiruje povezujuéi se, u luku preko tekstova kao glavnog sadr2aja knjige,
s napomenom uz ovo izdanje i vaznijom stru&nom literaturom. Tako se izbor i selektivnost tekstova
u smislu predstavijanja nove, nepoznate grade, uvod primjeren izboru tekstova i stvaralaca te
VaZnija literatura o ovoj materiji - funkcionalno svodi na izdavanje ove Hrestomatije koja zaista

predstavija krupan doprinos upoznavanju knjizevnog stvaranja i knjizevnog Zivota nase proslosti.
i

Ono za $to je Nametkova Hrestomatija dala podlogu, bogatstvom tekstava i njihovam
kriti&kom obradom, Hukoviéeva knjiga je trebalo dalje knjizevnohistorijski da obuhvati, dateoretski
nadgradi, estetski formulira, Ona je to, glavninom svoga teksta, i ispunila, mada bi sve bilo jo3

rodubljenije da je Hukovi¢ od potetka imao na raspolaganju Nametkova bibliografska
istradivanja | teksiologke rezultate. Ipak je Hukovi¢eva monografija u velikoj mjeri zadovoljila
interesovan&e koje gostoji, u slavistiékoj znanosti, za fenomen alhamijado-literature u bosansko-
muslimanskoj knjizevnosti jod od knjige dr Otta Blaua Bosnisch-tirkische Sprachdenkmaler
{Leipzig, 18685 preko djela Sejfudina Kemure i dr Viadimira Coravi¢a serbokroatische Dichtungen
Bosnischer Moslims aus dem XVIl., XVill. und XiX Jahrhundert (Sarajevo, 1912} pa do radova dr
Waernera Lehfeldta, medu kojima se istiée studija Das serbokroatishe Aljamiado-Schrifttum der
Bosnisch-hercegovinsche Musiime (Minchen, 1969) 9 Mada se za ovo knjitevno stvaranje zna
o% od XV stoljeéa, nakon prvog, dosad poznalog pisano sviedotanstva o ovoj djelatnosti, koja
je 1660. godine dao Eviija Celsbija u svome Putopisu, kritiSki zapisi o tokstovima pojavijuju se tek
dva stoljeéa kasnije, da bi se od sedamdesetih godina XIX. stoljeta poctela fragmentarno izdavati
ta literatura | umnozavati istradivadki napisi 0 njoj kao svojevrsnom znanstvenom kuriozitetu, Od
tada do danas, kada su veé izdani &itavi korpusi alhamijado-tekstova, prouavanje ove knjizevnosti
ostalo je u krugu rijetkih filoJodkih struénjaka, kao sto su dr Otto Blau, Stojan Novakovié, dr
Friedrich Krauss, dr Viadimir Corovié, dr Safvet-beg Ba3agi¢, dr Fehim Barjaktarevi¢ i drugi. Stoga
su | rezultati bili pojedinaéni, fragmentarni, vezani uz izdvojene tekstove i pisce. Nijedan od
spomenutih istraZiva&a nije prihvatio da sadini cjelovitu studiju o ovoj knjizevnosti.

Monografija dr Muhameda Hukoviéa Al amijado-knjiZevnost i njeni stvaracci (Sarajevo,
1986)10 iznosi 342 stranice, a sastoji se od Uvoda, pogiavlja o historijatu istraiivanﬂ'a
alhamijado-knjizevnosti®, sredién'Le dijela pod nasiovom "Pjesnici i njihova djela® te poglavija
“Prazni sastavi”, "Tipolodki E)resje Zanrova alhamijado-knjizevnosti", "Listovi i kalendari®, "Stihovi
i strofe”, nakon &ega slijedi “Zakljucak”, te Literatura, Registar i tumaé turcizama, koji se odnosi na
citirane tekstove u radnji.

Mora se odmah na podetku istaknuti da tako komponirana monografija u velikoj mjeri
ispunjava zadatke koje je Hukovi¢ postavio sebi u projektu ove radnje: da utvrdi i iznese
dosadadnje stanje znanosti o alhamijado-knjizevnosti kao specifitnoj grafijsko-jezitnoj simbiozi i
literarmom fenomenu knjizevnog stvaranja bosanskih Muslimana, da izvrsi kritiCki pretres
dosadadnjih istraZivanja u ovoj oblasti, i u isto vrijeme da utvrdi autentiénost tekstova
alhamijado-knjizevnosti u Bosni i Hercegovini i historijski identitet njihovih stvaralaca, te da iznese
literarme osobine i kulturnohistorijske vidove ovih tekstova.

U “Uvodu® monografije Hukovié razmatra pojam i pojavu alhamijado-literature po3avsi od
etimologkog izvornika naziva pa do njenih manifestacija u nearapskim zemljama i jezicima,
posebno kod onih naroda koji su zadrali svoj jezik i pismo a uz to se sluili i knjizevno objavijivali
svoja djela i arapskim pismom. Od kurioznog podatka da kodeks u kome jo objavljen

9  Werner Lehfeldt: Das serbokroatische Aljamiado-Schriftium der bosnich-hercegovinschen Musiime.
Transkriptionsproblaéme. Minchen, 1969, str. 193. ) .

10 Dr, Muhamed Hukovié: Alnamijado-knjitevnost i njeni shvaraoci. Svjetiost, Sarajevo, 1986, str. 342.
Biblioteka Kulturno nasljede Bosne i Hercegovine.
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alhamijado-tekst Chirvat Tirkisi sadrZi i njemacke, madZarske | latinske tekstove pisane arapskim
pismom, Hukovi€ je iznio neke primjere ove pojave u svijetu, kod kineskih muslimana i onih u
bivéim holandskim kolonijama koji govore holandskim jezikom a pisu arapskim pismom. Osobito
se koncentrirao na Evropu i iznio podatke o alhamijado-tekstovima u § anjolskoj, albanskoj,
poljsko-tatarskoj knjiZevnosti, 0 upotrebi arabice u grékom jeziku, pokusajima uvodenja toga
pisma u poljski i bjeloruski jezik itd. Kriticki i veoma iscrpno Hukovié je obradio prve pojmove
arapskog pisina u srpskohrvatskom jeziku i knjiZevnosti koja se izrafavala ovim jezi¢no-grafitkim
spojem. Pored toga se, s razlogom, zadrZao na prilagodavanju arebice glasovnom sistemu nageg
ezika, podevi od najstar'gh tekstova pa do nastojanja Omera Hume, Ibrgrauma Berbi¢a, Junuza

emzije Stovre, Ibrahima Seljubca, Arifa Sarajlije i, najzad, Dzemaludina Cau3eviéa. ) »

Poglavije *Historijat istraZivanja alhamijado-knjizevnosti* Hukovi¢ je komponirao u_ &etiri
odjelika. U prvom je dao, g viastitim kritiCkim komentarima, spomene ovih tekstova u BiH od
najstarijeq zapisa Evlije Celebije iz 1660, o Potur-Sahidiji M. Hevajlje do A, Gilferdinga, A.
Kaznadi¢a, dr Otla Blaua, Stojana Novakoviéa i dr Friedricha Kraussa. Kao znaéajan napredak u
istraZivanju i publiciranju athamijado-knjiZevnosti on navodi Blauovu knjigu Bosnisch-tirkische
Sprachdenkmaller (1868) i zbornike Mehmedbega Kapetanoviéa Ljubu3aka Narodno blago
(1883) i Istoéno blago (1896-97), Pratedi kronologiju objavijivanja alhamijado-tekstova i istrZivanja
te knjizevnosti i njenih stvaralaca, Hukovié je (s osloncem na studiji dr Muhameda HadzZijahica,
ANUBIH, rukopi f podvrgao kriti€koj reviziji mnoge dosad iznesene podatke i tvrdnje, osobito
nakon Kemura-Corovi¢eve knjige Serbokroatische Dichtungen bosnischer Moslims aus dem XVil,
XVt und XIX Jahrhundert (1912), pa sve do suvremenih studija: od transliteracije i ¢itanja tekstova,
do utvrdivanja njinova autorstva i historijskog identiteta autora. Naporado s time on preti ocjene
ove knjizevnosti u napisima hrvatskih, srpskin i drugih historitara knjizevnosti, istiéuéi ono u demu
su oni bili u pravu a ispravijajuéi ono u femu Stggrijeéili u nedostatku prav razumiigvanja te
literature (M. Bogdanovi¢, B. Jevtié, V. Skarié, D. Surmin, D, Prohaska, I. Andrié, W, Lehfeldt i dr).
Iskiju€ivo pozitivne ili negativne ocjene athamijado literature bile su bitno vezane za prihvatanje ili
odbl{anje istonog kulturno-civilizacijskog utjecaja od strane njenih prikazivata i komentatora, a
u velikoj mjeri su, sve do nedavno, bile podioZne i nacionalno-politickom svojatanju njenih
stvaralaca, kako je to Hukovi¢ kriti¢ki utvrdio. To poglavije prikazuje razvoj znanstvenoistrafivadkih
spoznaja o alhamijado-tekstovima i njihovim stvaraccima u BiH, uz naporedne kritiéke komentare
Hukovica zasnovane na novim dostignuéima u ovoj oblasti. Pri tome je autor ispoljic punu
ozbilinost metodologije, strogost u revidiranju &njenica i znanstveno adekvatan, imanentan
pristup alhamijado-litetaturl kao dijelu starije muslimanske knjifevrosti.

Prikazom zahtjeva na kraju meduratngg razdoblia, da se alhamijado-iiteratura uvede u
programe srednjih skola u okviry knjizevne bastine bosanskih Muslimana, prelazi se na naredni
odjeljak ovo% poglavija “Alhamijado-knjifevnost u historijama knjizevnosti, hrestomatijama i
zbornicima’, Od KreSevijakoviceva Kratkog pregleda hrvatske knji%: u Herceg-Bosni'| Prelogova
poglavija posvecenog starjem knjizevnom stvaranju bosanskih Muslimana, 12 preko historije D.
Bogdanoviéa,!® pa do HandZiteva KnjiZevnog rada bosanskih Muslimana'® | Hadijahi¢eve
knjiZice o alhamijado-knjizevnosti do 1878, godine's - Hukovié prati ocjene obima,
kulturnohistorijskog znagaja i knjizevne uloge ove literature. Pritom ukazuje da od tada, pored
njenog prirodnog tretiranja kao dijela muslimanske knjizevnosti, alhamijado-literagtura potinje
zauzimatl pogresno mjesto u historijama i pregledima hrvatske knjizevnosti kao njen osoben ali
integralan dio, i to redovito 8 uporistem na pjesmi poturéenog Erdeljca Mehmeda Chirvat trkdsi,
kao $to je, nakon Kemura-Coroviceve knjige i u m’oj dviju ilahija *na srpskom jeziku® ("bezbani
srb"), uzimana kao dokaz srpskog identiteta Muslimana, Hukovié precizno, uz popratne
komentare o kontekstu u kome se oni javijaju, registrira pjesnike ove literature | njihova djela u
hrestomatijama i zbornicima sve do sedamdesstih godina naSeq stoljeca, kada ta knji¥evnost
dobija svoje historijski prirodno i znanstveno opravdano mjesto, iznoseci i krititke spoznaje o
njenoj knjizevnoj prirodi i nove historijske podatke o Zivotu njenih stvaralaca,

) Komplementaran tom dijelu lie i odjeljak "Alhamijado-knjifevnost u enciklopedijama"
{lugoslavenskim i stranim), koji dalje prosiruje informacije i spoznaje o ovom knjifevnom

11 Hamdija KreSevl|akovié: Kratak pregled hrvatske knjige u Herceg-Bosni. Sarajevo, 1912,

12 Dr Milan Prelog: Rad Muslimana na knjifevnom poliu. U knjizi: Povijest Bosne u doba osmantijska
viade, ll. Sarajevo, 1916,

13 DrDavld Bogdanavié: Pregled knjidevnosti hrvatske | srpske, [. Zagreb, 1932,

14  Mehmed Handzié: Knjifevni rad bosansko-hercegovadkih Muslimana, Sarajevo, 1933. Potetak rada
na nadem Jeziku ] njegov razvitak. :

15 Muhamed Hadzijahié: Hrvatska muslimanska knjiZevnost prije 1878. godine. Sarajevo, 1938, str. 18,
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fenomenu zasnovanom na arebici u pisanoj komunikaci{'i. Hukovié fe moZda propustio dana ovom
i nekom drugom mijestu ispita i pokae opravdanost naziva *alhamijado-knjiZevriost® (koja se
postavljala u poredenju s nazivom *alhamijado-tekstovi*) kada se primarno radi o arabikom pismu
| maternjim jezicima naroda u kojima je ona nastaia.

Sredidnje poglavlje disertacije "Pjesnici i njihova djela’ ve¢ prirodom svojega sadriaja
govorl o toj opravdanosti, jer u njemu Hukovié, u obliku sintetiénih studija, daje biografije i knjizevni
rad dvadeset i jodnog alhamijado-pjesnika od XVil. do XX. stoljeéa (Mehmed Erdsljac, Had Jusuf
Muhamedov, Muhamed Heva%i Uskifi, Hasan Kaimi, Mula Mustafa Ba3eskija, Myhamed-Razi
Velihodié, Seid Abduvehab lihamija, Fejzo Softa, Abdurahman Sirtija, Umihana Cuvida, Mula
Muhamed Mestvica, Arif Sarajlija, Omer Humo, Salih Gasovié, Jusuf Mula RuSovi¢, Sulajman
Tabakovié, Jusufbeg Cengi¢, Muhamed RuZdi Dizdarevi€, Ibrahim Berbi¢, Ahmed KarahodZa, Alija
Sadikovit), kada je ova liferatura postala knjizevni anakronizam. Najvedi istraZivadki Frobiem pri
tome predstavijalo je historijski i knjiZevni identitet tih pjesnika. Hukovié u ovom poglavlju iznosi
najnoviia saznanja o njima i njihovim djelima, zasnovana na arhivskim istraZivanjima brojnih
ispitivaca ove oblasti. Ali on posveéuje veliku paZnju i njihovim tekstovima: iznosi, uz komentar ili
ispravke Gitanja, | njihove jezi¢ne i prozodijske, metriko-ritmike osebnosti, daje karakteristike
3anrova | oblika u kojima se oni pojavijuju; uo&ava njihove bitne estetsko-idejne znaZajke; traga
za historijskom osnovom dogadaja i junaka koji se u pojedinim pjesmama reflektiraju, pokazujuti
u tome visoku mjeru znanstvene akribije i istraZivacke krititnosti. Popratna objasnjenja pojmova
kulturnog | knjizevnog karakiera te onih iz oblasti filozofije i teologije u naboZnim pjesmama ove
literature odaju Sirinu i iscrpnost Hukoviéeva obrazovanja, $to mu je omoguéilo da u analizi
pojedinih tekstova prodre do srZnih mjesta njihove strukture i dade dublju interpretaciju,
ispravljajuéi mnoga dosadagnja tumagenja, Uz neophodno povijesno razumijevanje
drustveno-polititkog i duhovnog konteksta stvaranja pojedinih pjesama, Hukovié u svoje
interpretacije unosi i kriterij nase recepcije, suvremenog senzibiliteta i idejnog poimanija, izvlatedi
iz tih djela nama imanentan i primjeran estetski i humani potencijal. Od povijesno-biografskog
postupka i filtolodke kritiéke metode, primarne i neizbjeZne u istraZivanju pisaca i djela stare
knjizevnosti, Hukovié tako dolazi do modernih krititkih postupaka, to rezultatima njegova rada
daje karakter znanstvene kompleksnosti i analititke iscrpnosti.

lako obiljeZja pojedinih Zanrova i oblika ove poezije, te njihove estetsko-idejne znalajke
Hukovi¢ iznosi Eri tumacenju samih pjesama, ovdje je bilo pravo mjesto da u posebnom poglaviju
svede tipolo3ke estetsko-zanrovske karakteristike alhamijado-poezije, sa stvaralackom
sublimacijom domace knjizevne tradicije i estetskog duha, s historijsko-personalnim odrednicima
i prisuinodéu zivotnih refleksa i druStvene stvarnosti, s njihovim knjizevnim s acifitnostima i
razvojnim dometima u odnosu na poetiku i oblike perzijsko-turske i arapske knjizevnosti, s jedne
strane, i stare hrvalske i srpske knjizevnosti, s druge.

Hukovié je tome zahtjevu formalno i udovoljio, ali tek nakon poglavlja o proznim sastavima
ove knjizevnosti. On je dao “lipolodki presjek Zanrova alhamijado ~pjesnistva: ilahija, kasida,
poslanica ili arzuhala, ljubavnih pjesama, s njihovim bitnim estetskim karakteristikama. Ipak je
propustio priliku da uspostavi komparativan odnos prema Zanrovima i oblicima koje su ti stvaraoci
slijedili, imitirali i lokalizirali iz drugih isto&nih knjizevnosti, te prema oblicima i izrazu domace
muslimanske usmene tradicije. Uprave u nastavku ovakve rasprave nametao se i davno otvoreni
Probiem identiteta alhamijado-literature i u isto vrijgme problem metodoloSkog pristupa k njoj. Je
i alhamijado-stvaranje knjiZevni fenomen, sa specificnim estetskim osobenostima, etnitko-idejnim
duhom, s osobenim senzibilitetom, pristupom Sovjeku i Zivotu, s posebnim izrazom i stvaralackim
oblicima; po &emu bi se takvo stvaranje razlikovalo od nekog drugog knjizevnog stvaranja kakvo
je ono u sinhroniji i dijahroniji, s jedne strane, prema knjizevnosti Muslimana, a, s druge, prema

njizevnostima drugih naroda koji govore srpskohrvatskim jezikom. 1li je to samo
kulturno-historijska pojava, konkretnije reeno grafijsko-jezi¢na simbioza arapskog pisma |
bosanskog jezika, koja Je nastala kao posljedica kulturno-histarijske potrebe za viastitim pisanim
iskazom, kao izraz onih narodnih slojeva koji nisu poznavali drugog pisma, bosantice, kasnije
latinice ili &irilice, niti su razumjeli drugogo jezika osim materinjeg? lako se u kontekstu Hukoviteve
monografije sve to nije postavijalo kao pitanje, ve¢ se podrazumijevalo kao datost na osnovu
ginjenica, knjizevnin djela kao primarnih izvora i njihovih stvaralaca koji su U njima izrazili svoje
biée, moglo se u zbiru svih iznesenih analitiékih spoznaja i u njihovo] strukturnoj povezanosti
zakljuditi da je u razvoju bosansko-muslimanske knjizevnosti alhamijado-literatura zaista
predstavijala specifiénu stilsku formaciju i kariku koja je povezivala prethodni knjiZevni razvoj
(narodnu knjizevnost, orijentalsku knjizevnost) s potonjim knjiz2evnim stvaranjem u doba
nacionalno-kutiurnog preporoda bosanskih Muslimana. =~ L . i

Nakon poglavija “Listovi i kalendari®, koje predstavija ku.lturno-_hlston]sku dimenziju ove
monografije, slijedi poglavije "Stihovi i strofe”, mada bi mozda bilo bolje da se ono nastavilo na
“ipolo3ki presjek Zanrova', U njemu je Hukovié razmatrao stihove i njihove strofna sekvence,
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prozodiju I metriku alhamijado-pjesama, koje su se izraZavale i prenosile| recitiranjem | pjevanjem,
u okviru shema arapske metrike. Time je ujedno, kao prvi istraivaé kod nas, otvorio novu oblast
Znanstvenog prougavanija koja pokazuje oplodenje arapske metrike i akcenatsko-intonacijskih
osobina naseg jezika. _ L . )

U "Zaljucku" svoje disertacije Hukovi¢ je rezimirao historijski tok alhamijado-literature u
knjizevnosti Muslimana BiH, iznoseéi njegove druitvense pretpostavke i kulturne odrednice, ali s
naglaskom na njegovoj knjifevno-jezitnoj izrazitost} sve do vremena kada je presahnuo u
nadolasku novih drustveno-politi¢kin | kulturnih prilika i, naravno, novih stvaralatiih nadahnuéa,
knjizevnih oblika i estetsko-idejnih izraZaja. Bogato dokumentirana, s impozantnim popisom izvora
i lilerature, monografija dr Hukovica 2predsta\«flja dosad najznatajniji knizevnohistorijski doprinos |
znanstveno-krititku sintezu ove knjizevne oblasti.
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Zusammenfassung

Neue Bejtrige der Alhamifado-Literaturerforschung

Der Verfasser trigt konzise Darstellungen der bisherigen Abhandlungen auf dem
Erforschungsgebist der Alhamijado-Literatur heraus, als eine der spezifischen Formen der
Kulturerbschaft von Bosnien und Herzegowina. Indem die Abhandlungen von Dr. Muhamed
HadZijahi¢, Dr. Adburahman Nametak und Dr. Muhamed Hukovié analysiert werden, sowie einige
der lteren Erforscher, gibt Rizvié vollstandige Darstellung der wissenschaftlichen Forschung c?er
Alhamijado-Literatur seit der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts bis heute.



