Milan Dragicevié¢

MORFOLOSKE OSOBINE IMENICKIH RIJECI U GOVORU BUNJE-
VACA 1Z ZAVELEBITSKOG DIJELA SENJSKOGA ZALEDA

UDK 808.62-087

a. UVODNA RIJEC

O. Cilj je ovoga rada da se cjelovitije prikaZze sustav imenickih padeinih
morfema govora Bunjevaca iz zavelebitskog dijela senjskoga zaleda,! a djelomi-
ce i odnos ovoga sustava prema odgovaraju¢im sustavima nekih drugih novo-
stokavskih govora iz blize i dalje okolice. Temelji se na dijalekatskoj gradi priku-
plienoj 1987. i 1988. g. prilikom istrazivanja govora ovih dvaju bunjevaékih nase-
lja iz spomenutog kraja: Vratnik a (dalje u tekstu kraticaV}iCrnog Ka
la (kratica: CK). Buduéi da su me i informativhe posjete selu Me Inicam a,
trecem bunjevackom naselju u ovome predjelu, uvjerile u to da se govor mjesta-
na toga sela ni po Cemu ne razlikuje od govora stanovnika Vratnika i Crnog
Kala,2 to se moZe uzeti da predoCeni dijalekatski podaci iz govora spomenutih
dvaju naselja reprezentiraju govor Bunjevaca iz zavelebitskog dijela senjskoga

Zaleda u njegovoj cijelosti.

b. IMENICE MUSKOG RODA
b. 1. Jednina

b.1.1. Opéa zapaZanja .

1. Zabiljezene potvrde pokazuju da glavnina ovih imenica ima redovito
standardne paradigmatske indikatore, Usp.:

a) badanj/badenj - badnja (V), biljac — blljca (CK), &dban/& dban/é&dban
— ¢'dbana/¢obana (V),3¢akan - éakana (V) diver - divera - diveru (CK,V) dép
(=dZep) - iz dépa (V), 2&p (dzep) - i-Zépa (CK,V),* lvan - lvana - lvanu (CK.,V),
kdnac - kénca (V), kri/krdv - krilva (V), kim — kiima - kiimu (CK,V), meédvid -
medvida (CK,V), misec - miséca (CK,V), ml& — misa milsu (CK), nés - ndsa
(CK.\V), otac ~ éca - dcu (V}), rbg - rdga (CK,V),Tocac (=Otoéac) — Toéea (V),
ziib - z0ba (CK,V), vrag — vriga (CK), i sl.

b} Bosko - Boska - Bosku (CK), Janko - Janka — Janku (CK,V), Marko
— Mérka — Marku (CK,V), ZIatko — ZIatka (CK);

c) Béio - BoZe - BOzi — Béiu (CK), Jéso - Jose — Jési (CK,V), Svabo —
Svabs (CK):

d) Ive - Ivé - Ivi (CK,V), Jire — Jurg — Juri (V), Mile — MIl& - MIli {CK},
Pére — Pére Péri (CK,V), Stipe — Stip€ Stipi — Stipu (CK,V), Téme — T6mé ~
Toémi (CK) idr. - . . )

e) ¢aca - cace — €3¢ (CK,V), Ivaca — Ivace - lvaci (V), Jadra - Jadre -
Jadri (V), Loka - Laké (CK), Mi¢a - Miée (CK,V), Nikola — Nikolé - Nikoli
(CK,V), Nina - Nine - Nini (CK,V), 82enja - 82enje — d2enji (CK,V), Péra - Pére
—'P&ri (CK,V) itd. : - : .
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1.1. | malobrojne potvrde za oblike imenica na -ist(a) upucuju na indikator
-a/e: telefonista (CK), telefonisti (CK), traktorista (CK.V), traktoriste (CK),
traktorlsti (V), traktoristu{CK).

Ostaje medutim da naknadna istrazivanja razjasne 3|tuacuu kod imenica
tipa Hivoje, Miloje,budu¢i da se za njih u mome materijalu nije naslo dovoljno
pouzdanih potvrda. .

b.1.2. Vokativ

2. Slozena opreka nominativ # vokativ realizira se ovako:

- # — e: 1) brate (CK,V), dide (CK,V), driZe (CK,V), gospddine (V),
gospodne (CK), kdime (V), Mllane (CK,V), ménée {(=momce)
(CK), sine(CK,V);
2) kovad'e (V);
3) cdre {CK.V), divere (V), mdjore (CK),

- @ # —@ 1) kdonobar (CK);

2} di&'ak (CK)}, maéak {V), stdni, momak (V), tétak (CK,V).

— & # —u 1) kévatu (V), pl’ljatelju (CK,V), utitelju (V), 0&'stelju (CK);

2) postaru (V), $dferu (CK),.
-0 # - 0. 1) Bdsgko (CK}, Janko{CK), Marko (CK,V);
2) BdZo (CK,V), Jéso (V), évabo (CK,V).
-8 # — e nte (V}, Tve (CK,V), Mate (V), Mile {CK,V), Pére (V), Stlpe
(CK,V), Téme (CK).
- a # — a ¢aéa (CK,V), Jandra (V), kénsija (CK), Mi¢a (CK,V) Mija (V),
Nikola (CK,V), Niha {CK,V), Péra (V).

2.1. Dvojni likovi vok. jd. kovatu/kovade nalaze se i u Tomljenovi¢evoj
gradi®, a sliéne dvojnosti kod nekih drugih imenica s osnovama na paiatalne su-
glasnike dijalektolozi su zabiljezili i u nizu drugih nasih govora®.

Mnoge dvojake oblike vokativa imenica s osnovama na r— - poznato je -
priznaje i norma nadeg standarda, a na rasirenost upotrebe vokativa tipa ma-
¢ak, tetak u novostokavskim govorima i neopravdanost protivljenja njihovoj pri-
sutnosti u knjizevnome jeziku uputio je jos 1934. g. prof. J. Vukovicé?,

b.1.3. Instrumental

3. Obi¢ni nastavak u instr.jd. odreden je ovim dvjema pojedinostima:

a) Cestim izostancima prijeglasa o> e u poloZajima iza palatala, i

b) Cinjenicom da zavr§no nastavaéno —-m u ovome govoru redovito alterni-
ra u-n. Usp. i :

didon (V), Milanon (V), nastavnikom (CK,V}, sa sinon (CK), i sl. odnosrio:

gnjdjon (CK), sa kdnjon (V), lon&'iéon (CK), s noZon (CK,V), sa prijate-
lion (CK), stoéaton (V), 8udnjon (V), sa Gé'ateljon (CK), Oéiteljon (V);

lugaron (CK), nddnacéaron (V),

biljcon (V), kocon (V), pod Otoc‘.con {CK).

3.1. Ugiavnom se govori: puton {CK,V), dok sam likove tipa puten spora-
di¢no nalazio u V.

Svega jednom zapisao sam: s pfijateljen (CK).

b.2. Mnozina

1.2.1. O tzv. dugim i kratkim mnoZinskim oblicima
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4. Brojni primjeri tipa: didi (V}), grési (CK), kijut'i (CK,V), kljute {CK), kéci
(CK,V), krivi (CK,V), midi (V), mide (CK,V), no3i (CK), bsi (CK,V), puti (CK,V),
puzi (CK,V), rézi (V), strici (CK,V), svati (CK,V), svate (CK,V), vdli (CK,V), vole
(V), vilci (CK,V)}, i sl. pokazauju da se u ovome govoru neprosirene mnozinske
forme &esdée upotrebljavaju nego u standardnom jeziku.

U duzim mnoZinskim formama osnove se obi¢no prosiruju morfom —ov-
bez obzira na to kojim suglasnikom zavrSavaju: kljuéovi (V}, miova (CK), mra-
zovi (CK), nozovi (CK), putova (CK), zécovi {CK,V), zecova (CK), itd.

" To da oba pomenuta svojstva ne predstavljaju osobitost koja karakterizira
jiedino gover Bunjevaca iz zavelebitskog dijela senjskog zaleda nije potrebno na
ovome mjestu posebpo dokazivatis.

b.2.2. Genitiv

. 5. U navedenom padeznom obliku najcesce se pojavljuje nastavak —Ez_bu_-
nara (V), biljaca (CK,V), dana (V), drébova (V), dikata (V), jare’ica (V), klju&'a
{CK,V), kdlaca {CK,V), konja (V), kovaéa (V), kruvovd (CK), ldnaca (CK), dpa-
naka (V), bsova (CK), plugova (V), prasaca (V), puta (CK,V), puia
{CK,V), sinova (V), sinova (CK), vragova(CK), vragova (V), z&cova (V), zecova
(CK), i sl. _ _ _

5.1. S formantom -i zabiljeZio sam ove potvrde: dééki (V), gosti (CK,V),
kilometri (CK,V), métari (CK), miseci (CK,V), pari (V), sati (CK,V).

. _Obicnije je, takoder: crvi (CK,V), mravi (CK,V), zabi (V), ali sam slugao i

mrava (V), crva (CK) i zuba (V).

Uz: pista (V) imam i: pisti (CK). .

Pored Cesceg: svata (CK,V), svatova (CK), te: viikéva (V) i vukova
(CK,V), ¢uo sam i oblike: svati i vuci (CK).

'5.2. U oba naselja obiéni su likovi: rogéva i rdgl (oko rogi).

b.2.3. Dativ - lokativ — instrumental

6. Sinkretizam zavrietaka ovih triju padezZa na bazi starijeg oblika za dat-
.mn.uz posebnost koju je nametnula sobaveza« prijelaza zavrnog -m u —n, ra-
dikalno je ostvaren. Usp.: .

a) gostin (CK,V), jarcin (V), jar&'i¢in (V), ljudin (CK,V), psin (CK), sindvin
(V) _

_b) po grddovin (CK), na konjin/na kénjin(V), u pistin (CK}, 0 svatin (V),
u zubin (CK,V), u Zandarin (CK),i . _

c) z d_[din (V), s kénjin (CK,V), s ljudin (V), pré-svatin (V), zabin/zabin
(CK,V), s vélin (V), za volin (V).

Slucajevi sporadiénog javijanja infiltrata tipa: gostima, tdncima (CK) i sl.
mogu posluziti samo kao dokaz za to da ni ovaj govor nije imun na utjecaje koji
prodiru posredstvom knjizevnog jezika.

6.1. Sli¢na uravnanja zavr§etaka u spomenutim padeznim oblicima sSpro-
vedena su i u ostalim ikavskim govorima u senjskoj okolici?, a — nacelno gledano
- jednako stanje nalazimo u govorima lickih ikavaca'®, govorima srednje Daima-
cije'!, Imotske krajine'? i zapadne Hercegavine!3,

Prilike u govorima ikavaca Gorskog kotara,medutim,donekle se razlikuju.
Tamo sekako istite B.Finka,javljaju znatnija kolebanja »u padeznim likovima
DL, i I mn.«,a to znadi da se i predoéeni sinkretizam pojavljuje samo kao jedno
od nekoliko supostojeéih rjgsenja’.
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b.3. Pojedinaéne napomene

7. Paradigma imenice pas glasi: pds - psd — psd - sa psdn -~ p8l itd.,ali se
sporadiéno mogu cuti i likovi 8 oéuvanim nepostojanim a; pasa, s pason (V)15.

8. Imenica ouh javlja se s fonetizmom &éuv (CK,V), i ima odgovarajuée
oblike tzv. a promjene: kod oéuva (V), d&j ééuvu (CK), i sl.18,

O fonetizmu oblika jmenica koZuh i orah riecito govore ove potvrde: kdZin
- koZuna - kozuni - kozuna {CK,V), odnosno: draj/orej — draja — oraji — draja
{CK, V).

9. Oblici kolektivne imenice briéa redovito se javljaju i kao mnozinske for-
me imenice brit. )

10. Uvijek su m. roda oblici imenice dibar: ko-dlbra (CK,V), taj ddbar
(V), nd dubru (CK}, i sl.

Kao takve nalazio sam i oblike imenice &s(mn. 8si/8sovi, dsova)'’.

Takoder i forme: njégov auto {CK), Idmer - luméri (CK V), vorant (CK)/vo-
rint (V), - voranti/forinti (CK),/vorinti (V), — véranti (CK),/vérnti (V), te: bilanac
=bjelance (V), i 2ubanjac/Zutanjac (V). ¢

c. IMENICE SREDNJEG RODA

_11. Medu tzv. jednakoslozne imenice spadaju u ovome govory i imenice
jaje, uze i zvonce. Usp.: od jaja (CK), u jaju (CK,V), uZe — kdomad uza — uZon
(CK,V), zvonca (CK), na zvoncu (V). .

Jednako take i imenice bilance | 2uvance (CK), kada su upotrijebljene u
oblicima s. roda (v.t.10}.

Imenica puce, medutim, pojavljuje se i u nejednakosloznim likovima: ispod
pliceta (CK,V), pored: ispod plica (V); nom. mn.. pica (CK,V); gen.mn.. puca
(V)18

12. U instr. jd. kao i u imenica m_r. (v.t. 3) morf —on (<-om) preovladava u
svim poloZajima: blagon {CK,V), s késisdton (CK), méron (CK,V), nad é6gnjiston
(CK,V), pdljon (CK), potomstvon(CK), sfcon (V), sa svin sfcon (CK), zdrévijon
(V).

Frekvencija likova tipa:'idé pdljen (V), prakticki je zanemarljiva.

13. | sinkretizam zavréetaka dat., lok. i instr. mn. u potpunosti odgovara
onome $to je konstatirano za odgovarajuée cblike imenica m. roda (v.t. 8):

daj'ist govedin (CK,V); _ _ _ i

po bidin (V), na govedin (CK,V), na kolin (V), u svéjin kdlin (CK), po le-
din {V), na sélin {CK), po selin (CK), u ustin {CK}, na vratin (CK,V};

sa govedin (V), za kolin (CK,V}.

Dakako, i ovdje se, osim predocenih formi, moZe pojaviti i poneki infiltrat
iz knjizevnog jezika: gévedima, kélima, po ledima (CK).

14, Mnozinski likovi imenica jdnje i téle su raznoliki. Uz: jAnjci - jdnjaca -
daj ist janjcin; télci - télcin - télce (CK,V), ¢esto se u toj sluzbi upotrebljavaju i
oblici kolektivnih imenica na —ad: dvée janjadi (CK,V), pétero téladi (CK,V), dé-
setero téladi (CK), daj téladi (V). _

Za imenicu téle zapisao sam u V mnoz. formu télénja (gen. mn.).

15. Oblici kolektivnih imenica na -ad obiéno se upotrebljavaju i kao mno-
sinski likovi imenica jdre, magaré i prase: dvbe jaradi, daj magaradi, Vi§€ pra-
sadi (CK,V) i sl

Usput, kada je veé rije¢ o tim imenicama, spomenimo i to da se one, iz-
gled, u ovome govoru upotrebljavaju samo u oblicima jednine. ~

Kao mnozinske forme imenice magare sluze i likovi tipa: magarénja - ma-
garenja (V).
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16, Oblici kolektivne imenice dica upotrebljavaju se | kao mnozinski likovi
imenice dite.

Forme nom. i gen. mn. imenica oko i uho {ovdje uvijek: tivo) glase: 3&i/é-
&i/06i — o&'i/061 | OF'ijU/ 61T, odnosno: LS - 0&i | asiju. _

17. Karakteristi¢ni oblici imenice rebro glase: lébro — lébra — I€bra - Iéba-
ra/lebara - poé lebrin (CK,V).

Imenica doba, izgleda, ne zna za promjenu: litnja déba (V), pdpasna ddba
(CK), u pfvonja déba (V), u zimska déba (CK),

d. IMENICE ZENSKOG RODA

d.1. Jednina
d.1.1. Imenice na samoglasnik

18. Za to da ove imenice imaju redovito paradigmatski odnos —-a = —e
nije ni potrebno navoditi odgovarajuc¢e potvrde.

Od oblika dativa i lokativa vrijedi spomenuti samo one koji upucuju na
previast likova s tzv. desibiliziranim osnovama: _

a} divojki (CK,V), knjigi (CK), maéki (V), mojoj muki (V), zadrugi (CK,V);

. b) na daski (CK,V), u dragi {(CK), u knjigi (CK,V), u miki (V)}, na nogi (V),
u Rijeki (CK,V)2,

19. O karakteristiénim vokativnim morfemima riecito goveri sljedeca slika
korelacijskih nizova;

-a #* -a: 1) RAnka (CK,V}), Lucija (V), Marija (CK,V),

2) Baraca (CK), Marsca (CK,V), Rlizaca (CK,V);
3) Eva (CK), Réza (CK,V);
4) badba (CK,V), cura (V), Kija (CK), mama (V).
1) ‘Ane (V), Bare (V), Lace (CK,V}, Mande (CK), Méare (CK,V);
2) drugarce (CK,V), prijatéljpce (CK,V),.
1) Bé&ro (CK), RiiZo (CK,V});
2) prijatéljaco (CK,V}, kikavico (V);
3) divojko (V), daso (CK,V), gdspodo (CK), kimo (CK,V), prijo
(CK,V),zéno (CK,V).

18.1. U odnosu na podatke koje sadrzi Tomljenoviceva grada2® ovdasnje
prilike, vidimo, obogac¢ene su jednim novim detaljem: suodnosom -a # -0 kod
nekih dvosloZnih imena koja imaju dugouzlazni naglasak u prvome slogu {Ruza
# RiZo). Sporadi¢ni prodori nastavka —0 u vokativne oblike takvih imena u go-
voru Bunjevaca zavelebitskog dijela senjskoga zaleda mogu se objagnjavati
unutrasnjim razvojnim tendencijama?!, ali ¢e, ipak, biti da su njihovoj pojavi na-
jizravnije pridonijeli esti kontakti Bunjevaca ovoga kraja sa susjednim ijekavci-
ma32,

19.2. t u govoru lickih ikavaca, i to svim njegovim arealima, pojedina imena
ovoga tipa tvore vokativ docetkom—o. U cjelini gledano, medutim, tamo dominira-
ju ovakvi odnosi: a) -a # -e (tip: Mara = Mare) u jednim, i b) —e # —e (tip:
Mare = Mére) u drugim arealima?23,

20. lzraz docetnog morfema u instrumentalu, dakako, uvietovan je vec vise
puta spominjanom delabijalizacijom zavrénoga -m: )

céstdn (CK), kdsdn (CK,V), s kézdn (CK), kiittat'sn (CK), zvala mamon
{V), nédiljon (V), s oveon (CK), za pasdn (CK), pekon (V), sridon (CK), sa &d-
mon {CK,V) itd.

-a # -e:

-a # -0
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d.1.2. Imenice na suglasnik

21. Kao i u govorima Bunjevaca iz krivoputske i krmpotske Zupe?4, i u go-
voru Bunjevaca iz zavelebitskog dijela senjskoga zaleda morfem —i u instr. jd.
odreduje narav ove paradigme:

sa ¢éri (CK), sa gladi (V), s kdsti (CK,V), s kivi (V), slizi se sa laZi (CK),
sa masti (CK,V), sa rdzi (V), pod njégovon zapowch {CK), sa zbbi (CK,V), i sl.

21.1. U govoru li¢kih Bunjevaca ove imenice, takoder, najcesée tvore cobli-
ke instr, jd. nastavkom —i, ali se& sporadiéno mogu &uti i oblici toga padeza s na-
stavkom -ju (sdlju) i —om (sdljom)25.

Morfem —i u spomenutim polozajima previadava i u govoru susjednih ijeka-
vaca?s.

d.2. MnoZina
d.2.1. Imenice na samoglasnik

22. Oblici gen. mn. navedenih imenica uglavnom su uopéili nastavaéni
morfem -a. Usp.: .

bésida (CK), buva (V), cipela (V), cird (CK), duéa (CK), gédina (CKV),
koza (V}, ii\loda {CK), Iopata (CK) mekln]a (CK) muva (V), ovaca (V), plata
(CK,V), raca (V), razlika (CK), réZica (CK), srna (V) std2ind (CK), strina (CK),
siiza (V), svada (CK), vriéa (CKV), zena (V), Zméara {CK); .

] bakalja (CK), brésaka (V ), bikalja (CK,V), cokalj5 (V), ctkava (CK), da-
saka (CK,V), gusdka (V), sestard (CK,V), tétaka (CK);

ba%éa (CK), baséa (V), bémba (V}, torba {CK,V).

22.1. S formantom —i slusao sam uri (CK, V), i é(’)ld’

22.2. Stari oblik genitiva na —& sporadicno se upotrebljava uz brojne izra-
ze tipa: s&dan gddin, pét'iljad i sl., a ni tu ni izbliza tako &esto kao oblici s na-
stavkom -a.

imam, istina, u materijalu i likove: dasak, I8pat, zuibalj (V), ali su, izgleda,
njihovo javljanje prouzrokovali posebni razlozi:

a) narav govora u datom trenutku (brzi tempo) s jedne strane, i b) psihofi-
zicke sposobnosti mojih sugovornika {rije¢ je o starim ljudima) s druge strane.

22.3. Stari dualski morfem —u, kao i u mnogim drugim govorima, dosljedno
je ofuvan u gen. mn. imenica noga i ruka: kéd nogu (V), priko ndgu (CK,\),
raku (V), priko rakd (CK,V).

23. Doéetno —an u kome treba gledati alomorf starijeg dativskog morfema
—am preoviadava u oblicima dat., lok. i instr. mn.:

kézan (CK,V), krdvan (CK), k ovcan (CK,V), Zénan (V);

na kidéan/po kiéan (CK), po jivadan (CK), na négan (CK,V), u rikan(C-
K,V), po 8dman (V), u vriéan (CK}, 0 vrican (V )

ids sa négan (V), lopatan cistalo (V), déla svajin rikan {CK,V), zamota se
pldtan (V).

23.1. Sporadi¢ni infiltrati iz knjiZzevnog jezika kao s$to su npr. forme rika-
ma (V), i 2énama (CK), isuvide su rijetki da bi im se mogao pridati neki znacaj.

Rijetke pojave oblika tipa: u ld&ami (CK), po nacijami (V), za nddnicami
{CK), koje je spomenuo i Tomljenovi¢2?, ne treba toliko dovoditi u vezu s nasta-
vaénim morfemom staroga instrumentala, koliko s ¢injenicom da su ovakvi likovi
dosta rasireni u susjednim ijekavskim2® i cakavskim 22 govorima.,
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d.2.2. Imenice na suglasnik

24, Za mnozinske oblike imenica ovoga tipa nema mnogo peotvrda iz spon-
tanog govora. lpak oncliko kaliko ih je, dovoljno je da upute na to:
a) Da ove imenice gen. mn. tvore _nastavkom -i: késti (CK,V), im& tute dé-
sta 1337 (CK), moguénosti (CK), riéi/rié’ |/rueé| (V), stvari (CK,V), te
b) Da je dat., lok. i instr. uravnano —in: da éérin (CK,V), sa ¢érin (CK), ko-
kosin (V), po kOstin (CK), na ri¢’in (V), sa stvarin (CK,V).
24.1. lzuzetke predstavljaju:
a) Oblik gen. mn. imenica kBkos koji obiéno glasi kokogiju (CK,V), |
b) Rijetke imitacije knjizevnih likova dat., lok. i instr.:
¢érima (CK), &¢érma (CK V), kokdEma (CK), sa stvarima (CK,V).

d.3. Posebne napomene

25, Imenice bedra, fronta, kila i (=)litra uvijek su Z. roda i sklanjaju se kao
i sve druge imenice koje u nom. jd. zavrSavaju na —a: bédra, za bédru (CK,V},
fronta, na fronti (V), Kila (CK,V), pé Kileé (CK), kiillu {CK,V), litra, dvélitra, vital]
litrg (CK, V).

Takogier i imenica véée/vééer (CK,V), koja ide po tzv. i promjeni; ti véée
(V), ota vécer, té vééeri (CK),

Uz: piva — pive i si. (CK V), stusao sam, medutim, i: pivo/pivo — piva (CK),.

26. Imenice kéi i mati i u nom. jd. imaju normatne osnove:

éér (CK,V), matar (V).

e. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

27. Analiza predcotenog materijala utemeljena na postivanju kriterija »opo-
zicije u centralnim padezima«3°, pokazuje da se u pogledu broja vrsti imenickih
skionidbi stanje u novostokavskom govoru Bunjevaca zavelebitskog dijela senj-
skoga zaleda ne razlikuje od onog u knjizevnom jeziku. | ovdje, naime, moZzemo
razlikovati:

1) Tzv. A promjenu po kojoj se dekliniraju imenice m. r. 8 morfemima =& |
-0 u nom. jd., te sve imenice s. roda;

_ 2. Tzv. E promjenu po kojoj »idu« imenice m. i Z, roda na —a, imenica ma-
ter, kao i one dvosilozne imenice m. i Z. roda koje u nom. jd. imaju —o ili —e i du-
gouzlazni nastavak u prvome slogu, te

3) Tzv. | promjenu po kojoj se dekliniraju imenice z. roda s nominativnim
morfermnom —&, kao i kolektivne imenice na -ad.

U distribuciji nastavaka u pojedinim padeznim oblicima, medutim, ovaj go-
vor pokazuje dosta posebnosti. Govore o tome rieéito i sljedeéi tabelarni prikazi
karakteristicnih padeznih morfema:
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a) Imenice A promjene

_ Jednina MnozZina
Padez
1. 2. 3. 1. 2-3.
N - - - —i -a
-2
G ~-a -a -a =i -a
-
-in/Sin ~in/in
D-L -u -u -u . —ima/-ma ima/~ma
—D -0 -a
A -a -a - -e
-2
\4 —-u -0 -e =i -a
]
-on -on —in/'i?1 ) —in/-in
-en —en -en —ima/~ma —-ima/-ma

b) Imenice E promjene

) Jednina . Mnozina
Padez ;
1. 2. 3. 1-3
N -a -0 - -2
_ _ - -a
G -e -& -e -2
=
-u
—-an
D-L =i =i —i —ami
-ama
A -u —-u = -
-0
Vv -a -0 - -
-2
_ _ _ -an
| —-on -on -on —ami
-amg
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c) Imenice | promjene

Padez Mnozina Jednina
N —i ]
e )
G —ijT —i
D-L-I —-in —i
—-ima/~ma
A - -
V' =i —

28. U odnosu na podatke koje sadrizi Tomljenoviceva grada, predocéeni
materijal iz govora Bunjevaca zavelebitskog dijela senjskog zaleda razlikuje se
tek u neznatnom broju pojedinosti. Te razlike, vidjeli smo, upuéuju na sporadiéne
prodore nekih izrazitijih novostokavskih inovacija u sustav padeinih morfema
ovoga govora, a u osnovi su takve naravi da osim podsjecanja na to da moja i
Tomljenoviéeva istrazivanja dijeli razdoblje od skoro osam desetljeca, drugog
komentara ne trebaju.
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BILJESKE

' Zavelebitskim dijelom senjskoga zaleda naziva se u oveme radu uzak pojas zemljidta koji se proteze izmedu istodnih padina Senj-
skoga bila na zapadu i dana$nje_administrativne granice Zajednice opcina Gospié na istoku. Na tome prostoru smjestena su ova tri
bunjevadka naselja: Cini Kal, Melnice | Vratnik. Stanovnici tih naselja govore novostokavskim ikavskim tipom govora. Buduci da je
smatrao da su u tome govoru vidljivi izrazitiji utjecaji govora susjednih (li€kih) ilekavaca, Tomlienovié ga nije uzeo u abzir prilikom pi-
sanja svoje poznate rasprave Bunjevacki dijalekat zaleda sen|skoga 8 osobitim obzlram na naglas {Nastavni viesnik, knj.XIX, Za-
greb, 1911, 335-348, 401-414, 483-499 | 579-614). Nesto vise podataka o fonolodkim csobitostima toga govora v. u mome radu
»Valnije osobine glasovnog sustava govora sela Vratnik iz zavelebitskog dljela senjskoga zaleda {rad u fisku u 9-10. knj. Zbornika
Pedagoskog fakulteta u Rijeci).

2 Nema razlika ni kad ie u pitanju porijeklo stanovnistva. Usp. J.Pavliéi¢, Seoba i nasalja u Llci, Zbornik za narodni Zivot i obi¢aje juz-
nih Slavera, knj. 41, Zagreb, 1962, 184.

10 rabzllcmm glasovnim realizacilama fonema /&/ u govoru ovdasnjih Bunjevaca v.t. 6.1. moga rada spomenutog u napomeni pod tek-
stom br. t

4 Na odsutnost fonema /_5/ iz fonctoskog sustava ovoga govora Uputio sam u t.6.3. rada navedenog u napom. pod tekstom br. 1.

5V, Tomljenovi, nav. djelo, 407.

& Usp. npr.: M. Dragicevic, Govar ligkih jekavaca, Srpski dijalektoloski zbornik, knj. XXXIl, Beograd, 1988, 127-128; M, Okuka, Govor
Rame, Sarajevo, 1983, 82-83. i tamo spomenutuy literatury.

? V. njegov rag: Jo& ¢ vokativu jednine nekih imenlca muskog roda, Nas jezik, knj. Il, sv. &, Beograd, 1934, 238-241,

& Cescu upotrebu oblika wplurala jednosloznih imenica m.r. baz pregiranja —ov—« pruf Plvlc smatra opgom karakteristikem mladih
ikavskih govera (v, Dijalektologija srpskohrvatskog jezlka. Livod | Stokavsko narecje, Novi Sad, 1657, 178), & o tome da se u mno-
gim na$im narodnim govorima prijeglas ne ostvaruje postoje brojni podaci u dijalektoloskoj literaturi, Usp.npr.; Tomljenovic, nav.djelo,
407-408, Dragicevic, nav.djelo, 129-131 i 139-140, Okuka, nav.djalo, 83-84,87, i tamo spomenutu literatury.

% Usp.: Tomljenovi¢, nav.djelo, 408-409; M.Mogu$, Poglad na danadnji jurjevatki govor, Filologija, 8, Zagrab, 1978, 232, te; §. Vuku-
$i¢, Usporedbe dvalu novostokavsklh naglasavanja - stinltkog 1 Danl&léeva (Prilog za uporabnu normu hrvatskog knjizevnog jezika),
Senjski zbornik, knj.lX, Senj, 1982, 2

0 s, M, Japundi¢, Osobine bunjevadkege govora u Ligl, Nastavni viesnik, knj.XX, sv.4, Zagreb, 1911, 271,

" 0. Ignjatovi¢, Jezlk $tampanih dela Jeronlma Filipovi¢a franjevatkog pisca XVIll veka, Biblioteka Juznoslovenskog filologa, knj.5,
Beograd, 1974, 120.

12 ¥ M. Simundic, Govor Imptskae krajine | Bekije, ANU BiH, Djela XL/28, Sarajevo, 1971, 88-89.

13 UUsp. A. Peco, lkavsko$tokavski govari zapadne Hercegovina, Djela ANU BiH, knj. LXI.’35 Sarajsvo, 1986, 183-187.

14 ¥ B. Finka, Stokavski ikavskl govorl u Gorskom kotaru, Zbornik za filologiju § lingvistiku, knj.XX/2, Novi Sad, 1877, 191-192.

'6 Na dvojake likove navedene imenice uputic je i Tomljenovic {nav. djelo, 408).

16 |J govoru susjednih ijekavaca ova se imenica javija u oblicima tzv. e premjene (usp. Dragitevi¢, nav.djelo, 138).

17 U Tomljenovicevoj gradi spominje se medu dvorednim (v. Tomljenovié, nav. djelo, 486).

't Tomljenovié ovu imenicu, bez ikakavih ograda, ubraja medu jednakosloine (nav.dieio, 496),

¥ Pojava je — zna se — rasirena u mnogim nasim govorima, i to ne samo ikavskim - i ne samo u $tokavskim. Na to da je sasvim obig-
na i u drugim ikavskim govorima iz senjskoga kraja vputili su Tomljgnovié (nav. djelo, 486), Vukusic (nav. dielo, 289) i P. Rogié¢ (v. An-
troponiml]ja u naseljima sjevernog Velebita, Hrvaiski dijalektoloski zbornik, knj.2, Zagreb, 1966, 328).

20 Tomljenovié, nav.djelo, 486-487,

21 Npr. tendencijom koja ide za izjednadavanjem s vekativnim likovima apelativa tipa: déo, kimo.

22 |J govoru lickih ijexavaca cdnos -a #-o je obavezan. Usp. Dragicevic, nav. dielo, 141,

23 V. o tome kod mene u Zborniku Pedagoskog fakuiteta u Rijeci, br. 7, Rijeka, 1985, 101-102.

23 Usp. Tomljenovic, nav. djelo, 487.

25 Japundgic, nav. djelo, 271.

28 Dragitevi¢, nav. djelo, 271.

27 Tomljenovic, nav. djeto, 488.

28 \_ Dragidevic, nav. djalo, 143-144-

2 B, Finka-S. Pave&ic, Rad na proudavanju &akavskcga govora u Brinju i okolicl, Rasprave Instituta za jezik, kn].1, Zagreb, 1968,
3.1 P. vi¢, O govoru liéklh takavaca (okollna Oto&ca), Zbornik za filologiju i lingvistiky, knj. VII, Novi Sad, 1864, 130.

36V, Ckuka, nav. dielc, 23. | tamo spomenutu literaturu.

Summary

This work gives us a more complete presentation of the system of case forming
morphemes in the speech of the Backa-Croats who are inhabited in the region
behind the Velehit mountain range in the hinterland of Senj. Since he thought
the speech of these Backa-Croats developed under the strong influence of the
neighbouring jekavian dialect, Gr. Bud. Tomljenovi¢c did not take this into
consideration when he wrote his well-known discussion: »Bunjevacki dijalekat
zaleda senjskoga s osobitim obzirom na naglas« (Nastavni vjesnik, knj. XIX,
Zagreb, 1911, 335-348, 401-414, 483-499 i 579-614).

Translation by Slobodan Drenovac
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