HISTORIJSKI ZBORNIK, LXXVTI (2023), br. 2, str. 171-188

U tre¢em i zavr$nom dijelu monografije Zakljulak: Rekluze i pustinjaci u pobognom krajo-
brazu srednjovjekovnog Dubrovnika (259-263) autorica kratko i sintetski rezimira teze o sred-
njovjekovnom isposni¢kom fenomenu u Dubrovniku, njegovoj pravnoj, socijalnoj, ekonomskoj
i vjerskoj dimenziji, uklapajudi ga u anti¢ko pustinjacko nasljede i trendove u opéem srednjovije-
kovnom razvoju kr$¢anske poboznosti.

Lonza umjesno koristi stranu literaturu o fenomenu isposnistva u srednjovjekovnoj Europi
(Anncke B. Mulder-Bakkerte, Jean Leclerq, Eleonora Rava, André Vauchez i dr.) te na primjeren
nadin inkorporira dubrovacku pri¢u u $iru europsku sliku. Premda je jos na poéetku napomenula
kako je njezin istrazivacki rad bio obiljezen krajnostima, isti¢uéi svoju radost zbog popunjavanja
historiografske praznine, ali i revoltiranost zbog premalo sa¢uvanih vrela, ¢ini se da je Lonza
ipak pronasla dovoljno vrela jer je zapretena prica itekako razotkrivena, a ova ée monografija
postati polaziSnom to¢kom za daljnja istraZivanja fenomena isposni$tva uzduz isto¢ne jadranske
obale ¢ime je hrvatska medievistika trajno obogadena. Iza niza poglavlja i potpoglavlja ¢udi htije-
nje da se vijesti iz vrela na $to bolji nadin sistematiziraju i gotovo empirijski predoce, §to govori u
prilog tome da je Nella Lonza iscrpila izvore i ponudila $iroku sliku obujmivsi broje aspekte zivo-
ta pobozne ¢éeljadi, koja se od svijeta pokusavala odmicati, ali nikada ga nije, zapravo, napustila.

Tvan Mrnarevié

Lovro Kunéevié, Frijeme harmonije. O razlozima drustvene i polititke stabilnosti
Dubrovaike Republike, Zagreb; Dubrovnik: Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti,
Zavod za povijesne znanosti u Dubrovniku, 2020., 202 str.

Izmedu svih dijelova hrvatskog povijesnog prostora, bilo u srednjem, bilo ranom novom vijeku
ili u suvremenosti, Dubrovnik i dubrova¢ko podrudje uvijek se isti¢u kao jedno od najbolje istra-
zenih. Dubrovacka povijest privladi i fascinira jednako Dubrovéane i ne-Dubrovéane: glavni
fokus pritom objema skupinama uglavnom biva Dubrovatka Republika. Samim time, knjiga
Vrijeme harmonije Lovre Kuntevi¢a na prvi pogled moze izgledati kao samo jo$ jedna u nizu
knjiga o politicko-drustvenoj povijesti Dubrovnika. Ona se, medutim pokazuje kao nesto vise.
Dugo vremena se isticala kvaliteta i uspje$nost dubrovacke diplomacije, uspje$nost i bogatstvo
dubrovackih trgovaca te znalajno kulturno bogatstvo koje je Dubrovacka Republika podarila
danasnjoj hrvatskoj povijesnoj bastini. Medutim, ovom monografijom Lovro Kunéevi¢ pred-
stavlja jo§ jednu odliku dubrovacke povijesne zbilje: kreaciju drutveno-kulturnog sustava koji
je omogudio toj republici dugotrajnu i stabilnu egzistenciju.

Autoru unutar ove knjige nije cilj raspravljati o tome je li Dubrovacka Republika bila sta-
bilna politi¢ka tvorevina ili nije — njemu je njezina stabilnost ¢injenica sine qua non, to jest
ve¢ prethodno prihvaéena. Glavno pitanje djela zapravo je zasto je Dubrovnik bio tako sta-
bilno politi¢ko srediste naspram ostalih dalmatinskih, ali i jadranskih i sredozemnih gradova,
komuna i politi¢kih tvorevina. Propitkivati istinitost tvrdnje je li dubrovacko drustvo zaista
bilo stabilno tako nije u fokusu. Sto ta mitska rije¢ stabilnost zapravo autoru zna¢i? Pjesnicki,
moglo bi ga se citirati: ,Dubrovnik je na odreden nacin bio otporan na povijest:* Konkretnije,
mozemo specificirati: stabilnost predstavlja manju koli¢inu politi¢kih previranja aristokraci-
je, $to je bilo karakteristi¢no za komunalna drustva u istom razdoblju. Isto tako, predstavlja
manje buna opéeg pucanstva, seljaka ili nekih drugih neprivilegiranih skupina — iako takve
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bune postoje u dubrovackoj povijesti (autor kao glavne isti¢e Lastovsku bunu iz 17. stoljeca te
Konavosku bunu s kraja 18. stolje¢a), njihov je broj i opseg zna¢ajno manji od onih u drugim
sli¢nim drustvima.

Odmah mozemo primijetiti kako Vrijerne harmonije, barem opsegom, nije monumentalna
studija. Ona ne pretendira dati detaljnu, iscrpnu, ili pak kona¢nu analizu - no to je zapravo i nje-
na prednost. Naime, knjiga je izrazito pristupa¢na: lako se i brzo ¢ita, bio ¢itatelj profesionalni
povjesnicar ili samo osoba zainteresirana za tematiku. No, takoder treba napomenuti da svojom
pristupa¢no$éu ova monografija ne gubi na znanstvenosti. U njenoj saZetosti moZemo zapravo
pronadi detaljan, trezven i vrlo racionalan sklop razmisljanja &ji je glavni cilj biti intelektualno
»provokativan®, to jest natjerati povjesnicare i druge ¢itatelje na razmisljanje o odredenim po-
litickim pojavama dubrovatke povijesti na drugi na¢in. Dodatna je vrijednost ovoga djela to
$to ta promi$ljanja lako nadilaze geografski okvir Dubrovnika. Razlozi dubrovacke stabilnosti,
koje Kunéevid isti¢e, mogu se primijeniti i na druge lokacije, a jednako mogu posluziti prilikom
istrazivanja nestabilnosti drugih podrugja.

Kroz ¢itavu se knjigu zapravo propitkuje upravo to: pojam stabilnosti —ili kako autor nago-
vjeStava: ,zapravo se istrazuje uc¢inak dogadaja koji se 7is# dogodili:* Samim time, ova studija za-
htijevala je ono $to se naziva counter-factual metodologijom (hrv. protucinjenicna). To jest, takva
metodologija podrazumijeva metodi¢ko postavljanje pitanja oko potencijalnih dogadaja (koji
se nikad nisu dogodili!) kako bi se bolje razumjeli oni koji se jes# dogodili. Kratkim pogledom
na poglavlja ovoga djela moZemo razaznati dvije kategorije unutar kojih autor sagledava stabil-
nost Republike, odnosno izostanak nestabilnosti: polititko-gospodarsku i drustvenu. U ovome
kratkom pregledu neéemo ulaziti dublje u poglavlja djela koje je samo po sebi dovoljno sazeto i
pristupacno, ve¢ ¢emo samo predstaviti autorove osnovne ideje. Tako se u poglavlju nazvanom
»Geopoliticki i gospodarski okvir® razmatra geopoliticka situacija Republike, to jest ,opasan®
polozaj izmedu Venecije i Osmanlija koji je doprinio stabilnosti unutar dubrovackog drustva —
ljima ,,Patricijat i njegovi podanici® te ,Polititka kultura i institucije®. Pri po¢etku autor iznosi
jednu zanimljivost koja je poznata ali ¢esto nedovoljno uzimana u obzir — dubrovacki patricijat
(u 14. st., ali ni kasnije postotak nije previSe odudarao) ¢inilo je oko 40% stanovnistva, $to nije
bio slu¢aj u svim ostalim komunama. Sirok broj patricijata zna¢i dvije stvari: prvo, oko vlasti se
nije sukobljavala nekolicina magnatskih obitelji, a drugo, od politi¢ke je stabilnosti profitirao
velik broj ljudi koji se nikada nije ni mogao nadati da ¢e se domoéi apsolutne vlasti. Samim time,
aktivno im je odgovarao status quo.

Osim patricijata, bitna su stavka odrZavanja stabilnosti, kako tvrdi autor, i manje privi-
legirani slojevi drutva: gradanstvo i obi¢ni puk. Ovdje se odituje njegov inovativan i hrabar
pristup promisljanju problema. Kao posebno paznje vrijedan primjer intelektualne odvaznosti
jest ono $to autor naziva argument 0 kom])enzaczji. Pripadnici clitnog gradanstva ,,zatvaranjcm“
vije¢a fakticki su zauvijek ostali bez prava na politi¢ko upravljanje u gradu — nevezano za nji-
hovu privatnu mo¢ i bogatstvo. Zauzvrat, dobili su primat i privilegij na druge poloZaje unutar
grada: unutar diplomacije, sluzbe u duzdevskoj knezevoj kancelariji, upravljanje najvaznijim
bratovitinama i sli¢no. Skup takvih privilegija i generalno dobre ekonomske situacije trgovine
u Dubrovniku, $to je bilo glavno te najunosnije zanimanje gradanstva, rezultirao je time da je
gradanstvo bilo, kako autor to naziva, ,mirno predvorje vlasti“. Uz gradanstvo, autor analizira
pasivnost i poslu$nost sitnog puka, djelovanja Crkve — poput uloge javnog morala i drustvene
konzervativnosti, ali isto tako politi¢ku kulturu unutar samoga grada. U politickoj kulturi isti¢e
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dva ideala koja je vlast konstanto promovirala: kolektivizam i ideal harmonije. Ova se dva pojma
mogu istrazivati kroz disciplinu begriffsgeschichte unutar mnogih komunalnih drustava srednjeg
i ranog novog vijeka — no glavno pitanje pritom treba biti koliko su ti ideali bili uspjesno pro-
pagirani i primjenjivani. Dubrovnik je, to¢nije dubrovacka elita, kako ova studija tvrdi, u tome
uspio. Uspjesno je postignuta drustvena hegemonija potrebna za nametanje op¢ih ideala u sva tri
sloja stanovnitva. U tom pogledu, najbolje je citirati samog autora: ,Dubrovacka elita ostvarila
je monopol u politi¢koj sferi, ali i ekonomsku i kulturnu dominaciju [...] najvazniji je izrazit
politicki monopol koji je patricijat ostvario, jer su svi njegovi potencijalni konkurenti margina-
lizirani:* Sve dosad navedeno dozvoljava autoru da u zaklju¢ku iznese misao: uglavnom se hvali
sposobnost njegove diplomacije i vanjske djelatnosti — no potrebno je za kvalitete pogledati i
unutra, to jest na politi¢ko-kulturni sustav koji je uspjesno kreiran te je omogucavao stabilnu
egzistenciju Dubrovniku stotine i stotine godina.

Ovo djelo Lovre Kunéevica obiluje inovativnim idejama, no jo$ vise od toga, obiluje inova-
tivnim pristupom. Tu se ne radi o ,,zamornoj* historiografskoj studiji, detaljnoj i obilatoj podaci-
ma i izvorima, ve¢ se viSe doima kao djelo koje je produkt inovativnog razmisljanja, potkrijeplje-
nog izvorima. Ti faktori, u kombinaciji sa sazeto$¢u i pristupa¢noséu kreiraju format knjige koji
Cesto nedostaje unutar hrvatske historiografije. Neke posebne zamjerke ili manjkavosti Kunéevi-
¢u ne mozemo istaknuti, mozemo se jedino sloziti ili ne sloZiti s njegovim zaklju¢cima. Jedini za-
nimljiv dodatak ovakvom istraZivanju bio bi ono §to je napravljeno kod istrazivanja ,,stabilnosti
Venecije (u toj historiografskoj tradiciji), a to je istrazivanje koliko su i sami Dubrovéani, poput
Venecije, kreirali ,,mit o stabilnosti“ kao u¢inkovito propagando sredstvo Republike (djela po-
put knjige Davida Rosanda Myths of Venice ili sli¢ne). Politi¢ki imaginarij koji je stvarala Venecija
i njena aristokracija doprinijela je njenoj slici na polju vanjske politike, ali i na podru¢ju unutras-
nje situacije. Kundevi¢ se kolektivnog imaginarija Dubrovnika donekle doti¢e putem spomena
konzervativizama i kolektivizma dubrovacke aristokracije, ali bilo bi zanimljivo dodatno uspo-
rediti potencijal kreiranja imagema dubrovacke i venecijanske aristokracije, kao i potencijalni
utjecaj toga na realnu stabilnost. No, to ve¢ predstavlja ideje za neka daljnja istraZivanja.

U kona¢nici, ¢ini se da je polititka stabilnost Dubrovnika, kao $to obi¢no i biva, produkt
skupa raznih faketora. Pri kraju knjige Lovro Kunéevi¢ spominje tezu kako glavninu sukoba u
predmodernim gradovima, a paralelno time predmodernim drustvima opdenito, izaziva po-
licentri¢an sustav moéi. Dubrovnik, kao i Venecija, zapravo je imao vrlo promisljeno razvijen
sustav javne uprave i institucija. Komunalni ideal neovisnosti i odrzavanja vlastite samouprave,
koji je dominirao gradovima jadranske obale od srednjeg vijeka pa sve do modernih vremena,
svoj je vrhunac vjerojatno doZivio upravo u dva gorespomenuta grada-drzave. Takav se ideal u
stvarnosti postizao kombinacijom i usmjerenjem svih aspekata Zivota u politicku stabilnost i
harmoniju: na tom polju djelovale su Crkva, organizacije poput bratovstina, politika i drugo.
Upravo u tome leZi, prema naSem misljenju, jedna od najveéih kvaliteta ove studije — ona je
sazeto, kreativno, i inovativno uspjela prikazati razne faktore koji su utjecali na povijesni trend
stabilnosti Dubrovnika. Naravno, nije svaki aspekt mogao biti detaljno analiziran, $to priznaje
i sam autor. No, vrlo dobro se moze steéi uvid koliko je naizgled nepovezanih ¢imbenika poslo-
zeno, i slu¢ajno i namjerno, pri kreaciji pejsaza dubrovacke politicke kulture srednjeg i ranog
novog vijeka. MoZemo jo§ samo pozeljeti vise raznih studija sli¢noga karakeera, koje ée se baviti
drustvenom povije$¢u drugih krajeva hrvatske predmoderne povijesti — na jednako pristupa¢an
iinovativan nadin.

Ivan Buljevi¢
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