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SAZETAK

Danasnje suvremeno drustvo stavlja nam rjeSenja mnogih proturje¢ja drustvene slike kakva
danas vlada. Potrebno je samo malo dublje zahvatiti ispod povrsine da bi nam se otvorio
$iri horizont stvarne drustveno-politicke slike. Sastavni dio ljudskog drustva jest i pravo,
odnosno zakoni, prvo kao obi¢ajno pravo, a kasnije kodificirano pravo. U povijesti, mozemo
kroz pravne norme razli¢itih pravnih sustava promatrati slike drustva te kakve je poglede na
zivot, na pravo na zivot, u kona¢nici na ljudsko dostojanstvo imala odredena civilizacija. Kao
postulat ovoga rada svrha je prikazati ljudska prava, ljudsko dostojanstvo i pogled na Zivot, a
posebno kroz uditeljstvo Katolicke Crkve, osvréudi se kratko i na u¢enje u Zidovstvu u Tori, na
rimsko pravo, te dakako na pozitivne pravne propise i pravne obicaje uz slijed razvoja govora
o dostojanstvu i pravu na zivot ljudske osobe, pocevsi od opéeg pogleda na govor o ljudskom
zivotu, preko promisljanja prvih kr$¢anskih vremena, do govora o dostojanstvu i ¢ovjeku
stvorenom na sliku BoZju. Govoriti o ljudskim pravima i o dostojanstvu ljudske osobe nije
nimalo zahvalna tema. Kroz povijest su ljudska prava i dostojanstvo ljudske osobe uvijek bili
kamen spoticanja. U slu¢ajevima takvog poremecaja, a mogli bismo ¢ak re¢i i grubih povreda
ljudskog dostojanstva i ljudskih prava, evandeoski nauk kao objava koju Katolicka Crkva

bastini jest klju¢ u obrani i zastiti onih koji su slabiji.

Kljucne rijeci: osoba, ljudsko dostojanstvo, zivot, pravo, ¢ovjek slika Bozja.

Uvod

Danasnji moderan ¢ovjek sa svojim nadinom Zivota nastoji se odmaknuti od okvira
koje mu postavlja drustvo, bilo kroz moralne bilo kroz drzavne zakone. Mogli
bismo re¢i da nam mediji nude upravo takvu sliku drustva bez ikakvih okvira,
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prenaglasavaju¢i osobnu slobodu pojedinca i upravo tako (pre)odgaja se covjeka,
napose mladog ¢ovjeka u kojem izaziva bunt. Takav se protivi zakonu koji promatra
kao element ograni¢avanja njegove slobode. Zato ima ljudi koji misle da se zakon
suprotstavlja slobodi i sanjaju o vremenu kad ¢e ¢ovjecanstvo Zivjeti sredeno i radosno
bez ikakvih zakonskih pravila. Je li istina da nam zakon sputava slobodu? Cinjenica
jest da postoji odredena napetost izmedu slobode i zakona. Sloboda je moguénost
izabrati ovo ili ono, a zakon je usmjeravanje prema jednome, prema ¢inidbi ili
propustanju ¢injenja. Zapravo ta napetost pretpostavlja slobodu kao moguénost
odludivanja pred silom zakona i tu dolazimo do konkretnog odnosa u zakonu: sila,
sankcija — uvjetno ogranicavanje slobode. Problematika odnosa zakona i prava jest
ta da je pravo osnova zakona.' No, da se bilo koje pravo ostvari kroz zakon potrebna
je sila, mo¢, vlast. Onaj koji primjenjuje silu nad drugim ne traZi njegov pristanak.
Oituje se odredeni stupanj gubitka slobode onoga koji je nadvladan, silovan, takva
osoba je zapravo prisiljena na prihva¢anje stanja koje joj je nametnuto. Ako odredena
osoba i u najmanjoj mjeri gubi slobodu i mo¢ odlu¢ivanja o sebi samome, tada
takvim stanjem u ustavnopravnom smislu i prestaje biti osobom; upravo stoga sto
je sloboda odlucivanja temeljno pravo na ljudsko dostojanstvo. U slobodi osoba ima
mo¢ izbora, prava i, dakako, odgovornosti, ali primjenjujuéi silu osoba postaje ta
koja slama volju drugoga jer za sebe jest osoba, a drugoga ne postuje kao osobu.
Dolazi do objektivizacije drugoga, gdje taj drugi postaje samo stvar; u konacnici u
Kantovom smislu subjekt postaje objekt.> Clanak 3. Opée deklaracije o ljudskim
pravima navodi: ,,Svatko ima pravo na Zivot, slobodu i osobnu sigurnost.”

Koliko god je danasnjem ¢ovjeku zakon teret, toliko je za razumijevanje problematike
odnosa zakona i prava u nadoj civilizaciji najbolje istaknuti razmatranje jednoga
pitanja - pitanja djeteta. Dijete ima pravo, a nema nikakve sile, mo¢i ili vlasti. Stoga
se dijete moze zastititi samo zakonom, a nikakvom vlastitom obranom. Dijete koje
. . w1 . L

je rodeno donekle ima svoj “glas”, moze vikati, drugi ga ¢uju, no ono nerodeno
ostaje posve bespomoc¢no. I u tom smislu u zastiti nerodenoga jest samo zakon Bozji
osnovan na njegovu vlastitom pravu na zivot.*

Razmatrati ljudska prava i dostojanstvo ljudske osobe, danas, u svjetlu kr$¢anske
teologije, za sobom povlaci odredene konotacije koje mogu u odredenom krugu ljudi
izazvati predrasude, koje se najéesce javljaju iz neznanja. Neznanje i nepoznavanje

1 Usp. Athiv OFMCAR, XX7V Sloboda zakon sila, propovijed Tomislava Janka Sagi-Buniéa odriana u Zagrebatkoj
katedrali 1963. godine.

2 Usp. Friedrich MULLER, Pravo - Jezik - Sila; Utemeljenje suvremene lingvistike prava, Osijek, 2013., 31.

3 Opéa deklaracija o ljudskim pravima (10. 12. 1948.), u: Narodne novine, http://narodne-novine.nn.hr/clanci/
medunarodni/2009_11_12_143.html (19. 6. 2017.)

4 Usp. Arhiv OFMCARP, XX1V Sloboda zakon sila, propovijed Tomislava Janka Sagi-Bunic¢a odrzana u Zagrebatkoj
katedrali 1963. godine.
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prava u pravnom sustavu ne oslobada nas krivnje (ignorantia iuris nocet), a to je
postulat jo$ iz rimskoga prava. Stoga bi cilj ovog rada bio osvijetliti ljudska prava
i dostojanstvo svake osobe, a na prvom mjestu pravo na zivot, kako ga promatra
uciteljstvo Katolicke Crkve, zajedno s nekim pravnim rjesenjima. Tema je to koja je
vrlo opsezna i odmah na poéetku potrebno se ograditi da je vrlo tesko na par kartica
teksta svesti sve ono Sto Crkva naucava i donose pozitivni pravni propisi. Ipak,
pravo na zivot, kao temeljno ljudsko pravo, zajednicko je i Crkvenom uditeljstvu
kao i pravnim sustavima mnogih drzava i mnogih medunarodnih dokumenata koji
pravo na zivot stavljaju kao prvo i osnovno, jer ako nema Zivota onda je nemogude
ostvariti ostala prava, kao §to su pravo na zdravstvenu zastitu, pravo na rad, pravo
na slobodu misli, pravo na slobodu vjeroispovijesti, pravo na slobodu kretanja
i udruZivanja, pravo na drzavljanstvo i pravnu zastitu, pravo na brak i zasnivanje
obitelji i potomstvo, pravo na izbor zaposlenja i stupanja u javnu sluzbu, pravo na
imovinu, pravo na zivotni standard, pravo na odmor, pravo na $kolovanje i kulturni
zivot, pravo na socijalnu pomo¢ i tako dalje.

Upravo zato Crkva stavlja sebe u zastitu onih kojima je ona najpotrebnija, a
to su najslabiji u drustvu. Takoder, Crkva se stavlja u obranu i zastitu ljudskoga
dostojanstva. Drugacije niti ne moze progovarati, to joj je zadaca jer na taj nacin
svjedo¢i Boga koji sam za sebe govori da je onaj ,koji daje radanje“ (Iz 66, 9), koji je
»zacetnik zivota“ (Dj 3, 15).

1. Covjek kao osoba

1.1. Antropolosko pitanje ¢ovjeka kao ljudske osobe

Postavljamo si s pravom pitanje: Tko je ¢ovjek? Na éemu se temelji ¢ovjekovo
dostojanstvo i pravo? Je li taj temelj u mnostvu pravnih propisa koji bi trebali jam¢iti
pravo i jednakost svih? Moze li malo crne tinte na bijelom papiru uéiniti nekoga vise
ili manje jednakim, ,jednakijim“? Moze li tinta meni kao osobi dati toliko Zeljeno
dostojanstvo? Mi, kr$¢ani, vjerujemo da nase ljudsko dostojanstvo prvenstveno izvire
iz svojega pocela, a to je sam Bog kao Stvaratelj na kojega smo upudeni i s kojim
smo povezani. Covjeka kao osobu, kao ¢jelinu ne ¢ine samo razum, sloboda, tijelo,
ili pak dusa, naprotiv; ¢ovjek je cjelina. Bice koje je upuéeno na Boga, a Biblija nam
potvrduje taj izravan odnos ¢ovjeka s Bogom. U pogledu antropoloskog poimanja
osobe, imamo vid BoZjeg stvaranja i otkupljenja ¢ovjeka. Upravo zato postavljamo
si pitanje: ,Tko sam ja?“, a ne: ,Sto sam ja?®> Bog kao darivatelj Zivota daje nam
odgovor na to pitanje. Covjek svoje postojanje ne duguje niti jednoj izvanjskoj sili,

5 Usp. Ton&i MATULIC, Bioetika, Zagreb, 2001., 237.
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ve¢ upravo Bogu koji postaje njegov temelj. Ovdje dolazimo do temeljnoga pitanja,
a to je pitanje osobe. ,Boetije je prvi pisac iz zapadnoga intelektualnoga kruga koji je
pojam ,,0soba“ postavio na razinu definicije koja se provukla nealterirana do nasih

dana.“¢

»Za Tomu Akvinskog ,,0soba znaci ono $to je najsavrsenije u cijeloj prirodi —
a to je supsistentni pojedinac razumske naravi“. Ova savrSenost osobe ne temelji se
na tome kako osoba djeluje u ovom nasem svijetu nego na onome $to je ona u sebi,
$to je ona promatrana s metafizickog aspekta. Klasi¢na je definicija osobe ona koju
zastupa Boetie i koju kasnije prihva¢a i doraduje Toma Akvinski. Boetie kaze da je
osoba: ,,Naturae rationalis individuasubstantia (individualna supstancija racionalne
naravi)“.“” Osoba je, dakle, individua te kao takva ne moze biti podijeljena, no ipak
je od svega ostalog itekako odijeljena, to jest u svojoj biti razlicita. Iz toga proizlazi da
su sva bica supstancije s razlikom na princip individualizacije.® Danas se pojam osobe
u mnogome zeli relativizirati i svesti na vrednovanje prema kojemu ga se svrstava
prema klasama ili ideologijama.’

1.2. Covjek stvoren na sliku Bozju

Ono po ¢emu se ¢ovjek razlikuje od ostalih stvorenja jest njegova sposobnost za rad,
za razvitak, slobodno djelovanje i ostvarivanje svoje osobnosti u potpunoj slobodi i
zajednistvu s drugima. U tom smislu covjek kao pojedinac ne moze biti zrtvovan u
neke druge svrhe, ¢ak ni ako se radi o smislu nekog vrlo velikog dobra.'

Medunarodna teoloska komisija izdala je dokument Zajednistvo i upravijanje, Ljudske
osobe stvorene na sliku BoZju, unutar kojega u drugom poglavlju, broj 28, razraduje
pitanje stvorenosti na sliku Bozju i govori o tijelu i dusi:

»otav da je tjelesnost bitna za osobni identitet temeljan je, ¢ak iako ne
posve izricito tematiziran, u svjedocanstvu kr$¢anske objave. Biblijska
antropologija isklju¢uje dualizam duh - tijelo i o ¢ovjeku govori u
njegovoj cjelovitosti. Medu osnovnim hebrejskim pojmovima za
¢ovjeka koristenih u Starom Zavjetu, néfés oznacava zivot konkretne,
zivuce osobe (Post 9,4; Lev 24,17-18; Izr 8,35). No Covjek nema néfés,
on jest néfes (Post 2,7; Lev 17,10). Basar oznadava tijela Zivotinja i
ljudi, a katkad i ¢itavo tijelo (Lev 4,11; 26,29). I opet, ¢ovjek nema

6 Isto, 248.
7 Borislav KNEZIC, Tvana DADIC, Metafizitka istrazivanja o osobi, u: Rijecki teoloski éasopis, 17 (2009.) 2, 554.

8 Usp. Luka TOMASEVIC, Ontolotko i funkcionalisti¢ko shvacanje osobe: Bioeticka rasprava, u: Crkva u
svijetu, 2 (2011.) 46., 147-148.

9 Usp. V. POZAIC, Zivot prije rodenja, FT1, Zagreb, 1990., str. 80-81.
10 Usp. Michele ARAMINI, Uvod u bioetiku, Zagreb, 2009., 89.
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basar, nego on jest basar. Novozavjetnim pojmom sarx (put) moze se
oznacavati materijalna tjelesnost ¢ovjeka (2 Kor 12,7), ali i ¢itava osoba
(Rim 8,6). Jo$ jedan grcki pojam, soma (tijelo) upuduje na Citavog
¢ovjeka s naglaskom na njegovo izvanjsko ocitovanje. I ovdje covjek
ne posjeduje svoje tijelo, nego jest svoje tijelo. Biblijska antropologija
jasno pretpostavlja jedinstvo ¢ovjeka i tjelesnost smatra temeljnim za
identitet osobe.“!"

»Ljudska je osoba radikalno drustvena veli¢ina. Ona je prije svega subjekt odnosa.
Po svojoj naravi bitno je upuéena na drugoga. Ona izrice ¢ovjeka u totalitetu, tj. u
njegovu tjelesnom (bioloskom) i duhovnom (psiholoskom) integritetu.“12 Covjek je
osoba (personalna dimenzija ¢ovjeka kao subjekta), ali je i drustveno bi¢e (socijalna
dimenzija ljudske osobe), predodredeno za Zivot u zajedniStvu.” Svaka osoba je
neponovljiva, cjelina koja postoji u odredenom tijeku vremena i ne moze se ponoviti,
isto kao $to se ni proteklo vrijeme ne moze ponoviti. Bog kao stvoritelj neponovljivo
djeluje u svojim stvorenjima, stoga je Bog prvotni uzrok koji djeluje u svom stvorenju
i po njemu. Ta ¢injenica stvorenosti na sliku Bozju, u teologiji imago Dei, daje jos
veée dostojanstvo ljudskoj osobi.'

Promatrana u tom vidu, osoba, njezin integritet, posebnost i postojanje ne moze
biti dovedena u pitanje postojanja. Pred nas se stavlja peta Bozja zapovijed (ne ubij),
koja je u ve¢ini pravnih i moralnih sustava ozakonjena i tim ¢inom zivot je stavljen
pod posebnu zadtitu pravnog sustava koji prijeti sankcijama u slucaju krsenja te
zapovijedi. No, tu zapovijed mozemo staviti pod upitnik tako da stavimo pasivno
»djelovanje® ¢inedi distinkciju izmedu ,,ubiti® i , pustiti umrijeti“.

»Razlikovanje aktivnog zahvata i pasivnog drzanja, te »uiniti« i »pustiti
da se dogodi, sluzi u grani¢nim zonama izmedu zivota i smrti (kraj i
pocetak Zivota), da bi se odredila granica uzajamne odgovornosti s kojom
se ljudi mogu suoditi. Npr., u slucaju pocetka zivota treba priznati da
samo vid zastite djecjeg prava na zivot (pravo da dijete ne bude ubijeno)
moze zahtijevati apsolutnu valjanost, dok njegov pozitivni zahtjev za
mjerama usmjerenima na odrzanje na zivotu ide samo do tocke do koje
drzava opravdava vrijeme postoje¢im medicinskim resursima i vodeéi
racuna o drugim ciljevima zdravstvene politike (npr. vodeéi racuna o

11 Medunarodna teoloska KOMISIJA, Vatican (2004.), u: http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/
cfaith/cti_documents/rc_con_cfaith_doc_20040723_communi on-stewardship_en.html (5. 10. 2016.).

12 Ton&i MATULIC, Bioetika, Zagreb, 2001., 392.

13 Usp. D. HRANIC, Covjek — slika Bogja. Teoloska antropologija Ivana Pavia II, u: Diacovensia 1 (Dakovo,
1993.), str. 33.

14 Usp. Hrvatska biskupska KONFERENCIJA, Katekizam Katolicke Crkve, Zagreb, 1994., 308.
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tromjesenom fetusu u utrobi majke koja je cerebralno mrtva). No i
ovomu razlikovanju moguée je prigovoriti. U ¢emu se to¢no sastoji
razlika? Lakse je zanijekati razliku nego re¢i u ¢emu se ona sastoji. Lezi
li razlika u jasnoj distinkciji izmedu djelovanja i nedjelovanja, u nasim
nakanama, ili u tome da se prepustimo sudbini, Bogu, prirodi? Isto
tako, lezi li razlika na temelju umjetnih ili prirodnih uzroka smrti?

Na temelju teleoloske etike tesko je opravdati neku razliku, jer je
posljedica uvijek ista, tj. smrt ljudske osobe. Naprotiv, prema etici
uzajamnog postovanja, koja priznaje suvereno pravo svakoga covjeka
na zivot, kao samostojni temelj nasih uzajamnih odnosa, ¢ak je i pravo
na vlastitu smrt, koju ne smijemo preuraniti, sastavni dio ljudskog

dostojanstva koje trebamo postivati.“"

U razmisljanjima o kriterijima definicije osobe polazi se od pitanja o stupnju zastite
nekih ljudskih bic¢a (embriji, dusevno poremeceni, hendikepirani). U tom slucaju
pojam »osoba« koji je duboko povezan s pojmom »dostojanstvo«, upuduje uglavnom
samo na pojedinca koji je glavni subjekt prava koja se pripisuju ljudskom bi¢u. Kroz
pojam »osoba« pojedinac postaje nositelj prava, a posebice subjekt prava na Zivot. U
suvremenim etickim razmisljanjima pitanje Je /i ljudsko bice osoba ili nije? svodi se na
pitanje Treba li to ljudsko bice postovati i zastititi kao i svako ljudsko bice?*® Odgovor na
ova i sli¢na pitanja vrlo je jasan i lezi u petoj Bozjoj zapovijedi koja kaze: “Ne ubij!”
te na taj nacin postovati prirodni ciklus od zaceéa do smrti.

2. Dostojanstvo ljudskog zivota

“Prije nego sto te oblikovah u majéinoj utrobi, ja te znadoh; prije nego $to iz krila
majéina izade, ja te posvetih.“ Jr 1, 5

2.1. Dostojanstvo ljudskog Zivota kod prvih krs¢ana
2.1.1. Iz Poslanice Diognetu

Danas, kada s vremenskim odmakom promatramo Zivote prvih kr$¢ana, svjesni
smo da su oni Zzivjeli pri ,samom izvoru®, bili su svjedoci Objave, svjedoci Bozjeg
spasenjskog djelovanja; i upravo nam oni daju pravo svjedocenje zivota koji su ucili
bez posrednika od samoga Gospodina. Sami apostoli svjedoce da su s njime ,zajedno
jeli i pili“ (Dj 10, 41) Nase istrazivanje prvotne zamisli treba nas uvijek vracati k
zivotu prvih kr$¢ana, svjedocima njihova nacina zivota.

15 Michele ARAMINI, Uvod u bioetiku, Zagreb, 2009., 94-95.
16 A. GAVRIC, Osoba, u: Glas Koncila, 43 (Uskrs, 2004.), br. 15, str. 14.
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»Kr$¢ani se ne razlikuju od ostalih ljudi ni podru¢jem gdje stanuju, ni
jezikom, ni na¢inom Zivota. Ne Zive u svojim vlastitim gradovima, ne
sluze se nekim neobi¢nim jezikom, ne provode neki osobiti zivot. Nisu
pronasli taj nadin zivota nekim domisljanjem i nastojanjem radoznalih
ljudi. Nisu zasti¢eni ni ljudskim zakonom kao neki drugi. Nastavajudi
greke i barbarske gradove, gdje je koga sudbina postavila, prihvadajudi
svagdje domace obicaje u odijevanju, hrani i uopée nacinu Zivota,
oni Zive i time predlazu izvanredan i po jednodu$nom misljenju svih
nevjerojatan nacin zivota. Zive u vlastitoj domovini, ali kao dosljaci.
Kao gradani s ostalima imaju sve zajednicko, a sve trpe kao tudinci.
Svaka im je tuda pokrajina domovina, a svaka domovina tudina. Zene
se kao i ostali i radaju djecu, ali ne odbacuju jo$ nerodene djece. Imaju
zajednicki stol, ali ne i postelju. U tijelu su, ali ne Zive po tijelu. Provode
zivot na zemlji, ali na nebu imaju domovinu. Pokoravaju se izglasanim

zakonima, a na¢inom svoga zivota nadvisuju zakone.“”

Vidimo da su se i prvi kr$¢ani razlikovali od ostalih naroda s kojima su Zivjeli, upravo
po svojim visokim moralnim nacelima koja su zivjeli i koja su drugi primjecivali.
Izmedu ostaloga ,nisu odbacivali jos nerodenu djecu, dakle, postovali su ljudski
zivot od samoga pocetka. Ljudski je Zivot vrednovan od samoga zaceca, te je kao
takav smatran darom.

3. Vrednovanje zivota u ucenju Katolicke Crkve

Gledati na zivot o¢ima otvorenim za moguénost, o¢ima koje ne vide tijelo kao
nakupinu stanica, ve¢ tijelo kao biolosko-duhovnu cjelinu koja je neodvojiva i
neponovljiva ljudska jedinka, cjelina za sebe i dar Zivota. Dar je to koji nam je darovan
u vremenu i prostoru u kojem mozemo promatrati ¢ovjeka kao pripadnika velikog
organizma prirode i na taj nacin postavljamo kozmolosko pitanje koje nas upucuje
na pitanje ¢ovjekova polozaja u svemiru, a s druge pak strane ono antropolosko
pitanje koje za sobom vuce ve¢ spomenutu ¢jelinu u smislu dusa — tijelo.'® Poruku o
pitanju ¢ovjeka kao osobi, kao daru, ne¢emu neponovljivom izrekli su i pape. Tako je
papa Ivan XXIII. rekao: ,Svaki je covjek osoba, to jest da je narav obdarena razumom
i slobodnom voljom. Ona sama po sebi ima prava i duznosti $to izravno o skupa
izviru iz same njegove naravi. Bududi da su oni opceniti i nepovredivi, ne mogu
se ni na koji nacin otuditi. Promatramo li pak dostojanstvo ljudske osove prema
istinama objavljenim od Boga, tada ne mozemo a da ga daleko viSe ne cijenimo;

17 Poslanica Diognetu (Br. 5-6: Funk 1, 317-321), u: Casoslov rimskoga obreda, Zagreb, 2012., 613.
18 Usp. Michele ARAMINI, Uvod u bioetiku, Zagreb, 2009., 76.

65



JAHR | Vol. 8/1 | No. 15 | 2017

ta ljudi su otkupljeni krvlju Isusa Krista, po visnjoj milosti postali su Bozja djeca i
prijatelji postavljeni za bastinike vje¢ne slave“." Papa Ivan Pavao II. kaze: ,,U svojoj
neponovljivoj posebnosti svaka ljudska osoba sastoji se ne samo od duha nego i od
tijela, tako da se u tijelu i preko tijela ostvaruje sama osoba u svojoj konkretnoj
stvarnosti. Prema tome, postovati ljudsko dostojanstvo znaci uvazavati taj ¢ovjekov
identitet kojim je on dusom i tijelom jedan (corpore et anima unus).”* U tom smislu
progovara nam i Donum vitae’': ,Dar zivota $to ga je Bog Stvoritelj i Otac povjerio
¢ovjeku, od njega zahtijeva da bude svjestan njegove neprocjenjive vrijednosti i da za

. ((22
nj preuzme odgovornost.

Upravo iz razloga koje nam svjedodi izvjestaj o stvaranju covjeka u prvom poglavlju
same Knjige Postanka u 27. retku, a to je stvorenost na sliku Stvoriteljevu, Crkveno
uciteljstvo u dokumentu Drugog Vatikanskog Sabora progovara sljede¢im rije¢ima:
,,Covjek — slika Bozja. Prema gotovo jednodusnom uvjerenju vjernika i nevjernika,
sve na zemlji treba biti usmjereno prema ¢ovjeku kao svojem sredistu i vrhuncu.“?
Stoga, u samom temelju ljudskog stvaranja stoji Bog i, kao takav, Bog je osnova i
temelj dostojanstva i svetosti ljudskog Zivota, ljudske osobe. Upravo stoga ¢ovjek nije
predodreden ni za kakvo drugo stvorenje, nego samo za Boga u zajedni$tvu s drugim
ljudima. Stoga je ljudski Zivot jedinstven, neponovljiv i neprocjenjiv. U dokumentu
Gaudium et spes progovara nam Crkva o osobnom dostojanstvu ¢ovjeka opéenito i tu
ne ulazi u pitanje osobnog dostojanstva samog djeteta koje se ima roditi, ali sljedeci
tekst smjera upravo na dostojanstvo djeteta u majéinoj utrobi: ,Bududi da su svi
ljudi — oduhovljeni razumnom duSom i stvoreni na sliku BoZju — imaju istu narav i
isti iskon te jer svi, od Krista otkupljeni, uZivaju isti poziv i isto bozansko odredenje,

.y . . . . . «4
sve se viSe mora priznavati temeljna jednakost medu svima.

19 IVAN XXIII, Pacem in terris (1963.), br. 9-10, u: Sto godina katolickoga socijalnog nauka, uredio Marijan
Valkovi¢, Zagreb, 1991., 165.

20 Zbor za nauk VJERE, Donum vitae - Dar Zivota, Naputak o postivanju ljudskog Zivota u nastanku i o dostojanstvu
radanja, Zagreb, 2012., 12., (dalje: DV).

21 Donum vitae — Dar Zivota, naputak kongregacije za nauk vjere o postivanju ljudskog Zivota u nastanku i o
dostojanstvu radanja

22 DV, 7.

23 DRUGI VATIKANSKI KONCIL, Gaudium et spes - Radost i nada. Pastoralna konstitucija o Crkvi u suvremenom
svijetu. (7. XII. 1965.), u: Dokumenti, Zagreb, 2008., 12., (dalje: GS).

24 GS, 29.
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4, Pravni sustavi

4.1. Pravni sustav kao izvor norme za vrednovanje Zivota

Pravo, kao normativni izri¢aj duha civilizacije nastaje, Zivi i razvija se unutar drustva
kao njegov neodvojivi dio. Promatrano kroz povijesne okolnosti najprije se javlja
kao obicajno pravo odredene zajednice te s vremenom poprima pisani oblik. No,
u kojem god obliku pravna norma bila, uvijek odrazava volju zajednice. Na neki
nacin ocrtava upravo duh kojim ta zajednica zivi. Dakako da je nemogude da pravo
kao bitan, rekao bih konstitutivan element drustva, regulira drustvo do u svaku i
najmanju pojedinost, ta to je njemacka bolest, kako je naziva Hegel kada kaze:

»Za javni zakonik valja, s jedne strane, zahtijevati jednostavna opca
odredenja a, s druge, priroda kona¢ne grade vodi ka beskona¢nim
daljim odredenjima. Opseg zakona treba da je, s jedne strane, gotova
zatvorena cjelina, a s druge, on je neprekinuta potreba novih zakonskih
odredenja. Kako ova antinomija, medutim, pripada u specijaliziranje
op¢ih nacela, $to ¢vrsto dalje traju, zato time ostaje neokrnjeno pravo
na gotov zakonik, kao na to da su ta op¢a jedinstvena nacela za sebe,
razlicita od svog specijaliziranja, razumljiva i postavljiva. Zahtijevati od
zakonika savrSenost, da on treba da bude gotov, nesposoban za neko
dalje odredivanje - zahtjev koji je naro¢ito njemacka bolest - te s razloga
$to nije mogao postati tako savrsen, ne dopustiti da dode do necega
takozvanoga nesavr$enoga, tj. do zbiljnosti - osniva se na nepoznavanju

prirode kona¢nih predmeta, kao $to je privatno pravo.“?

4.2. Zastita Zivota u rimskom pravu

Vratimo se li na izvoriste europskog pravnog naslijeda, a to je rimsko pravo, tada
u njemu jasno vidimo nacelo prava na rodenje iz kojeg slijedi i vrijednost ljudskog
zivota i prije samoga rodenja. ,Zaceto dijete u neku se ruku smatra kao da je ve¢

rodeno. — Conceptus quidammodo in rerum natura esse existimatur.“*

4.3. Zastita zivota u Tori

Dobro nam je poznata revnost Zidova u vrienju svih zapovijedi $to ih im je Gospodin
dao preko Mojsija. Strogost Tore (Zakona), s vremenskim i geografskim odmakom

25 Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Osnovne crte filozofije prava: s Hegelovim vlastoruénim marginama u njegovu
prirucnom primjerku filozofije prava, Sarajevo, 1989., §216.

26 ULPIJAN, Digesta, 38, 19, 7, u: Ante ROMAC, lzvori rimskog prava, Zagreb, 1973., 140-141.
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od onog vremena ¢esto nam se ¢ini odvise rigorozna, a posebice $to se ti¢e Subote.
No, u Starome zavjetu, nakon velikog potopa, Bog Noi i njegovim sinovima upucuje
znacajne rijeci: , Tko prolije krv ¢ovjekovu, njegovu ¢e krv ¢ovjek proliti! Jer na sliku
Bozju stvoren je ¢ovjek!“ (Post 9, 6)

Taj redak komentira se u Babilonskome Talmudu (Sanhedrin 57b) rije¢ima: ,, Tko
prolijeva krv ¢ovjeka u ¢ovjeku, krv ée mu se proliti. Tko je ¢ovjek u covjeku? To je
zametak u maj¢inoj utrobi.“ Spasavanje nerodenoga Zivota za vrijeme cijele trudnoce
potiskuje zabrane Tore, pa je tako, primjerice, dopusteno krsiti subotu kako bi se
spasilo dijete (sav posao nuzan za porodaj djeteta moze se obaviti subotom — Talmud,

Misna Moed, Sabat 18, 3), da bi u buduénosti ono moglo drzati mnoge subote.“*

4.4. Zastita Zivota u pozitivnom pravu
4.4.1. Konvencija o pravima djeteta

Zivot kao pravno dobro zasticen je u mnogim dokumentima, tako i Deklaracija
o pravima djeteta’ govori u Cetvrtom nacelu sljedeée: ,Dijete mora uzivati sve
pogodnosti socijalne zastite. Mora imati pravo na zivot i razvoj u zdravoj okolini
i stoga je i njemu i njegovoj majci potrebno pruziti posebnu njegu i zastitu, kao i
skrb prije poroda. Dijete ima pravo na odgovaraju¢u prehranu, smjestaj, razonodu
i zdravstvene usluge.“”” Konvencija o pravima djeteta® kasnije nam u svom ¢lanku
Sestom potvrduje i izric¢ito govori o prirodenom pravu na Zivot, te se drzavama
potpisnicama nalaze da osiguraju u najve¢oj mogucoj mjeri opstanak i razvoj djeteta.”!

4.4.2. Primjer pravnih propisa Njemacke

Visoki stupanj doprinosa u zastiti jo§ nerodenoga ljudskog bi¢a daje njemacki Ustavni
sud kada tumaci odredbu njemackoga Temeljnog zakona, odnosno Ustava. Svojim
tumacenjem Ustavni sud daje nedvojbeno misljenje o zastiti Zivota i prije negoli je
roden. Na taj je nadin otklonjena svaka sumnja u pitanju zastite, ali i dostojanstva
ljudskog bica, bi¢a koje se ima roditi i kao takvo nosi ve¢ odredena prava u samom

27 Stanko LASIC, Pravo na rodenje u ucenju Crkve, Zagreb, 2009., 60.

28 Deklaracija o pravima djeteta iz 1959. godine, a usvojena na Op¢oj skupstini Ujedinjenih naroda 20. studenoga
1959. u rezoluciji br. 1386/XIV.

29 Deklaracija o pravima djeteta iz 1959., u: Dobrisa SKOK (ur.), Ljudska prava, Osnovni medunarodni dokumenti,
Zagreb, 1990., 129.

30 Konvencija o pravu djeteta; donesena 20. studenoga 1989. na 44. zasjedanju Generalne skupstine Ujedinjenih
naroda u New Yorku.

31 Usp. Konvencija o pravu djeteta, u: Juraj HRZENJAK, Medunarodni i evropski dokumenti o ljudskim pravima:
Covjek i njegove slobode u pravnoj drzavi, Zagreb, 1992., 186.
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pravnom sustavu. Tu vidimo analogiju sa starim rimskim pravom koje je takoder
davalo visoki stupanj priznanja ¢injenice Zivota i prije samoga rodenja. ,,Clanak
2. stavak 2. Temeljnog zakona (Ustava) SR Njemacke od 8. svibnja 1949. odreduje
»ovatko ima pravo na zivot®, a tumaceéi tu odredbu njemacki Ustavni sud u odluci
od 25. veljace 1975. godine kaze: ,pravo na zivot jamci se svakome tko Zivi; izmedu
pojedinih dijelova Zivota u razvoju, prije rodenja ili izmedu rodenoga i onoga koji
se ima roditi ne postoji nikakva razlika. Svatko, u smislu ¢l. 2. st. 2. podstavka 1.
Temeljnoga zakona, jest svaki zivi covjek; drugim rije¢ima; svaki ljudski individuum

koji posjeduje zivot; svatko zato znadi i jos nerodeno ljudsko bice.“%?

4.4.3. Primjer pravnih propisa Hrvatske

Hrvatski pravni sustav takoder ima regulirano pitanje zastite Zivota u samome Ustavu.
Na taj nacin progovara i stiti zivot u svim okolnostima, pa ¢ak i u slu¢aju ratnoga
stanja Zivot ima prednost zastite u sluzbi obrane Zivota i ljudskog dostojanstva.
,Clanak 21. stavak 1. Ustava Republike Hrvatske od 22. prosinca 1990.: ,Svako
ljudsko bic¢e ima pravo na Zivot.“ (Narodne novine br. 56/90). U skladu s ¢lankom
14. stavkom 1. istoga Ustava, to pravo postoji neovisno o rodenju. Clanak 17. stavak
3. istoga Ustava dodatno odreduje: ,Niti u slucaju neposredne opasnosti za opstanak

drzave ne moze se ograniciti primjena odredbi ovoga Ustava o pravu na zivot.“»

Zakljucak

Temeljno polaziSte pitanja ljudskog dostojanstva i ljudskih prava jest pitanje osobe i
njezine slobode. Potrebno je staviti naglasak na osobu kao neponovljivu individuu
koju tako promatraju i pravni sustavi, a napose Katolicka Crkva, s obzirom na
stvorenost na sliku Bozju, kojoj je zada¢a navijestati, $iriti i tumaciti primljenu
Objavu koja svoju puninu ostvaruje u osobi Isusa Krista.

Upravo rodenje djeteta, rodenje nove osobe, individue, povladiza sobom veliku radost.
Svjedo¢i nam o tome i Lukino evandelje donose¢i radosnu vijest o rodenju: ,,Evo,
javljam vam blagovijest, veliku radost za sav narod! Danas vam se u gradu Davidovu
rodio Spasitelj Krist, Gospodin.“ (Lk 2, 10-11) U samome Uvodu spomenut je
Bog kao ,davatelj zivota®, to je i srediste Isusovog djelovanja koje je proegzistentno,

32 Stanko LASIC, Pravo na rodenje u ucenju Crkve, Zagreb, 2009., 46.
33 Isto.
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usmjereno na ¢ovjeka pojedinca kojeg ozdravlja i kojem vra¢a njegovo dostojanstvo,
a sam progovara: ,Ja dodoh da Zivot imaju, u izobilju da ga imaju.” (Iv 10, 10)*
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Bioethics, Human Dignity and Human
Rights

ABSTRACT

Today’s modern society offers us the resolutions to many contradictions of the social image
that is present today. Only a bit stronger engagement is needed to open the wider horizons
of the real socio-political situation of society. An integral part of human society is both right
and law, at first as a custom (common law) and later codified law. In history, we can observe
the image of society through the legal norms of different legal systems, and what kind of
regards to life, the right to life, and ultimately to human dignity had a certain civilization.
As a postulate of this work, the purpose is to portray human rights, human dignity and a
view on life, especially through the Teachings of the Catholic Church, with a brief focus
on Jewishlearning in the Torah, on Roman law, and of course, on positive law and legal
practices along the development of speech about dignity and the right to the human person’s
life starting with the general view on speech about human life, through reflection on early
Christian times, tothe speech about the dignity, and man created in the image of God.

Talking about human rights and the dignity of a human person is not a grateful topic at all.
‘Throughout history, human rights and the dignity of the human being have always been
a stumbling block. In the cases of such a disruption, we might even say gross violations of
human dignity and human rights; Evangelical doctrine, as a revelation that the Catholic
Church inherits, is the key to defending and protecting the weakest ones.

Key words: person, human dignity, life, right, human image of God.
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