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SAZETAK

Predmet ovog rada jeste pokus$aj instrumentalizacije teorijskog pristupa isto-
rijskog institucionalizma na polje razvoja balkanskih drzava sa ciljem obja-
$njavanja institucionalnog poretka ovog prostora. Istorijski institucionali-
zam se otuda moze okarakterisati kao pogodan okvir za razumevanje speci-
fi¢nosti institucionalnog razvoja balkanskih drzava. Samim tim, ovaj rad ce
biti fokusiran na viSestrane istorijske uticaje koji su oblikovali institucionalni
identitet ovog prostora sa posebnim fokusom na osmansko naslede Balkana
kao formativno u pogledu utemeljenja odredenih institucija koje i danas uti-
¢u na razvoj balkanskih drzava. S tim u vezi, u radu ¢e kao studija slu¢aja biti
analizirana knjiga Halila Inaldzika ,Osmansko carstvo - klasi¢no doba 1300-
1600” kao adekvatan prikaz potencijala istorijskog institucionalizma u objas-
njavanju institucionalnih specifi¢nosti balkanskog podrudja. Na taj nacin se
dobija slika Balkana kao konstrukcije zasnovane na visevekovhom, mnogos-
tranom istorijskom nasledu.
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Uvob

U atmosferi institucionalne nestabilnosti balkanskih drzava, istorijski
institucionalizam se izdvaja kao pogodan instrument za objasnjenje kroz
analizu kriti¢nih tacaka koje su omogucavale ukorenjivanje institucija i
praksi usled kojih je ometano uspostavljanje stabilnog i trajnog demokrat-
skog, institucionalnog poretka. U nameri da rasvetli funkcionisanje drzava,
istorijski institucionalizam je u meduigri istorijskog ambijenta i institu-
cionalnog razvoja, koji iz njega proizlazi, pokusao da pruzi adekvatne
odgovore i objasnjenja u vezi sa delovanjem drzavnih struktura. Shodno
tome, kao jedan od najuticajnijih pravaca u okviru novog instituciona-
lizma, istorijski institucionalizam je doZiveo pravu ekspanziju, narocito u
oblasti politickih nauka.

U nastavku rada ¢e biti razmatran balkanski prostor kao plodno tle
za primenu istorijsko-institucionalnog pristupa. Najpre ce se prikazati
teorijski okvir na osnovu kojeg ¢e se analizirati balkanska desavanja.
Primenjivanje istorijskog institucionalizma na podrudje Balkana poslu-
Zi¢e kao osnova za uocavanje i objasnjenje glavnih problema ovog prostora,
u prvom redu otezanosti demokratske konsolidacije balkanskih drzava.
Drugim rec¢ima, bi¢e prikazan danasnji institucionalni deficit kao posle-
dica istorijski uslovljenog razvoja institucija, ¢ime se pruza moguc¢nost za
uocavanjem fundamentalnih istorijsko-institucionalnih nacela. Poseban
akcenat u radu je stavljen na istorijske okolnosti koje su uticale na formi-
ranje odredenih institucija znacajnih za dalji razvoj balkanskih drustava.
Na kraju, u cilju obuhvatnijeg prikaza problema, analizom tvrdnji iz knjige
,Osmansko carstvo 1300-1600", eminentnog turskog istori¢ara Halila Inal-
dZika (Halil Inalcik), autor ¢e nastojati da na indirektan na¢in, kroz prika-
zivanje funkcionisanja Osmanskog carstva kao faktora koji je presudno
oblikovao institucionalne obrasce Balkana, potkrepi izneti stav.

ISTORI]SKI INSTITUCIONALIZAM —
KL]UéNE POSTAVKE

Istorijski institucionalizam se razvio iz neoinstitucionalnog pokreta koji
je tokom osamdesetih godina XX veka postao jedan od najdominantnijih
pristupa u drustvenim naukama, narodito vezan za sociologiju i politicke
nauke. Hol (Peter A. Hall) i Tejlor (Rosemary C. R. Taylor) uvode u okviru
novog institucionalizma podelu na tri tipa institucionalne analize: isto-
rijski institucionalizam, socioloski institucionalizam i institucionalizam
racionalnog izbora, od kojih se svaki usredsreduje na ,odredene situacije
i gleda na svoj specifi¢ni nadin kakav u¢inak imaju institucije i ljudske
aktivnosti” (Hall, Taylor 1996, 955-957 citirano u: Matakovi¢ 2014, 2). U
ovoj grupi neoinstitucionalnih pokreta istorijski institucionalizam se ubrzo
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izdvojio kao izrazito popularan i uticajan pokret pogodan za objasnjenje
brojnih drustveno-politickih fenomena.

Sustinski, istorijski institucionalizam ,proucava kako institucionalni
odabiri koji su izvr$eni u ranoj fazi razvoja odredenog podrucdja javnih poli-
tika kasnije ograni¢avaju odluke o politikama” (Lowndes 2005, 97). Drugim
re¢ima, kako principi i vrednosti na kojima su prvobitno zasnovane i izgra-
dene institucije usmeravaju dalji razvoj tih institucija i na taj na¢in presudno
determini$u odabir politika. Vaznost istorijskog momenta ogleda se kroz
vremenski kontekst koji stvara i oblikuje date institucionalne aranzmane.

Institucije se, prema tome, mogu definisati kao istorijski proizvodi koji
postoje pre svakog aktera, ¢ije je delovanje u njima u bilo kojem trenutku
slu¢ajno (Blyth 2005, 294). Mar¢ (James G. March) i Olsen (Johan P. Olsen)
definisu institucije kao ,relativno postojan skup pravila i organizovanih
praksi koji je ugraden u strukture znacenja i resursa, koje su same relativno
nepromenljive s obzirom na smenu pojedinaca i relativno otporne na idio-
sinkrati¢ne preferencije, o¢ekivanja pojedinaca i promenljive spoljasnje
okolnosti” (Mar¢, Olsen 2010, 247). Akteri defini$u svoje preferencije u
skladu sa kontekstom koji institucija pruza, §to onemogucava racionalno
delovanje (Matakovié 2014, 3-4). Na taj nacin se upada u zamku rutin-
skog sledenja i izvrsavanja procedura i pravila bez kritickog promisljanja
o njihovoj valjanosti. Shodno tome, vazno je definisati i institucionalni
aranzman kao kombinaciju formalnih ograni¢enja i neformalnih pravila i
njihovih karakteristika sprovodenja (North 2005 u: Williamson 2009, 372).

Potrebno je istadi da tako shvacene institucije uklju¢uju izvestan stepen
diskriminativnog ponasanja, odnosno privilegovanje interesa jedne grupe
na u$trb drugih (Matakovi¢ 2014, 4). Taj stav je znac¢ajan ako imamo u vidu
predstojecu analizu balkanske problematike. Naime, konstantna institu-
cionalna diskriminacija etno-religijskih grupa kroz istoriju je u odredenoj
meri oblikovala karakter danasnjih balkanskih drustava.

Iz povezanosti istorijskog konteksta i institucija proizlazi i klju¢na
odrednica istorijskog institucionalizma - stvaranje politika zavisi od ,,pret-
hodno izabranog puta’, to jest prvobitni institucionalni odabiri usmeravaju
i ogranicavaju kasnije odluke o politikama suzavajuc¢i mogucnost izbora
(Krasner 1984 u: Lowndes 2005, 97; Pirson 2017). Re¢ je o koncepciji koja
se zasniva na dve klju¢ne postavke od kojih se prva odnosi na kriti¢ne
trenutke kao tacke grananja koje usmeravaju istorijski razvoj na novi put,
nakon ¢ega je tesko promeniti smer, dok druga postavka isti¢e znacaj
promene okolnosti na razvoj institucija, naglasavajuci da on prati smer
koji je presudno determinisan veé predenim putem. Dakle, prva postavka
ima diskontinuitetno obelezje, dok se druga usredsreduje na kontinuitet
(Matakovié 2014, 6-7). Ovakav pristup ima za cilj pruzanje sveobuhvat-
nijeg ugla sagledavanja i razumevanja institucionalne geneze i razvoja.
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Glavni problem istorijskog institucionalizma svodi se na poteskoce u
objasnjavanju promena. Ovaj problem istorijski institucionalisti su pokusali
da prevazidu kroz navedene evolucione modele, ali i kroz uvodenje pojmova
ogranicene inovacije i punktuiranog ekvilibrija. Ograni¢ena inovacija podra-
zumeva situaciju u kojoj odredene institucije istovremeno stvaraju i ogra-
nicavaju uslove za neke vrste inovacija (Weir 1992 u: Matakovié¢ 2014, 4-5),
dok model punktuiranog ekvilibrija insistira na dramati¢nim trenucima ili
kriznim periodima koji kanalisu institucionalne transformacije uvodeci nove
ideje u institucionalni oblik (Krasner 1984 u: Lowndes 2005, 101). Takode,
novi okvir za objasnjenje problema promena u okviru istorijsko-institucio-
nalnog pristupa predstavlja kombinacija ideja i institucija kao adekvatan
model za potpunije i jasnije sagledavanje datih problema. Pokazuju¢i kako
ideje uti¢u na promenu pojedina¢nih interesa, Seri Berman (Sheri Berman)
objasnjava i nacin na koji ideje izazivaju promene u istorijski utemeljenim
institucijama (Sheri Berman 1998, u: Blyth 2005, 301).

Najzad, potrebno je iskoristiti modele ekstraktivnih i inkluzivnih
ekonomskih i politickih institucija kao adekvatne u kontekstu obja-
$njenja balkanskog institucionalnog razvoja. Inkluzivne ekonomske insti-
tucije nude bezbednost privatne svojine, nepristrasni pravni sistem, javne
usluge koje obezbeduju ravnopravnost u razmeni i pregovaranju ¢ime se
omogucuje ucesce Sirokih masa u ekonomskim aktivnostima. Na taj nacin
najbolje dolaze do izrazaja talenti i sposobnosti pojedinaca. Na tom tragu,
inkluzivne politicke institucije karakteri$e centralizacija i pluralizam.
Sinergetski odnos inkluzivnih ekonomskih i politickih institucija stvara
ravnotezu koja onemogudava nosiocima vlasti uspostavljanje ekstrak-
tivnih ekonomskih institucija u svoju korist. S druge strane, inkluzivne
ekonomske institucije stvaraju ravnomerniju raspodelu resursa i na taj
nacin omogucavaju trajnost inkluzivnih politi¢kih institucija. Kao susta
suprotnost ovakvom odredenju inkluzivnih institucija stoje ekstraktivne
ekonomske i politicke institucije kao dominantni obrasci balkanskog insti-
tucionalnog razvoja (Asemoglu, Robinson 2014, 87-95).

BALKAN - EVROPSKA TURSKA ILI OSMANSKA EVROPA

Bududi da se ovaj rad u najvecoj meri bazira na uticaju koji je Osmanska
imperija imala na razvoj politickih institucija na Balkanu, tako je i
prostorni obuhvat rada diktiran istorijskom pripadno$¢u osmanskom poli-
tickom i kulturnom krugu. Dakle, re¢ je o onom delu Balkana koji je bio
ukljucen u osmanski upravni sistem, odnosno prostor ,na kome je islamska
civilizacija u njenoj osmanskoj varijanti uspela da zaZivi zajedno sa svojim
kulturnim vrednostima” (Koci¢ 2017, 9).

Samim tim, bez ulazenja u razli¢ita geografska odredenja Balkana, ovaj
rad ¢e biti ogranicen na navedenom istorijskom kriterijumu, sleded¢i klasi-
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fikaciju Marije Todorove koja u balkanske narode ubraja Grke, Albance,
Bugare, Rumune i biv§e Jugoslovene (uz izuzetak Slovenaca)3, imajuci
u vidu njihovu osmansku proslost. Takode, s obzirom na tematiku rada
vazno je pomenuti i savremenu Tursku. S tim u vezi, ,neki turski istori-
¢ari naglasavaju da je otomanska drzava nastala kao balkansko carstvo, da
je Balkan sve vreme bio prioritet Osmanskog carstva, i da zbog svog isto-
rijskog kontinuiteta moderna Turska jeste balkanska drzava” (Todorova
2006, 94-124).

[STORIJSKA USLOVLJENOST INSTITUCIONALNOG
RAZVOJA BALKANA

Cini se da istorijsko-institucionalnom literaturom dominiraju zapad-
no-demokratski modeli, zanemarujudi potencijalno zanimljive juzno-
evropske, balkanske slu¢ajeve (Hopkin 2005, 259). Analiza Balkana i
njegovih drustava obi¢no pocinje i zavrsava se isticanjem njegove dina-
micnosti izrazene kroz susrete razlicitih civilizacija u istoriji, pa samim tim
i mesavine razlic¢itih naroda, vera i kultura koje su dale svojevrstan pecat
ovom prostoru. Takva analiza ¢esto polazi od istorijskih pretpostavki koje
osmanskom periodu ovog dela Evrope daju prevashodnu ulogu u procesu
reprodukcije linija podele. Iako je to u nacelu ta¢no, balkansko iskustvo
treba sagledavati iz $ireg ugla koji podrazumeva vekovnu horizontalu
razvoja institucionalnih aranzmana, od primitivnijih slovenskih obrazaca
do konkretnijeg vizantijskog i osmanskog uticaja. U toj ravni treba posma-
trati i danasnju konstrukciju ovog podrudja, kao i sve njegove probleme.
Osmansko carstvo je znacajno prvenstveno zbog ¢injenice da je u dugom
periodu vladavine ovim prostorima uticalo na etabliranje i oblikovanje
odredenih institucija koje su u velikoj meri determinisale bududi razvoj.
Promene su bile povr$ne pa je institucionalni izgled Balkana obelezen ve¢
usvojenim navikama.

Kao institucije ¢iji je uticaj i te kako primetan u razvoju balkanskih
drzava treba posebno navesti vladara i crkvu. Istorijski sled dogadaja je,
narocito osmanski period kroz sistem mileta, u¢inio crkvu najstabilnijom
institucijom hris¢anskog stanovnistva na Balkanu. Ovlascenja vaseljen-
skog patrijarha nad pravoslavnim vernicima obuhvatala su, pored verskih,

2 Geografi obi¢no smatraju Dunav severnom granicom Balkanskog poluostrva. Ipak, sa
aspekta istorijskog razvoja, ta granica je neodgovarajuca jer isklju¢uje rumunske zemlje ¢iji
je razvoj bio sastavni deo balkanske istorije (Stavrianos 1958, 2).

3 Todorova medu balkanske narode ubraja sve bivse Jugoslovene, napominjuéi da Slovence
,ne bi trebalo ukljuciti medu njih jer nikad nisu Ziveli pod otomanskom vlas¢u, dok Hrvate
treba, buduci da su znacajni delovi teritorija naseljeni Hrvatima veoma dugo bili pod vlasc¢u
Otomana” (Todorova 2006, 94).
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i uredivanje brojnih stvari svakodnevnog Zivota* (Klog 2000, 14). Crkva
je u dugom periodu osmanske vlasti bila bedem hri$¢anstva i o¢uvanja
posebnosti hris¢anskih naroda Balkana, iz ¢ega proizlazi njena znacajna
uloga u dana$njem politi¢kom Zivotu svih balkanskih (vecinski hri§¢an-
skih) drzava. Tako je proces formiranja nacija najpre medu hri§¢anima,
a kasnije i medu muslimanima u Osmanskom carstvu bio u znacajnoj
meri uslovljen drustveno-etni¢kom strukturom i verskim identitetom
zacetim u milet sistemu (Karpat 2017, 137).5 U kontekstu takvog uticaja
verskih zajednica treba posmatrati i proces izgradnje nacije® koji je na
balkanskom tlu poprimio oblik ,religijskog nacionalizma” (Baki¢-Hayden
2006, 134-135).

Cvrst vladar i vladarska loza institucionalni je osnov koji su slovenska
plemena prenela iz pradomovine. S tim u vezi, ilustrativno deluje podatak
da je srpska zajednica pred osmansko osvajanje izgradila osnove identifi-
kacije i da je u Osmansko carstvo u$la sa ué¢vrséenim srpskim narodnim
imenom, stvorenim jezgrom etnic¢kog prostora, izgradenim kultom svete
loze Nemanjica kod svih drustvenih slojeva, kojem ce kasnije biti prido-
dato kosovsko predanje’ i srpsko pravoslavlje kao sinkretizam hri$c¢anskog
ucenja i nasledenih kultova (Pordevi¢, Gavrilovic¢ 2006, 343-344; Popovi¢
2007; Jovanovi¢ 2015). Karakteristi¢an razvoj datih institucija (osmanskog)
Balkana, pre svega crkve, imao je u narednim vekovima sveobuhvatan dru-
$tveno-politicki znacaj.

4 Institucija etnarha (osmanski milet-bagi) u Turskoj je postojala do 1923. godine, a na
Kipru je bila otelovljena u liku prvog predsednika Republike Kipar, arhiepiskopa Makariosa
I1I bududi da je ovo crkveno zvanje po tradiciji iz osmanskih vremena spajalo u sebi ulogu
verskog i svetovnog vode kiparskih Grka. Baki¢-Hejden navodi sluéaj sarajevskih musli-
mana koji su pod habzbur§kom vlag¢u nakon 1878. godine funkcionisali kao nekad nemu-
slimanski mileti, tj. religijska zajednica. Na osnovu toga izvlaci zaklju¢ak o kontinuitetu
promene (Baki¢-Hayden 2006, 151-155; Klog 2000, 232).

5 U tome se sastoji i temeljna razlika izmedu pojave nacije u zapadnoj i jugoisto¢noj Evropi.
Nacija se na Zapadu pojavila naglagavajudi jezicke i kulturne specifi¢nosti kako bi potvr-
dila kraljeva prava protiv crkvenih vlasti. Nasuprot tome, u jugoisto¢noj Evropi hriséanski
narodi su trazili nezavisnost i nacionalnu drzavu naglagavajuci svoju versku razli¢itost u
odnosu na dominantne muslimanske vlasti. Shodno tome, nacionalnost se pocela odredi-
vati prvo verskom pripadno$éu, a tek nakon toga jezikom. Primera radi, Grk je oznadavao
svakog pravoslavnog hri$c¢anina uklju¢ujuéi i Karamanliju koji je govorio turskim jezikom,
ali je sebe smatrao Grkom (Karpat 2017, 143-185). Albanski nacionalni identitet, koji u velikoj
meri odudara od takve definicije usled izrazite religijske heterogenosti, graden je na temelju
jezi¢ke posebnosti Albanaca (Bartl 2019).

6 Balkanske drzave su svoju crkvenu organizaciju, odvojenu od Vaseljenske patrijarsije,
podredile nacionalnoj drzavi. Drugim re¢ima, religijski identitet je postao sastavni deo Sireg
i njemu nadredenog nacionalnog identiteta (Pavlovi¢ 2018, 68).

7 U potpunosti razvijen kosovski mit se javlja tek u 19. veku, tako $to se starije price o
Kosovskom boju prekrajaju i dopunjuju kako bi mogle da sluze, u to vreme aktuelnom, kultu
nacije (Colovi¢ 2016, 7).
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Navedene ¢injenice upucuju na slozenost istorijskih faktora koji su, kao
$to je pomenuto, presudno oblikovali identitet ¢itavog podneblja. Ta¢nije,
uzajamnost mnogobrojnih uticaja stvorila je dominantne institucionalne
obrasce ovog podrudja. Kada govorimo o vizantijskom nasledu Balkana
tu ukljuc¢ujemo i paganske elemente koje je hris¢anstvo upilo prodirudi
u ruralna podrudja Balkana. S druge strane, u okviru osmanskog nasleda
uodljivi su dinamicki procesi izmedu starog, hri§¢anskog i novog, islam-
skog nasleda® (Baki¢-Hayden 2006, 148; Stojanovic 1995, 19-20). Vizan-
tijska civilizacija, koja je u vreme osvajanja u osnovi bila gr¢ka, nastavljena
je kroz grcku prevlast u Crkvi i kasniji fanariotski uticaj u institucijama
Osmanskog carstva. Istovremeno, medu proteranim i odbeglim stanovnis-
tvom, koje se naslo na mletac¢kim, ugarskim i habzburskim teritorijama,
razvile su se sloZenije drustvene strukture, kao posrednice izmedu balkan-
skog sveta i ostatka Evrope (Pavlovi¢ 2018, 17-33). Prema tome, praksa je u
slu¢aju balkanskih zemalja potvrdila stav da je kreiranje politika i te kako
uslovljeno ,prethodno izabranim putem”.

EXSTRAKTIVNI INSTITUCIONALNI RAZVOJ

Pomenuti modeli kriti¢nih trenutaka i promene okolnosti mogu se pred-
staviti kao adekvatan instrumentarij za objasnjenje institucionalnog karak-
tera Balkana. Primanje hri$¢anstva, osmansko osvajanje i sticanje nezavi-
snosti balkanskih zemalja u 19. veku se, bez sumnje, mogu okarakterisati
kao kriti¢ne tacke koje su usmerile istoriju na novi put, ali je promena
istorijskih okolnosti i dalji razvoj u velikoj meri odreden ve¢ predenim
putem koji je opstruisao nastanak i razvoj inkluzivnih institucija. Drugim
re¢ima, etabliranost tradicionalnih institucionalnih obrazaca omogu-
cavala je egzistiranje ekstraktivnih institucija koje su ometale kreiranje
stabilnih i trajnih ustanova. Faktori koji ometaju napredak nalaze se
upravo u dubokim slojevima tradicionalisticke, patrijarhalne politicke i
drustvene svesti koji, uz delovanje predmoderne politicke kulture, pred-
stavljaju prepreku stvaranju stabilnog demokratskog (institucionalnog)

8 Posebno su indikativni brojni primeri u sferi hagiolatrije. U Solunu je kult svetog Dimi-
trija postovan kod hri§¢ana, muslimana i jevreja. Velika popularnost derviskih redova na
osmanskom Balkanu zasnivala se na tome $to su zastupali narodnu religiju sa primetnim
hrisé¢anskim i predhris¢anskim uticajima. Primera radi, ve¢ina derviskih redova je negovala
kult svetaca kojima su slavili kako hrisc¢anske svetitelje tako i predhris¢anska bozanstva prila-
godena novoj, islamskoj stvarnosti. Takode, postojanje religioznih kalendara napravljenih po
uzoru na kalendare i cikluse obicaja vezanih za drevni paganizam govori u prilog tom isto-
rijskom kontinuitetu. Prate¢i sudbinu najpoznatijeg vizantijskog hrama Aja Sofije, koja je
po verovanju sagradena na rusevinama bivSeg Apolonovog hrama, a 1453. godine, osman-
skim osvajanjem Carigrada pretvorena u dzamiju, Milica Baki¢ Hayden potkrepljuje nave-
deno stanoviste o kontinuitetu promene na Balkanu (Mazover 2016; Bartl 2019, 57; Baki¢-
-Hayden 2006, 148-150).
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poretka (Stojanovi¢ 2019, 419). S tim u vezi, narocito je slikovit stav da je
balkanska narodna kultura do sredine 19. veka po svojoj sustini bila kultura
prezivelih oblika i anahronizama (Stojanovic 1995, 23).

Na taj nadin je, paradoksalno, Balkan postao mesto preplitanja konti-
nuiteta i diskontinuiteta. lako je javni diskurs insistirao na diskontinui-
tetu sa orijentalnim institucionalno-istorijskim okruzenjem, dublja analiza
nas neminovno dovodi do zakljuc¢aka koji isti¢u kontinuiran istorijski
razvoj. Sve ono $to je predstavljalo osmansko naslede bilo je odbac¢eno u
procesu izgradnje nacije, izuzev znadajnog, a nepriznatog drustvenog i
politi¢kog mentaliteta (Pavlovi¢ 2018, 68; Baki¢-Hayden 2006; Todorova
2006). Takode, vazno mesto u analizi ovog tipa imaju i modeli ograni-
¢ene inovacije i punktuiranog ekvilibrija, kao sredstva koja uz navedene
modele pruzaju jasniju sliku promene istorijskih i institucionalnih okol-
nosti. Insistiranjem na novim idejnim resenjima koja u odredenoj meri
menjaju institucionalne oblike istovremeno se objasnjava i uticaj stranih
sila i zapadnih ideologija na prirodu institucionalnog razvoja Balkana.

Kada je re¢ o istorijski uslovljenom razvoju institucija narocito je karak-
teristican slucaj Albanije. Odsustvo efikasne centralne vlasti, jednim
delom, moze se objasniti istorijskim nasledem koje je obeleZeno plemen-
skom, verskom i jezi¢kom diferencijacijom.® Cinjenica da ni Osmansko
carstvo nije uspevalo ili je imalo teskoce da uspostavi kontrolu u odre-
denim delovima Albanije govori u prilog tome. Opstajanje normi nepi-
sanog obicajnog prava (Zakon Leke Dukadina) u nekim krajevima severne
Albanije svedo¢i o snazi i utemeljenosti nasledenih ustanova. Takode, kao
posledica verskih razlika, koje su i same produkt navedenih istorijskih
kretanja’®, padom komunistickog rezima devedesetih godina, neformalno
je uspostavljeno konsocijativno resenje podele vlasti prema verskim krite-
rijumima® (Bartl 2019; Abrahams 2019; Pavlovi¢ 2018).

Takode, kao indikativan primer moze posluziti i slu¢aj pokrovitelj-
sko-klijentelistickih odnosa u Grckoj utemeljenih u tradicionalnim, nefor-

9 Treba navesti da su se jezi¢ke razlike, odnosno dijalekti gega i toska koji su se govorili
u severnom, odnosno juznom delu Albanije, poklapali sa verskim razlikama bududi da su
pravoslavci i bektasije govorili toska, a suniti i katolici gega dijalektom. Standardizacijom
jezika (uglavnom prema toska dijalektu, na nezadovoljstvo gega govornika), izvr§enom za
vreme vlasti Envera HodZe (Enver Hoxha), ova razlika je neutralisana (Bartl 2019, 16-246;
Merdjanova 2013, 149-150).

10 Primer Albanije, ali i ostalih balkanskih zemalja upuéuje na razmatranje uloge sistema
mileta u o¢uvanju etnickog i jezickog identiteta razli¢itih grupa. Kemal Karpat navodi da
bi detaljnija analiza turbulentne istorije Srbije i kasnije federalne Jugoslavije omogucila
prepoznavanje uticaja sistema mileta (Karpat 2017, 187).

u  Otuda je predsednik drZave Sali Beri$a bio musliman, premijer Aleksandar Meksi pravo-
slavac, a predsednik skupstine Pjeter Arbnori katolik (Abrahams 2019).
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malnim institucijama rusfete i mesa. Analizirajuci ove ustanove, Ric¢ard
Klog (Richard Clogg) (2000: 65) navodi:

»Pokroviteljstvo se prvobitno razvilo kao neka vrsta odbrambenog
mehanizma pred strogo$cu i, naroc¢ito, samovoljom osmanskog sistema
vlasti. U tim okolnostima, pojedinac je osec¢ao potrebu za pokroviteljima i
zastitnicima koji su mogli da posreduju kod osmanskih vlasti i ublaZe hiro-
vitost osmanskog sudstva. Mnogi Grci smatrali su obaveze koje je nametala
nova drzava jedva ne$to manje ugnjetackim od osmanskih, pa su vrednosti
i stavovi uobli¢eni pod osmanskom vlas¢u nastavili da Zive i u razdoblju
nezavisnosti. Stavise, pokroviteljstvo se sasvim lepo uklopilo u zvani¢ne
ustanove parlamentarne demokratije. Mesni komatarhis (,,partijski voda”)
jednostavno je preuzeo ulogu osmanskog age. Sve do najnovijih vremena,
skupstinski poslanici shvatali su deljenje privilegija svojim glasac¢ima ne
samo kao svoju obavezu nego i kao nuzan preduslov politickog opstanka.”

OSMANSKI INSTITITUCIONALNI POREDAK
IZ UGLA HALILA INALDZIKA

Pratec¢i navedene teorijske modele dobijamo kompletniju sliku balkanske
problematike. U predstojecem delu rada bice izloZen istorijsko-institu-
cionalni pristup na osnovu knjige ,Osmansko carstvo 1300-1600” Halila
Inaldzika, koja argumentuje iznete tvrdnje u korist ovog pristupa. Zarad
vece preciznosti, odredene postavke InaldZikove studije bi¢e dopunjene
dodatnim pojasnjenjima drugih autora. S obzirom na to da je re¢ o dosta
girokoj tematici osmanskog institucionalnog poretka, izabrana studija
jednog od najpoznatijih turskih istori¢ara predstavlja pokusaj da se pruzi
kratak i jasan pregled istorijski uslovljenog razvoja osmanskih institucija.
Kroz njihovu strukturu, genezu i razvoj indirektno ce biti prikazana kore-
lacija sa balkanskim prostorom, kao primarnim podruéjem ove analize.

INSTITUCIONALNI KONTINUITET

Studija ,Osmansko carstvo - klasi¢no doba 1300-1600", autora Halila
Inaldzika, prikazuje nastanak, razvoj i propast Osmanskog carstva kao
posledicu preuzimanja tradicionalnih institucija Bliskog istoka, njihovog
unapredivanja, ali i fanati¢nog drzanja. Drugim re¢ima, ,osmanska admi-
nistrativna i birokratska praksa bila je izdanak i produzetak drevnih tradi-
cija preislamskih drZava na Bliskom istoku” (InaldZik 1974, 142).

Inaldzik tvrdi da osmanske institucije nisu bile nikakva novina pa ih
tako oslobada eventualne autenti¢nosti. One su samo primena bliskoi-
sto¢nih, u prvom redu abasidskih, persijskih i vizantijskih tradicija. Tako
su i dve bazi¢ne institucije Osmanskog carstva — robovski i timarski sistem,
zapravo proizvod visevekovne bliskoisto¢ne drzavne prakse. Timarski
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sistem™ mozZe se tumaciti kao nastavak i modifikacija vizantijske institu-
cije pronije, odnosno ,u oblastima pod neposrednom osmanskom admi-
nistracijom, ta imanja (pronije) su ponovo potpala pod drzavnu kontrolu
i pretvarana su u timare, ili su kao nagrada za vojne zasluge razdeljivane
jajama, turskim zemljoradnicima koji su sluzili u vojsci kao pesaci”. Takvo
stanje su Osmanlije zatekle i na Balkanu, usled ¢ega im je bilo jedno-
stavno da velika imanja u vlasni$tvu hri$¢anskih gospodara pretvore u
timare (InaldZik 1974, 19-152).3

Centralizacija, kao vazna karakteristika bliskoisto¢nog tipa drzave,
bila je glavna teznja osmanskih vladara. O toj konstantnoj centrifugalnoj
tendenciji isto¢njackog duha svedodi i podatak da je ,Mehmed Osvajac
tvrdio da u svojoj li¢nosti sjedinjava islamsku, tursku i rimsku tradiciju u
jedan univerzalni suverenitet” (Inaldzik 1974, 81). To upuduje na navedene
teorijske postavke o kontinuitetu razvoja determinisanog ve¢ predenim
putem.

Medutim, centralizaciju u Osmanskom carstvu treba posmatrati kao
sinkretisticku formu centralizacije i autonomije verskih grupa, poznatiju
kao sistem mileta. MoZe se pretpostaviti da je institucija mileta' zapravo
modifikacija nekih ranijih turskih i islamskih modela tolerantnog treti-
ranja drugoga. Islamskim zakonom i praksom, odnos muslimanske drzave
i nemuslimanskih zajednica koje su imale odredenu zastitu i prema kojima
se postupalo tolerantno uredivao je ugovor pod imenom zimma (Braude,
Lewis 2017, 17). S druge strane, osmansku versku tolerantnost potvrduje
opstajanje njihovih starih verskih elemenata u kombinaciji sa islamom.
Takode, neke od najuticajnijih derviskih grupa u sunitskom Osmanskom
carstvu bile su pod snaznim uticajem $iizma i isto¢nog misticizma (Inal-
dzik 1974). Institucija mileta je glavni uzrok mod¢i i ugleda pravoslavnih

12 Osmanski feudalni poredak ili timarski sistem se od evropskog feudalizma razlikovao po
jakoj centralizovanoj kontroli i odsustvu hijerarhije i vazalskog odnosa (Inaldzik 1974, 162).

13 Timarska uprava i porezi vezani za nju su dugo odredivani kao osobenost osmanskih
privrednih odnosa. Ipak, prema nalazima istori¢arke Duganke Bojani¢-Luka¢, veli¢ina osman-
skog poreza ispenc¢ naplac¢ivanog od hri$¢ana, po veli¢ini i sadrZaju, poklapa se sa porezom
dimnina koji je na Balkanu poznat pre dolaska Osmanlija (Bojanié-Lukac 1969, u: Georgi-
jeva 2008, 137). Zarad brzog i efikasnog kori$éenja njihovih ekonomskih potencijala, osva-
jadi su u potpunosti preuzeli lokalnu proizvodnu tradiciju ¢ije je jezgro bilo seosko gazdin-
stvo koje formira osnovnu poresku jedinicu hane. Veli¢ina poreske obaveze je zavisila od veli-
¢ine li¢nog gazdinstva, a njegov naziv je bukvalan prevod vizantijskog termina zevgar (Geor-
gijeva 2008, 137).

14 Postoji stav da sistem mileta nije bio institucija ve¢ pre skup aranzmana, pretezno
lokalnih, sa brojnim varijacijama kroz prostor i vreme (Braude 2017, 116).

15 Milet sistem je svoje islamske korene dugovao samim pocecima islama, odnosno doga-
dajima iz Muhamedovih medinskih godina (622-632), kada je ve¢insko muslimansko stanov-
nistvo tog grada moralo da razmotri pitanje odnosa ve¢inske muslimanske zajednice prema
manjinama (Bosworth 2017, 73).
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crkava u balkanskim zemljama. U periodu osmanske vlasti one su bile
glavni ¢uvar srednjovekovnog nasleda i posebnosti ovdasnjih naroda.
Steceni legitimitet, zahvaljujudi postojanju institucije mileta, odredio je
dalji put, uticaj i mo¢ crkvama balkanskih naroda.

U drzavi Bliskog istoka, deljenje pravde je bio najvazniji zadatak Porte,
otuda je ova institucija uz sultana, imala najveci legitimitet u Osmanskom
carstvu (InaldZik 1974, 126). Pravni poredak Carstva je dosta sloZeniji od
iskljucive primene Serijatskog prava kako se Cesto pretpostavlja. U skladu sa
ypersijskim drzavnim tradicijama, pravda se shvata kao suverenova milost i
naklonost koje proisti¢u iz njegove apsolutne vlasti, dok pravi¢nost vlada-
vine u krajnjoj liniji zavisi od vladarevih moralnih osobina” (InaldZik 1974,
94). Stav persijskog kralja Hozroja I najpreciznije odslikava prirodu blisko-
isto¢ne drzave: ,,Pod pravednom i umerenom vladom narod ¢e vise proi-
zvoditi, prihodi od dazbina ¢e se uvedati, a drzava postati bogata i moc¢na.
Pravda je temelj snaZne drzave” (InaldZik 1974, 93). Pored ovakvog shva-
tanja pravde, treba pomenuti i turske tradicije vezane za centralnu Aziju
koje pravdu svode na nepristrasno primenjivanje torua ili jase, zbornika
zakona koji je bio primaran pre primanja islama. Prema ovom zborniku,
idealna vlast je ona vlast koja se u svemu pridrzava torua, iz ¢ega sledi da
su ,vladarski suverenitet i toru nerazdvojni pojmovi” (Inaldzik 1974, 93).
Cinjenica da je toru preZiveo primanje islama i ostao vazno uputstvo za
vodenje drzave govori o snazi prihvacenih institucija. Takode, govori i u
prilog navedene istorijsko-institucionalne postavke o razvoju odredenom
predenim putem.

Toru je, prema tome, uticao i na zakonodavstvo Osmanskog carstva
(Kanun-name), ali i na brojne institucionalne mehanizme. Preciznije,
»osmanska koncepcija drzave, iako u osnovi vodi poreklo sa drevnog
Bliskog istoka, trajno je sa¢uvala izvesne turske tradicije” (InaldZik 1974,
95). U kontekstu balkanskih naroda, osmanske vlasti su dozvolile egzi-
stenciju tradicionalnih zakona, obicaja i institucija, $to je uticalo da neke
od tih procedura prezive do danas, bilo u vidu neformalnih obrazaca
prisutnih u narodnoj svesti, bilo kao preziveli segmenti $irih, institucio-
nalizovanih procedura. Takode, tradicionalno zakonodavstvo i institucije
Balkana imale su reverzibilan uticaj, ulaze¢i postepeno u osmanski pravni
poredak. Osmanski kanun je ¢esto dopunjavan obi¢ajnim pravom i ponekom
pravnom ustanovom pokorenog naroda koje nisu bile u suprotnosti sa Seri-
jatom. Tako je preuzet srpski rudarski statut, propisi o vlagkoj organizaciji,
lokalnoj upravi i odredenim dazbinama (obrucina, gospostina, pocepina,
gornina, poklon i druge) (Zirojevié 2018, 55-80; InaldZik 1974, 101).

Vladar, ili preciznije sultan, je najstabilnija institucija sa najvec¢im legi-
timitetom u osmanskoj drzavi. Osmanska vlast je predstavljala sultanovo
pravo da upotrebljava i $titi sve izvore dobara i odrzava harmoniju medu
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drustvenim staleZima i miletima (Pavlovi¢ 2018, 16). Za prikazivanje ove
institucije Inaldzik navodi indo-persijsko delo ,,Ogledalo za princeve”, gde
se vladar uporeduje sa pastirom, a njegovi podanici sa stadom: ,Bog pove-
rava podanike pastiru da bi ih $titio i vodio pravim putem, a podanici su
duzni da bez pogovora slusaju svog suverena”. U skladu sa tim, ,teorija
halifata kakvu su zastupali muslimanski pravnici u mnogim vidovima se
podudara sa drevnom teorijom drzave Bliskog istoka” (InaldZik 1974, 95).
Ovakav paternalisti¢ki tretman vladara je (bio i) ostao dominantan nacdin
razmis$ljanja na svim teritorijama osmanske vlasti, uklju¢ujuci i Balkan
za koji se ovakve tradicije vezuju za dosta ranije (preosmanske) perio-
de.® Takva nasledena politicka kultura, u odsustvu kriti¢nih tacaka koje
bi promenile dato stanje, predstavlja znac¢ajnu prepreku demokratizaciji
vecine zemalja postosmanskog prostora.

EXSTRAKTIVNE INSTITUCIJE I PROPAST
OSMANSKE IMPERIJE

Kao $to je re¢eno, osmanska birokratska praksa je izdanak i produzetak
drzave Bliskog istoka, i kao takva je ispoljavala sve slabosti koje su se mogle
sresti u datim drustvima. Kako se $irila drzava tako se povecavala biro-
kratija i stepen ekstrakcije, a samim tim i problemi inherentni za takav
tip drzave. Poput Vizantije, koja je u poznoj fazi svog postojanja patila
od korupcije, tako je i u slu¢aju Osmanskog carstva ona bila znak poste-
pene propasti. Po oceni turskih pisaca, korupcija, to jest mito je bio jedan
od glavnih uzroka slabljenja drzavne organizacije i administracije” (Inal-

16 Kult vode, karakteristi¢an za sve balkanske drzave, posebno odslikavaju muzeji posve-
¢eni liderima ovdasnjih zemalja. U tom kontekstu je indikativan slu¢aj najuticajnijeg grékog
politic¢ara prve polovine 20. veka Elefteriosa Venizelosa. U muzeju liberalnog kluba u Atini
koji predstavlja svojevrstan hram posvecen uspomeni na Venizelosa, ¢uvaju se sa najve¢im
postovanjem izreSetana kola u kojima je preZziveo atentat 1933. godine, kao i njegova dopola
popusena cigara. Takode, jedna dopisnica iz 1920. godine prikazuje Venizelosa uz Isusa Hrista
ispod cije predstave stoji natpis ,Hristos nebeskom ocu”, dok ispod Venizelosove stoji , I ja
zemaljskom ocu”. Slikovit je i slu¢aj jednog odraza pred izbore 1981. godine u Gr¢koj gde je
ulazak buduceg premijera Andreasa Papandreua u Patras uporeden sa Hristovim ulaskom u
Jerusalim na Cvetnu nedelju (Klog 2000, 105-187). U literaturi se esto stil vlasti kneza Milosa
Obrenovica poistovecuje sa stilom osmanskog pase, odnosno , Milogev politi¢ki mentalitet
ostao je mentalitet jednog turskog pase” (Pavlovi¢ 2018, 80). Zivojin Peri¢, srpski pravnik
i politicar, ilustrativno prikazuje kult vode kod Srba re¢ima: ,Srpski je narod sviknuo od
vajkada, i to mu je preslo u krv, da svoga vladara vidi kao uzvisenoga, sjajnog, moc¢nog i
ocinski vezanog sa njim. On voli da u njemu gleda sjaj svoje otadZbine, najvisu mo¢ zakona
i pravde, oca” (Zivojin Peri¢ 1910, citirano u: Stojanovi¢ 2019, 103).

17 O tome sredinom 17. veka osmanski letopisac Mehmed Halifa Bo$njak svedo¢i: ,Do
umanjivanja prihoda i uvecavanja rashoda dolazilo je stoga $to je bilo mnogo janji¢ara. A
mnostvo janji¢ara prouzrokovalo je da se pasama i begovima daju sluzbe uz mito. A kad se
daju polozaji uz mito janjicarima ne dostize za placu. Kad nema placa za janji¢are, onda oni
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dzik 1974, 68). SloZena birokratska praksa pracena korupcijom ostala je
glavno institucionalno naslede svih drzava postosmanskog prostora, $to
nas upuduje na ranije navedenu kategoriju ekstraktivnih institucija.’®

Iz perspektive istorijskog institucionalizma, odnosno etabliranosti
ekstraktivnih institucija mozemo analizirati i propast Osmanske impe-
rije. lako Inaldzik navodi da su se institucije i ustrojstvo carstva menjali
u skladu sa promenama okolnosti u odredenim razdobljima, problem
fanati¢nog drzanja tradicionalnih ekstraktivnih institucija Bliskog istoka
i nespremnost za radikalnom promenom institucionalnih mehanizama
bliskoisto¢nog tipa doveo je u krajnjoj liniji do propasti drzave. Preciznije,
,vecina pisaca se rukovodila tradicionalnim konceptima drzave i drustva
na Bliskom istoku, prema kojima su drzava i vladarev suverenitet jedan
pojam. Oni su podrzavali one institucije koje su garantovale integritet i
apsolutni karakter takve vlasti. ReSenja koja su predlagali nisu prevazila-
zila okvire takve koncepcije, a preduzete mere dale su ishod suprotan posta-
vljenom cilju. Ne obaziruci se uopste na izmenjene okolnosti, tvrdili su da
Ce se ozivljavanjem ,starih zakona i regula” - $to ¢e reci klasi¢nih osman-
skih institucija - proces opadanja zaustaviti” (InaldZik 1974, 69). Kontrapro-
duktivno, klasi¢ne osmanske institucije su se raspadale u sudaru sa novom
Evropom usled nemoguc¢nosti Osmanlija da se prilagode izmenjenim okol-
nostima, zbog ¢ega su i institucionalne reforme ostale sputane , tradicio-
nalnim kli§eima drZave Bliskog istoka” (InaldZik 1974, 74). Do raspada je
doslo usled odsustva kriti¢ne tacke koja bi transformisala i preusmerila
osmanski ekstraktivni institucionalni poredak na nov pravac razvoja inklu-
zivnih institucija. lako na prvi pogled deluje da je Mladoturska revolucija (ili
¢ak raniji reformatorski pokus$aji) imala potencijal da sprovede to preusme-
ravanje, dalji tok dogadaja demantovao je takve mogucnosti.

Preuzimanje i prilagodavanje starih imperijalnih institucija izgradice
identitet ovog Carstva, preko kojih ¢e ono uticati na sve teritorije svoje

krenu na dvor i bez razloga mrcvare. Sada su vodeci ljudi drzave, da bi se spasili nevolje, davali
polozaje uz mito. Oni koji su sluzbu dobili potkupljivanjem, a onda nakon tri meseca udaljeni
iz sluzbe, mnogo su mucili narod kako bi povratili novac i poklone koje su dali. A narod koji
nije mogao izdrzati poreze koji su prelazili svaku granicu bio je prisiljen bjezati u neprija-
teljske zemlje, ¢ime su pokrajine postale puste i zapustene” (citirano u: Zirojevié 2018, 49-50).
18  Korupcija nije bila rezervisana samo za muslimanske prvake, ve¢ je bila prisutna i u
okviru uticajne grcke fanariotske zajednice. Osmanske vlasti su uzimale ogroman mito za
polozaje vaseljenskog patrijarha i kneZeva podunavskih kneZevina (Vlaske i Moldavije) na
koje su postavljale istaknute fanariote. Da bi nadoknadio finansijske gubitke kojim je obe-
zbedio svoj polozaj, vaseljenski patrijarh je po stupanju na duznost takode morao da
uzima mito, ¢ime je i sama crkva tonula u institucionalizovanu korupciju karakteristi¢nu
za osmanski sistem. Kasnija korupcija i nezgrapan birokratski aparat u samostalnoj grckoj
drZavi, vezan za institucije rusfete (politi¢ka podrska) i mesa (dobre veze), duguje svoj znacaj
osmanskom nasledu. Pokroviteljsko-klijentelisti¢ki odnosi tipi¢ni za navedene institucije
ostali su do danas upecatljivo obelezje grékog drustva (Klog 2000, 8-64).
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vlasti. Medutim, tradicionalne institucije ¢e sputavati suocavanje sa radi-
kalno izmenjenim okolnostima®, zbog ¢ega ¢e osmanska istorija postati
,letopis o istro$enim oblicima starih imperijalnih institucija” (InaldZik
1974, 8). To, naravno, ne znadi da su smr¢u osmanske imperije umrli i
pomenuti institucionalni obrasci, naprotiv, oni su nastavili da Zive u izme-
njenom obliku na postosmanskim prostorima i da uti¢u na politike tih
zemalja, $to je i navedeno u prethodnom delu o Balkanu kao osmanskom
nasledu. Dakle, propast Osmanskog carstva je zapravo kriti¢an trenutak,
odnosno tacka koja je istoriju usmerila na nove pravce.

Prema tome, ,na osnovu svega namece se zakljucak da su osnovni
principi bliskoisto¢ne teorije o drzavi ostali nepromenjeni i u osmanskim
vremenima, uprkos uticaju Serijata i grcke politicke misli. Osmansko
uredenje bilo je zasnovano na tim principima, i oni se jasno ispoljavaju u
svim njegovim upravnim telima, kao i u svim njegovim drzavnim poslo-
vima” (Inaldzik 1974, 96).

ZAKLJUCAK

Na kraju ovog razmatranja moze se zakljuciti da je balkanski prostor
izuzetno plodno tle za analiziranje i primenu istorijsko-institucionalnog
pristupa. Takva analiza bi morala da bude sveobuhvatnija u smislu istorij-
skog opsega. Potrebno je temeljno razmatranje institucija tradicionalnih
drustava i na osnovu toga izvladenje zaklju¢aka o njihovom uticaju u funk-
cionisanju savremenih balkanskih drzava. Samim tim, ovaj rad se moze
okarakterisati kao prikaz potencijala ovog teorijskog pristupa u objasnja-
vanju brojnih balkanskih fenomena ¢ije je vaZenje presudno u kontekstu
razumevanja aktuelne problematike celokupnog balkanskog prostora.
Na osnovu izloZenog moze se primetiti uticaj drustvenih obrazaca na
stvaranje institucionalnih anomalija kao $to je slucaj sa brojnim vidovima
koruptivnih praksi. Rec je o viSestrukim uticajima koji se ne mogu ograni-
¢iti samo na period osmanske vlasti, zbog ¢ega bi institucionalni poredak
savremenih balkanskih drzava trebalo posmatrati iz $ire istorijske perspek-
tive koja prevazilazi osmansko naslede. Ipak, osmanski uticaj na izgradnju,
odnosno uc¢vrséivanje odredenih institucionalnih aranzmana je znacajan
usled dugog razdoblja prevlasti Osmanskog carstva na ovom prostoru.
Doba Osmanskog carstva, kao najupadljiviji i najuticajniji period
balkanskog institucionalnog razvoja, zasluzuje posebno mesto u razma-

19 Reformski pokret (tanzimat) je poku$ao da transformi$e osmanski institucionalni
poredak po uzoru na zapadni model, ali je pokus$aj uspostavljanja inkluzivnog institucio-
nalnog ambijenta opstruisan ukorenjeno$c¢u ekstraktivnih institucija. Neuspeh mladoturskih
reformatorskih tendencija govori u prilog tome. Cak je i period kemalisti¢ke Turske obelezen
konstantnom borbom sa ¢vrsto ukorenjenim osmanskim institucionalnim nasledem (Tomic¢
1939). Ta zaostavstina se prepoznaje i u praksi savremene turske drzave.
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tranju datih procesa. Otuda je taj period kroz prikaz knjige turskog istori-
¢ara Halila Inaldzika ,,Osmansko carstvo 1300-1600” oznacen kao forma-
tivan u procesu uobli¢avanja institucionalnih obrazaca koji su opredeljivali
dalji put institucionalnog razvoja. Dati prikaz, fokusiran na nasledeni
institucionalni poredak Osmanskog carstva, indirektno postaje okvir za
razumevanje mnogih pitanja balkanske problematike. Tako se brojna insti-
tucionalna re$enja i problemi balkanskih drzava mogu tumaciti kao posle-
dica nasleda osmanske vlasti. Preciznije, obrada knjige Halila Inaldzika
zapravo je argument u prilog pristupa istorijskog institucionalizma kroz
analizu institucionalnog Zivota nekada moc¢ne imperije. Istorijski institu-
cionalizam pruza moguc¢nost za potpunije sagledavanje tog razvoja kroz
teorijske koncepte koji omogucavaju razumevanje promenljivih okolnosti
kao neminovnosti turbulentnog istorijskog toka. Na osnovu toga moze se
izvesti i sud o adekvatnosti i primenjivosti navedenih teorijskih kompo-
nenti ovog pristupa na datoj balkanskoj tematici.
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SUMMARY

HISTORICAL INSTITUTIONALISM, THE BALKANS AND
OTTOMAN EMPIRE

The aim of this paper is to make an attempt to utilize historical institutional-
ism in order to approach the issue of the Balkans development, in order to ex-
plain institutional order in this region. Historical institutionalism can, there-
fore, be characterized as a suitable framework for understanding the specifics
of the institutional development of the Balkan countries. Consequently, this
paper will focus on the multifaceted historical influences that shaped the in-
stitutional identity of this region with a special focus on the Ottoman heritage
of the Balkans, which had a role of establishing certain institutional patterns
that still influence the development of the Balkan countries. In this respect,
Halil inalcik’s book “The Ottoman Empire: 1300-1600” will be analyzed as a
case study as an appropriate example how valuable historical institutionalism
can be in explaining the institutional specifics of the Balkan region. This ap-
proach derives an image of the Balkans as a construction developed on cen-
turies-old historical legacy marked by the influences of different civilizations,
which ultimately contributes to a better understanding of the institutional de-
sign of the Balkan countries.

KEYwoORDS: Historical institutionalism, The Balkans, Ottoman Empire, insti-
tutions, Halil Inalcik.



