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noga su pitanja koja muce - jos uvijek postojecu, no ,rijetku

zvjerku“ - misleceg ¢ovjeka. Posebice, naravno, onoga koji se

jos interesira za filozofiju. Filozofija, $to je to? To vam je onaj jos
postojeci ostatak tzv. humanistike. Imamo i danas jos filozofske fakul-
tete, drustveno-humanisticke odjele na tim ustanovama, ali se trebamo
ozbiljno priupitati: ima li jos$ filozofije? Ima li odgovornog, slobodnog,
kritickog misljenja koje se pita $to je to s ¢ovjekom i njegovim svijetom
danas? Medutim, kako se postaviti kada se iz onog Podsvjesnog probije
mefistofelovski problem: , A $to kad viSe nema nista 'iza’?“ Kada je sveko-
lika ideja Zivota realizirana u tzv. stvarnosti? Kada je to - to?

S ovim se dijaboli¢nim pitanjem suoc¢ava Zarko Pai¢ u svojoj — opet
iznova - opus magnum knjizi Doba oligarhije. Od informacijske ekono-
mije do politike dogadaja. Zivimo u ,rezimima oligarhije, a ne u demo-
kratskim poretcima. Otprilike ¢e ovako dijagnosticirati Zivotno-svjetovnu
situaciju Jacques Ranciére. Pai¢, kao revni istrazitelj ontologije svijeta u
kojem zivimo, nadovezuje se na tu tezu. Sto je temelj spomenute dija-
gnoze? Autor ¢e u eponimnom poglavlju za cijelu knjigu re¢i da danas
svjedo¢imo korporativnom upravljanju drustvom, koje je organizirano kao
,racionalni konsenzus“ Sama, pak, ,vladavina oligarhije potjece iz toga $to
demokratski poredak klizi u sveprisutnu tiraniju uzurpatora vlasti. Sve to
skupa ¢ini ono $to i Rancieére i Pai¢ nazivaju - dobom oligarhije. Namjesto
jednakosti i slobode imamo korporativno upravljanje drzavom i drustvom
od strane demokratski izabrane elite tehnokrata. (Sjetimo se temeljna
ontoloskog pojma iz prethodne Paiceve knjige - tehnosfere.) Ljudi, dakle,
proceduralno odabiru svoje tladitelje. (Ili osloboditelje njihove Zelje, ako
pristanemo na tezu da je ovaj svijet upravo onaj koji smo Zeljeli!)

Nastavljajudi se na ideje iznijete u svojim ranijim analizama pojma
politickog’ i same politike, autor tvrdi da suvremena politika postaje tek
marketing, odnosno pitanje tehnicke u¢inkovitosti pravnoga sustava.
Dakle, tehnicko pitanje. A kada je tomu tako, onda istinske politike vise i
nema. (Barem one aristotelovskog izvorista koje nam govori da se u poli-
tici radi o dobrobiti zajednice.) Ontoloski se to dijagnosticira na vrlo origi-
nalan nacin. Naime, bitak (temeljna filozofska kategorija) postaje infor-
macijom. Kroz povijesno se oblikovani lik tehnologije negiraju svi izgledi
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neke buduce revolucije postojeceg svijeta. Ponovimo ono davolsko pitanje:
»A §$to kad vise nema nista 'iza’?“ Kada jednakost, slobodu i demokraciju
odmijene pojmovi poput ,drustva znanja“ ,stru¢nosti‘, ,kompetitivnosti‘,
»izvrsnosti“? Nista... Kada je bitak postao informacijom, ostatak povije-
snog sklopa bica i biti ¢ovjeka biva odreden onime $to nazivamo mrezama
komunikacije. U tom sklopu nestaje i pojam drustva, a $to je cinicki lucidno
oznacila ve¢ neoliberalna politika konzervativne britanske premijerke M.
Thatcher (There is no such thing as society!) Sto nam zna¢i ovaj ,nestanak
drustva“? Plauzibilno, zaklju¢uje Pai¢, kad nemamo drustva niti drustvenih
odnosa, izmaknuto nam je i tlo za bilo kakvo revolucionarno djelovanje.
Slijededi po njemu (naZalost!) najznacajnijeg filozofa 2o0. stolje¢a, Martina
Heideggera, dolazimo do stava da: ,nijedna revolucija nije dovoljno revo-
lucionarna“ (Heidegger, Die Geschichte des Seyns). Pogotovu ona koja je
nemoguca, mogli bismo cini¢no nadodati!

Posebice je to vidljivo u suvremenom ideologemu tzv. ,drustva znanja“
Kako pisac ovih redaka i sam participira u tzv. akademskom sustavu, onda
mu se ova Paiceva dijagnostika ¢ini jo$ bolnije opipljivom. Bolonjski sustav
sveucili$nog obrazovanja sa sobom nosi svekoliko zatiranje kritickog kapa-
citeta mladih ljudi. Jure¢i za tzv. ECTS bodovima, studenti se suoc¢uju s
padom vlastite imaginacije u ,imagologiju Precesto su im vaznije slic¢ice
s mobitela od zamisljanja pojmova! Tako svjedo¢imo preobrazbi procesa
razumijevanja u puku pragmatiku znacenja. Posljedice su po humani-
stiku katastrofalne (rekao bi i Benjamin u jednom drugome, navlastitom
kontekstu).

Oligarhija je neraskidivo vezana uz korporaciju. Sto je za Pai¢a korpora-
cija? Nista drugo doli ,nova sablast u utjelovljenju onoga ¢udovisno neljud-
skoga“. Korporacija je zapravo posljednji stadij kapitalizma kao vladavine i
upravljanja svijetom kao trzistem. Ona ima strukturu mreze. Zapravo, ovaj
je pojam proroc¢ki nagovijesten ve¢ u djelima velikog pisca Franza Kafke.
Sudbine Josefa K. ili Gregora Samse u Preobrazbi i Procesu potpuno su u
znaku ¢udovisnosti korporacije. Niti sam Kafka osobno nece biti posteden
nekovrsne monstruoznosti birokratsko-korporativnog aparata kada mu se
pisanje ¢ini jedinim izlazom iz ,metafizike krivnje‘

Ponovno, $to nam jo$ znaci oligarhija? Radi se o nejednakosti i apso-
lutnoj modi novih elita, a u svemu tome politika postaje usluzna djelatnost
kapitalisticke ekonomije. Po vokaciji filozof, Pai¢ ne moze a da ne dekon-
struira ovaj ideolosgki obrazac koji onu najslobodniju ljudsku djelatnost
- politiku - stavlja u tehno-znanstvene kolonizacije svijeta Zivota. Jean-
-Francois Lyotard, kao glavni ,junak® prve autorove utjecajne knjige
Postmoderna igra svijeta (1996), reéi ¢e da se represija sustava u korpo-
oligarhijskom ustroju pretvara u ,depresiju Zivota samoga“. Svemu je
tomu uzrok upravo oligarhija kao ,,nova elita“ u drustvima kontrole. Pai¢
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¢e umnogome slijediti kako Foucaultove analize biopolitike tako i upravo
gorespomenutu promjenu paradigme iz disciplinarnih drustava u tzv.
»drustvo kontrole®, a koju uspostavlja Gilles Deleuze negdje na zacetku
1990-ih.

Prema piscu ovih redaka, najznacajnijim se podpoglavljem u eponi-
mnom tekstu knjige ¢ini ono koje govori o ,psihotehnici kontrole Zelje, i to
na putevima izmedu ekonomskog menadzmenta i politickog marketinga.
U doba sveprozimajuceg racionalizma (u kapitalizmu, sve je racionalno
osim kapitala samoga, ¢esto ¢e ponoviti Pai¢), vladavine tehno-znanosti i
kiberneticke kontrole - vaznim se ¢ini razmotriti osebujnu ,politiku Zelje".
Naime, vec¢ je Foucault u svojim kasnim predavanjima uspostavio nove
teorijsko-filozofske paradigme/episteme za poimanje ontologije aktua-
liteta. Kroz njegovo se tematiziranje biopolitike i u dobu prozetom tzv.
»guvernmentalnos$c¢u“ sve vise udaljujemo od tradicionalno humanisticke
kategorije solidarnosti, a sam francuski autor zavrsava u stoickoj etici ,,brige
za sebe”. Posljedica ovakovrsnog odustajanja od jedne od temeljnih katego-
rija francuske gradanske revolucije i prosvjetiteljstva - solidarnosti — biti
¢e racionalna aksiomatika novih tehnika vladavine.

Da se vratimo opet pitanju ,sveucilisne Bolonje®.. Znanje postaje fleksi-
bilnim, fluidnim, komercijaliziranim. Drugim rije¢ima, ZNANJE = ROBA
na trzistu. U takvim okolnostima ne moZemo vi$e ocekivati niti neki revo-
lucionarni impuls. Jedina ,politika“ koja preostaje jest ona ,politika zZelje"
kojom upravlja kapital. Ve¢ spomenuti ekonomski menadzment i politicki
marketing ¢ine, pak, meritokraciju. Sto je meritokracija? Ovaj ideologem
tzv. ,drustva znanja“ prakticki je rezultat oligarhijske vladavine. Merito-
kracija je mjerni instrument onoga $to jest i moze biti znanje, za razliku
od onoga $to to ne moze. Naime, financijska utrzivost i isplativost na taj
nacin stupaju u domenu onoga $to nije nikada imalo kvantitativhu izmjer-
ljivost — znanje radi Covjeka samoga. ,,Budite kreativni!“ Ovaj konstruirani
imperativ zapravo je prikrivanje besplodnosti trzisno unovcivog ,znanja‘“.
Biti kreativan po nalogu? To je ,drveno Zeljezo', rekao bi moj dragi profesor
Milan Kangrga. Opet, kreativno? Nije li to ono $to Kant naziva ,sponta-
nitetom ideja“? Sve se ovo, pak, u oligarhijskoj meritokraciji pretvara u
»marketing navigacije drustvenim procesima s osloncem na trzi$ne stra-
tegije uspjeha’ reci c¢e Paic.

Sljede¢i ideologem neoliberalnih oligarhijskih rezima svakako je
- reforma. Ne trebamo pritom i¢i daleko, reforma stoji, a trebala bi se
odvijati, i ovdje. Medutim, u vrlo uvjerljivoj analizi autor knjige iznosi
tvrdnju sli¢nu onoj koju o permanentnim reformama, primjerice, obra-
zovnih sustava iznosi Konrad Paul Liesmann u svojoj Teoriji neobrazova-
nosti (2006). Naime, suo¢avamo se sa stalnim ,reformama onoga istog*
U spomenutom sluc¢aju obrazovnog, primarno univerzitetskog preobra-
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Zavanja u nove modele, desava se ,teorem Lampedusa‘, ¢uven iz Viscon-
tijeva filma, Gepard. Naime, Zelec¢i sacuvati veleposjednicki polufeudalni
sustav, istoimeni protagonist kazuje: ,treba sve promijeniti kako se ne bi
nista promijenilo“ Slobodno i neovisno znanje humanistike tako postaje,
dakle, predmet ,reforme"”. Posljedica toga je upropastavanje javnog sektora
u korporativni sektor usluga. Sve je to omoguéeno neoliberalnim kodom.
Isti, tzv. neoliberalni projekt razara jezgru drustvene solidarnosti, stvara-
juci korporativnu strategiju upravljanja svijetom kao trzistem. Matrica je
to prema kojoj se organizira cjelokupni drustveni nadin proizvodnje.

Novi akter u cijeloj neoliberalnoj prici, prema Bernardu Stiegleru,
postaje, tek naizgled, netko neocekivan. Stiegler kao tihog partnera u
oligarhijskom upravljanju svijetom spominje — mafiju! U svojoj Novoj
kritici politicke ekonomije potonji ¢e govoriti o prelasku kapitalizma u, vise
ili manje otvorenu, ,mafijizaciju“ Novi ¢e nacin funkcioniranja oligarhije
biti u sluzbi politickog pokoravanja vec¢ine kao naroda. Jedinstveno tijelo
naroda tako se pretvara u ono sto Deleuze i Guattari detektiraju kao , tijelo
bez organa“ U svemu ovome, mafija nije tek ,mra¢no drugo” vladajuceg
poretka. Jer, postoji li organizacija koja uvjerljivije slijedi spomenuti ,kod
ideologema neoliberalnog projekta“? Kompetitivnost, racionalnost, struc-
nost, poduzetni$tvo, ulaganje u ljudski kapital, mobilnost - brzina umre-
Zavanja mafije u svemu tome je sigurno veca negoli sindikata!

Sto je ostalo od svijeta, koji je uvijek bio ¢ovjekovo djelo, u doba oligar-
hije? Svijet nije nista drugo doli ,interaktivni spektakl narcizma i histe-
rije u ¢istoj formi kapitala“ Sto je, pak, s kulturom? Kultura postaje ,vizu-
alni marketing besmisla Zivota“ Represija sustava se pretvara, rekoh ve¢,
u depresiju mase.

U dva se poglavlja svoje knjige Pai¢ bavi autorima koji nude novi model
politickog promisljanja suvremenosti. Obojica protiv tzv. politicke filozo-
fije, Alain Badiou i Jacques Ranciére, postaju predmetom autorske kriticke
analize. Pai¢ ¢e u tekstu ,, Antiteologija novoga dogadaja“ podvr¢i akribij-
skom preispitivanju Badiouovu kontingenciju politike. Najveci ¢e prigovor
ovome militantnom zagovorniku komunisticke hipoteze biti nedostatak
povijesnog propitivanja u njegovu hipostaziranju politicke dogadajnosti.
Mozda ¢e tek ne$to blazi(?) biti prema Ranciéreu. Misliocu koji se zalaze za
»demokratski poredak estetski shvacene politike kao zajednistva u nado-
laze¢em stanju jednakosti“ - §to mu Pai¢ priznaje kao znacajan emanci-
pacijski doprinos - autor ¢e Doba oligarhije spocitavati nedostatak bilo
kakve analize realne moci. Dosezi njegove politike nesuglasnosti time ¢e
umnogome biti ograni¢eni. Mozda pankerskom energijom prozeta ideja
an-arché kao glasa naroda ima utopijsku dimenziju... ali bitna je neprimje-
renost ove filozofske apologije demokracije u njezinoj neprimjenjivosti u
doba kada narod nije demos, ve¢ tek etnos i laos.
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Mozemo li Pai¢evu knjigu nazvati pesimisti¢nim prikazom zbilje u kojoj
jesmo? Mozda bismo ga mogli nazvati unekoliko tragi¢nim, ali i - reali-
stickim. Naime, tragi¢no jest to da ,svijet Zivota‘, sloboda i Zelja, postaju
nastavak korpo-kapitalisticke proizvodnje u suvremenosti. Za nas koji jo$
uvijek participiramo ,,u stvari filozofije“ i gajimo iluzije da jos uvijek postoji
humanistika kao oaza ljudskosti, stvari se doimaju jo$ tragi¢nijima. Preo-
brazba sveudilista u EU u ,korporativne institucije znanja kao robe“ za
odrzavanje kognitivnog kapitalizma ishod je s kojim se ne smijemo pomi-
riti. Koje su jo$ posljedice? Najnepodnosljivijom mi se ¢ini ona u kojoj
subjekt-supstancija suvremenosti, tehnosfera, a ¢ija je bit u ,,nematerijalnoj
proizvodnji informacija za interaktivhu komunikaciju®, otima i prisvaja
drugog i njegovu zelju. Jer, iza spekulativnog korpo-kapitalizma doista stoji
,realisticka ontologija pokoravanja zelje“. (Ne vidimo li gomile zombija - i
ne samo klinaca - koji tupo cjelodnevno bulje u digitalne teksture svojih
,Strojeva zelja“?)

Tredi i posljednji puta ponavljam pitanje: , A $to kad vise nema nista
'iza’?“ Kada zjapi ono $to se u Grka naziva to auté? Kako jos uvijek tada
iS¢ekivati nadolazak misljenja? I to kada se percepcija ,osvaja i trosi‘, a
Zelja ,stvara i kontrolira“?

Usudio bih se re¢i da nam je jedina nada u ne¢emu sto jos$ utjelovljuje
bestemeljnost slobode i autonomiju umjetnosti. U tekstu o Kafki iz pret-
hodne knjige, Treca zemlja, Pai¢ ¢e ustvrditi da ovaj pisac predstavlja samu
»,mo¢ knjizevnosti koja proizlazi iz mesijanskog duha utemeljenja nado-
lazece zajednice iz biti JEZIKA Citajmo, mislimo, pi$§imo... Zarko Pai¢ je
ispisao knjigu Doba oligarhije svima nama koji je Zelimo ¢itati i s njome
su-misliti. ,Pisanje jest (doista) borba za opstanak ¢ovjeka i spas njegove
duse.

Dixi et salvavi animam meam...

Marijan Krivak



