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Integracija imigranata u drzave Europske unije danas je jedno od kljucnih drustvenih pitanja.
Cilj je rada na studiji slucaja kolektiva Okus doma prikazati pokusaje i (ne)uspjesnost
socioekonomske, kulturne i interakcijske integracije izbjeglica i trazitelja medunarodne zastite
u hrvatsko drustvo. Istrazivanje se temelji na etnoloskoj i kulturnoantropoloskoj kvalitativnoj
metodologiji: na intervjuima s azilantima i traziteljima azila, sudjelovanju s promatranjem na
radionicama kuhanja i promocijama hrane, te analizi medijskog diskursa. Osim integracijskog
procesa koji se pokazao iznimno bitnim za azilante i trazitelje azila, autorice pokazuju koliko
participacija odnosno pripremanje hrane u Okusu doma izbjeglicama omogucuje bivanje
u transnacionalnom polju. Na kraju upucuju na dva sasvim suprotna nacina prihvacanja
hrvatskih gradana azilanata ukljucenih u ovu inicijativu (od dobrodoslice do distancije), drugih
azilanata, traZitelja zastite i, opcenito, imigranata u Hrvatskoj.

Kljucne rijeci: azilanti, izbjeglice, integracija, Okus doma, stavovi prema azilantima

UvOD

Suvremeno useljavanje izbjeglica i trazitelja azila' u drzave Europske
unije (EU) danas je jedno od klju¢nih drustvenih pitanja, posebice kada je
rije¢ o njihovoj integraciji. Od pocetka 2006. do kraja prvog kvartala 2016.

' U tekstu istoznacno koristimo izraze “trazitelji azila” i “trazitelji medunarodne
zastite”, pri ¢emu je prvi termin uvrijezen u svakodnevnom govoru, dok je drugi termin
vezan uz trenutacno vazeci Zakon, a obuhvaca dvije vrste medunarodne zastite: azil i
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godine Republika Hrvatska odobrila je medunarodnu zastitu za 176 osoba?
te se time obvezala da ¢e im omoguciti odredena ekonomska, socijalna
1 kulturna prava (npr. socijalnu pomo¢, zdravstvo, obrazovanje, ucenje
hrvatskog jezika, povijesti 1 kulture, osigurati stanovanje, zaposlenje...).}
Medutim, dosadasnja stvarnost Hrvatske, prije svega kao iseljenicke 1
tranzitne zemlje, s visokom homogenosc¢u drustva, slabim ekonomskim
prilikama, visokom nezaposleno$¢u i ograni¢enim mogucnostima socijalne
drzave, a uz nedostatak planiranih politika integracije (priznatih) izbjeglica,
dovodi osobe pod zastitom u poziciju druStvene izolacije, siromastva i
nemogucnosti rjesavanja osnovnih egzistencijalnih pitanja u dugoroc¢nijoj
perspektivi (Baric¢evi¢ 2013:112).

U europskom se kontekstu o integraciji imigranatauzemlje useljavanja
pocelo pisati kasnih 1970-ih 1 ranih 1980-ih godina. U meduvremenu su
razli¢ite drzave osmiSljavale integracijske politike (Usp. Geddes 2003;
Brochmann i Hammar 1999) kojima se ureduju nacini ukljucivanja
imigranata u druStvo primitka i istodobno pokuSavaju izbje¢i dotadasnji
procesiasimilacijeisegregacije. Polazilo se od zamisli daimigrante iz drugih
kultura, $to ukljucuje i druk¢iju jezi¢nu i vjersku pripadnost, treba povezati
u cjelinu uz uzajamno prilagodavanje i prihvacanje. Pritom se kretalo od
nacela kulturnog pluralizma (Brubaker 1992; HerSak 1998:84). Sukladno
s imigracijskim politikama te s (ne)pokazateljima njihove primjene, rastao
je broj znanstvenih promisljanja $to sve integracija treba ukljucivati
(npr. Favell, Geddes, Penninx, Heckmann i Schnapper, Hollifield itd).
Pored tri najvaznije dimenzije integracijskog procesa: pravno-politicke,
drustveno-ekonomske 1 kulturno-religijske (Penninx 2004), izdvojile bismo
1 interakcijsku (drustveni odnosi 1 mreze) i identifikacijsku (pripadanje)
dimenziju u kojima je naglasak na subjektivizaciji integracijskog procesa,
tj. percepciji integracije s polazista samog migranta (Usp. Esser 2001:16,
prema Penninx i Garcés-Mascarenas 2016:13).

supsidijarnu zastitu. Azilanti su izbjeglice u smislu Konvencije o statusu izbjeglica iz 1951.
kojima je priznat azil (vidi: Zakon o medunarodnoj i privremenoj zastiti, NN 70/15).

2 Vise vidi: Statistika Ministarstva unutarnjih poslova RH (http://www.mup.hr/main.
aspx?id=188055). Prema istoj statistici, od pocetka 2008. do kraja prvog kvartala 2016.
godine medunarodnu je zastitu u Hrvatskoj zatrazilo 4667 osoba.

3 Usp. npr. Zakon o medunarodnoj i privremenoj zastiti (NN 70/15) i Zakon o azilu (NN
88/2010).
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Dakako, trebamo imati na umu da useljenici nisu jedna homogena
cjelina i da se suvremena drustva itekako razlikuju od kulturnih 1 politickih
ideala nacionalnog kontejnera te da suvremene drzave ne podrazumijevaju
kulturnu homogenost. Osim toga, dosadaSnja su istrazivanja pokazala
da je za ukljucivanje imigranata u drustvo primitka nuzan dvosmjeran
proces u kojem se putem interakcije imigranata i domicilnog stanovnistva
prihvacaju 1 razmjenjuju razliciti kulturni sadrzaji 1 poStuju razli¢itosti
(Goodman 2010), te da je nuzno medudjelovanje institucionalnih struktura
i samih migranata (Brubaker 1992).

Cilj je ovog rada na jednoj studiji slucaja,* kolektivu Okus doma,
prikazati pokusaj i (ne)uspjesnost integracije azilanata i trazitelja azila u
hrvatsko drustvo. U radu ¢emo ukratko prikazati ideju 1 projekt koji je
bio u pozadini formiranja kolektiva Okus doma koji su razvili aktivisti
iz nevladine organizacije Centar za mirovne studije (CMS) 3 iz Zagreba
zajedno s izbjeglicama i traziteljima azila. Fokus rada jesu zivljena
iskustva azilanata: §to za njih znaci participacija u ovom kolektivu, otvara
li im ona put ka socijalizaciji, omogucuje li im egzistenciju, odnosno
mozemo li 1 u kojoj mjeri njihovo aktivno sudjelovanje u Okusu doma
smatrati socioekonomskom, kulturnom, interakcijskom i identifikacijskom
dimenzijom integracije. S druge strane, propitujemo koliko ovaj kolektiv
omogucuje imigrantima zivljenje u transnacionalnom prostoru, koliko
priprema i promocija hrane iz doma svoga podrijetla pridonosi osjecaju
usporednog bivanja na dva mjesta. Na kraju, kroz rad propitujemo
izdvojena misljenja gradana o azilantima kroz medijsku analizu diskursa
njihovih komentara na internetskim objavama o inicijativi Okus doma.

METODOLOGIJA

Istrazivanje je provodeno od listopada 2015. do svibnja 2016. godine.¢
Temelji se na etnoloskoj 1 kulturnoantropoloskoj kvalitativnoj metodologiji:
na intervjuima, sudjelovanju s promatranjem te analizi medijskog diskursa.

“Vise o etnografskim studijama slu¢aja vidi: O Riain 2009; Swanborn 2010.
* Vise o0 CMS-u vidi na: www.cms.hr.

¢ Koautorica ovog teksta prvi se put susrela s kuharima-azilantima 2004. godine kada
je bila studentica CMS-a i kada su oni za zajednic¢ka druzenja s polaznicima CMS-a
pripremali hranu iz drzave/doma svoga podrijetla.
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Nakon neformalnih razgovora sa sudionicima brojnih dogadanja
na kojima se prezentirala hrana iz Okusa doma (npr. Dan izbjeglica, Dan
migranata, docek Nove godine...), ozbiljniji istrazivacki koraci bili su
na dvjema radionicama kuhanja, na kojima je cilj bio, uz sudjelovanje s
promatranjem, napraviti etnografsko biljezenje’ i dogovoriti pojedina¢ne
intervjue s izbjeglicama-kuharima i polaznicima. Cilj je bio promatrati
azilante i konzumente hrane na promocijama, polaznike tecaja, propitati
stavove prisutnih o posluziteljima, kuharima i azilantima, o hrani, te
indirektno propitati stavove domicilnog stanovnistva prema Drugima,
odnosno strancima.

Pomocu polustrukturiranih i strukturiranih intervjua zabiljezile smo
cetiri zivljena izbjeglicka, integracijska i kuharska iskustva. Cilj je bio
saznati duljinu boravka u Hrvatskoj, svakodnevne prakse pripremanja
hrane, razloge ukljucenosti u Okus doma, odabir hrane koju pripremaju, po
¢ijem receptu, itd. Migranti su starosti od 25 do 37 godina, obaju spolova,
razli¢itog obrazovanja (vec¢ina je zavrsSila srednju Skolu, nekima je prisilan
odlazak iz zemlje podrijetla prekinuo fakultetsko obrazovanje). Razgovori
su vodeni na engleskom, francuskom 1 hrvatskom jeziku, odnosno na jeziku
koji su odabrali kazivaci. Polaznike radionica dodatno smo intervjuirale
i propitale o razlozima i iskustvima boravka na njima.®? Takoder smo
intervjuirale jednu od inicijatorica ove inicijative, Eminu Buzinki¢ iz
CMS-a, te Zinku Mujki¢, suradnicu i koordinatoricu zadruge Okus doma.
Istrazivanje smo provele koriste¢i etnografiju pojedinacnog (Abu-Lughod
1991) i strategije utemeljene teorije (Charmaz 2011) s ciljem razvijanja
istrazivackih pitanja, a ne njihova linearnog “potvrdivanja” (Emerson et
al. 1995).

Tijekom istrazivanja pratile smo medijsku produkciju koja je
posluzila za realizaciju dvostruke etnografske prakse (Wittel 2004:19).
Prema njoj, jedna se sastoji u tome da etnograf sudjeluje, tj. istodobno je

7 Etnografsko biljeZenje podrazumijevalo je biljezenje dijelova intervjua i deskriptivne
trope. Biljeske se analiziralo pomocu dva strateSka modela procesuiranja kodiranjem i
izradom biljezaka (Emerson et al. 1995).

§ Imena svih intervjuiranih izbjeglica i polaznika radionica u radu su objavljenja kao
pseudonimi.

150



Stud. ethnol. Croat., vol. 28, str. 147-178, Zagreb, 2016.
Rahela Jurkovié, Marijeta Rajkovi¢ Iveta: “Okus doma”: Integracija azilanata protkana transnacionalnim...

prisutan u drustvenoj situaciji koju promatra, a druga je svrha razotkrivanje
konteksta, pa time 1 kompleksnosti, pri ¢emu potencijal etnografske
metode lezi u onome $to Geertz naziva “gustim opisom” (Gerc 1998). Cilj
je kroz rad predstaviti kompleksnost recepcije inicijative za integraciju
izbjeglica u hrvatsko drustvo; kompleksnost koja proizlazi iz dva nacina
pristupanja istrazivanju ove inicijative: s jedne strane, to je promatranje
sa sudjelovanjem na prezentacijama hrane i na radionicama kuhanja,
intervjuiranje njezinih polaznika i kuhara, a s druge, opis diskursa ¢lanaka
1 analiza komentara ispod ¢lanaka objavljenih na internetu.

Nadalje, cilj nam je bio i istraziti omogucuje li kolektiv Okus
doma izbjeglicama zadrzavanje kulturnih odnosno prehrambenih navika,
promicanje vlastite kulture i samim time umanjivanje distinkcije izmedu
drzave podrijetla i mjesta useljavanja. Za to nam je pomogla transnacionalna
paradigma u okviru koje se promatraju migrantske prakse i druStveni
odnosi koji nadilaze drzavne granice odnosno kojima migranti povezuju
drzave/mjesta rodenja/zivljenja 1 sadasnjeg/novog boravka (Usp. Levitt 1
Glick Schiller 2004; Faist et al. 2013). Transnacionalni socijalni prostori
i polja podrazumijevaju da, unato¢ velikim prostornim udaljenostima i
granicama zemalja, odredene druStvene interakcije pokazuju tendenciju
globalnog intenziviranja (Glick Schiller et al. 1992). Kroz ovaj rad
propitujemo ulogu kolektiva Okusa doma u stvaranju transnacionalnih, tj.
transkontinentalnih druStvenih prostora.” U brojnim radovima posveéenim
transnacionalnim praksama hrana pripremljena po poznatim receptima,
nosenje namirnica i gotovih proizvoda od “kuée” do novih domova,
pokazali su se neizostavnim segmentima (Povrzanovi¢ Frykman 2010;
Povrzanovi¢ Frykman i Humbracht 2013; Petridou 2001; GadZe 1 Rajkovi¢
Iveta 2015). Budu¢i da hrana stimulira gotovo sva osjetila i tako rekreira
iskustva doma gotovo u potpunosti, u ovom je radu promatramo u funkciji
kontinuiteta 1 povezanosti s domom. Zbog sposobnosti da rekonstruira

® Zbog specifiénosti izbjeglickih migracija, transnacionalna je paradigma samo djelomiéno
primjenjiva. Naime, zbog prirode prisilnih migracija, izbjeglice se uglavnom nalaze u
prostoru “izmedu” dviju drzava, dvaju drzavljanstva... Usp. Petrovi¢ (2014); De Genova
(2002); Fassin (2005); Huysmans (2000). Takav aspekt promatranja izbjeglica uklju¢enih
u kolektiv Okusa doma i opéenito azilanata u hrvatskom drustvu ostaje temom nekoga
buduceg rada.
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osjetni totalitet doma i1 onoga poznatog, istrazujemo moze li hrana pomo¢i
u simboli¢koj obnovi svijeta koji postaje fragmentiran promjenom zemlje
stanovanja (Petridou 2001). U dosada$njim istrazivanjima pokazalo se da
je hrana mnogo vise od prehrambenog proizvoda jer ljudi biraju, kuhaju
1 serviraju odredene obroke zato S§to pomocu njih evociraju sjecanja,
obiljezavaju vazne datume 1 prezentiraju svoj identitet (Gadze 1 Rajkovi¢
Iveta2015). Pored toga, ljudi iz istoga druStvenog, tj. kulturnog kruga imaju
jednake asocijacije na odredeni tip hrane, stajaliSta o njoj, jednaka znanja
1 prehrambene navike, $to sve €ini kulturu prehrane (Contreras i Gracia
Arnaiz 2005:37). Migrantske grupe ne zaboravljaju prehrambene navike jer
hrana ima vaznu biolosku, simboli¢ku 1 afektivnu ulogu. Kroz rad zelimo
saznati pomaze li hrana sacuvati sje¢anja, bude li recepti i jela pripremljena
na poznati nacin osjetila koja poticu prenosenje kulture, te ima li pojedina
hrana emotivnu ulogu kod imigranata (Ibid.).

NASTANAK KOLEKTIVA OKUS DOMA

Kolektiv Okusa doma nastao je u okviru projekta Kvalitetnim
rieSenjima k integraciji izbjeglica.'’ Nase se istrazivanje bavi Okusom
doma u znacéenju koje je prezentirano na njihovoj Facebook stranici'!
koja je i1 najkoriStenije sredstvo njihove online komunikacije sa Sirom
javnosti. Na njoj se Okus doma predstavlja kao socijalna zadruga koju
vode izbjeglice, migranti i volonteri, ali istodobno je Okus doma 1 grupa
pojedinaca koji su se okupili oko zajednickih interesa u hrani i kuhanju. U
publikaciji pod naslovom Okus doma (Buzinki¢ 2014:s. n.) pisSe da je Okus
doma “istrazivacko-gastronomsko-kulinarski projekt koji nas upoznaje
s kulturom, obic¢ajima i druStvima podrijetla izbjeglica u Hrvatskoj
biljezeci njihova sje¢anja na dom, mirise 1 okuse njihove kuhinje. Ovaj je
eksperiment razmjena Zivotnih prica i kulinarskih umijeca izbjeglica i ljudi

1% Vise vidi na: http://www.okus-doma.hr/hr/info/o-nama. Tijekom proteklih desetak
godina (pot)projekt Okus doma bio je dio Sire kampanje, tj. programa koje je CMS
provodio u nekoliko faza pod razli¢itim imenima (viSe vidi na: http://www.cms.hr/
hr/vise-o-programima). Spomenimo realizaciju radijskog spota Integracija pocinje
razumijevanjem, televizijski spot Porijeklo hrane, kuharicu Okus doma, istoimeni
dokumentarni film autorice Martine Globoc¢nik, itd.

' Adresa Facebook stranice Okusa doma: https://www.facebook.com/okusdoma.
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iz Hrvatske.”!?

Iz intervjua s Eminom Buzinki¢ saznali smo da je Okus doma nastao
po uzoru na sli¢ne ideje realizirane drugdje u svijetu, primjerice u Velikoj
Britaniji i Australiji, i njihove tzv. azilantske ili izbjeglicke kuharice, u
kojima je, s jedne strane, rije¢ o kuhinjama kao prostorima okupljanja i
kuhanja kao takvog (public kitchen events), a s druge o tiskanim zbirkama
koje su okupljale recepte izbjeglica, a cilj im je bio senzibilizirati ljude da
kusaju jela drugih kultura, upoznaju ih i razbijaju predrasude o izbjeglicama.
Volonteri i aktivisti okupljeni u CMS-u su od 2003. godine poceli raditi s
izbjeglicama, razgovarati s njima o svakodnevici, problemima, njihovim
snovima, itd. Osnova uspjesne komunikacije bila je izgraditi povjerenje. To
se radilo tako da su ¢lanovi CMS-a i izbjeglice jedni drugima kuhali kave,
druzili se, a potom poceli i skupljati izbjeglicke price i recepte. Od 2006. do
2014. sakupili su trideset recepata i prica, od kojih je dvadeset objavljeno u
publikaciji Okus doma (2014). Prema rije¢ima E. Buzinki¢:

“Okus doma nije samo dokumentiranje prica, Okus doma je zapravo
prostor u kojemu su ljudi bili spremni na dijalog jedni s drugima, [...]
uciti jedni od drugih i gdje smo zapravo kao neku vrstu artikulacije
onoga $to oni jesu izabrali kuhanje, poducavanje jezika i neku vrstu
interkulturne razmjene.”

U okviru Okusa doma do sada su provedene mnoge radionice i
promotivne aktivnosti na kojima imigranti'® pripremaju i prezentiraju hranu
iz drzave podrijetla. Ta su dogadanja organizirale udruge civilnog drustva,
Skole 1 medunarodne organizacije (npr. UNICEF, UNHCR, Crveni kriz...).
Nakon §to je registrirana zadruga u ozujku 2016., kolektiv Okus doma nudi
1 uslugu dostave hrane. Narucitelji su uglavnom nevladine organizacije,
druStveno-kulturne ustanove, udruge aktivne na podruc¢ju rada s mladima,

12 Premda se razli¢ito nazivlje povezuje uz Okus doma, u ovom radu koristimo termin
“kolektiv” jer smatramo da taj naziv najbolje opisuje Okus doma kao predmet naseg
istrazivanja.

13 Tako je primaran cilj inicijative Okus doma, koji se najviSe promovira u javnosti,
pomagati izbjeglicama (od kojih je vecina dobila azil ili je u tom postupku), na brojnim
dogadanjima uvjerile smo se da je ona otvorena i za sve druge imigrante (npr. imigrante iz
africkih i bliskoisto¢nih zemalja koji zive u Zagrebu zbog bra¢nih migracija).
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te medunarodne organizacije, kazala nam je koordinatorica zadruge Zinka
Mujkié. Vazno je napomenuti da se zadruga uspjela registrirati te opremiti
kuhinju kroz crowdfunding kampanju kojom su se prikupila sredstva
(ukupno 19 000 americkih dolara) od gradana, a koji su zauzvrat dobili
razne poklone (engl. perks), kao $to je sudjelovanje na radionici/teCaju
kuhanja koji je vodio kolektiv Okus doma. NaSe istrazivanje temelji se na
sudjelovanju s promatranjem na dvije takve radionice.

RADIONICE KUHANJA OKUS DOMA

Prva radionica kuhanja na kojoj smo sudjelovale odrzala se u subotu,
13. veljace 2016. godine na Opatovini u Zagrebu, u unajmljenom prostoru
Kuhaone, a druga 19. oZzujka 2016. u Centru za kulturu prehrane u Zagrebu.
Na prvoj radionici bilo je Sest radnih timova: po jedan ili dva kuhara s dva
ili tr1 polaznika. Kuhari su bili imigranti, azilanti, dok je jedna osoba bila
u postupku trazenja zastite. S obzirom na podrijetlo kuhara, kuhala su se
etiopijska, libijska, nigerijska, pakistanska, sirijska i senegalska jela.

Radionice mozemo opisati kao spoj finih mirisa i okusa. Kroz
zvukove muzike koja je dopirala s radija, mijeSali su se smijeh i razgovori
(na hrvatskom, engleskom i francuskom jeziku). Culo se udaranje dlanova
po stolovima, pljeskanje dlanova o dlan (give me five). Polaznici su se
upoznavali, razmjenjivali iskustva o kuhinjama i1 putovanjima. Dok je od
kuhanja temperatura u kuhinji rasla, fini, poznati 1 manje poznati mirisi
hrane 1 zacina (korijandera, kima, kumina, kajenskog papra...) Sirili su se
prostorijom. Bilo je tu mnogo dozivanja, trazenja sastojaka ili pribora za
kuhanje; ljudi su pricali i/ili ispitivali jedni druge, probali hranu koja se
kuhala. Lupali su kuhinjski pribori, Suskale vrecice sa zacinima, klopotale
po kuhinjskom podu papuce jedne od kuharica. Jednom je kuharu kipjelo
jelo, a druga je kuharica greSkom sipala previse soli u svoj lonac; no sve je,
nakraju, spaseno. Ovaj kratak gusti opis (Geertz 1998) samo je dio atmosfere
na radionicama koje su bile vrlo opustene; u prijateljskom raspolozenju
lako je bilo sa svima stupiti u kontakt i pricati, a tri sata kuhanja vrlo su
brzo prosla. Na kraju su svi prisutni kusali i uzivali u pripremljenoj hrani
te bili sretni Sto su sudjelovali na radionici. Kada se sve pojelo, malo se 1
zaplesalo, na etiopijsku i libijsku glazbu pustenu preko Youtubea. Nakon
toga, vec¢ina nas je otiSla i na dodatno druzenje i pice u obliznji kafi¢.
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Motivi dolaska polaznika radionice bili su Saroliki. Ana (35 godina,
agronom, rodena u Miinchenu, Zivi u Zagrebu) otprije poznaje jednog
azilanta, zna kakve poteskoce ima u Hrvatskoj, posebno kod pronalaska
posla 1 zato je doSla “financijski poduprijeti ovu hvalevrijednu inicijativu”.
Marija (32 godine) radi na jednom projektu nevladine organizacije u
Cakovcu, kojem je cilj poboljsati uvjete Zivota u Hrvatskoj ljudi koji su
drzavljani tre¢ih zemalja, a dio projekta odnosi se na potporu Okusu doma:
sudjelovali su u opremanju njihove kuhinje i prikupili jo§S neka druga
sredstva. Ona je povela i tri svoje kolegice volonterke na radionicu. Ivan (32
godine, informaticar, zivi u Zagrebu) je doSao sa suprugom, a sudjelovanje
na radionici su im darovali prijatelji za Bozi¢ jer znaju da vole kuhati 1
putovati. Lana (22 godine, studira u Zagrebu) svoj je motiv dolaska ovako
opisala: “Cimerica me je pitala ho¢u li volontirati na radionici [...], a kada
mi je objasnila o ¢emu se radi, odmah mi se svidjela ta ideja da upoznam
nove ljudi i nove kulture. A i kad sam tamo dosla i kad sam ¢ula da je Samba
iz Senegala, bila je prilika da malo pricam francuski.”

Dojmovi svih intervjuiranih polaznika radionice bili su vrlo pozitivni,
Sto su potvrdili 1 u dodatnim intervjuima:

“Atmosferu bih opisala kao opusStenu, zabavnu, prijateljsku... kao
kad sa prijateljima kuha$ doma. Jako lijepo. I mislim da je ‘moj’
kuhar bio najbolji. Ne znam zasto, ali je zbilja bilo zabavno kuhati i
druziti se s njime. Jako zanimljiva licnost [...] voljela bih to ponoviti
[...] jer mi je zbilja bilo lijepo i zabavno iskustvo, neocekivano
opusteno, dijelom jer mi se svida poduprijeti ljude u tome Sto rade.
Rad, imati posao, a time i financijsku sigurnost je ipak neka osnova
svega. Ne mozemo zivjeti od zraka i sunca. Ovo su sve mladi i radi$ni
ljudi za koje sam skoro pa sigurna da tesko dobivaju priliku na nasem
trziStu rada. Treba ih podrzati u tome da rade nesto.” (Ana)

“... cijela stvar je bila odli¢na jer je bila prijateljska atmosfera. Dio
zadatka je bilo da pricamo s njima i da se druzimo; Cinilo mi se da
su svi jako dobre volje, da nije bilo problema u komunikaciji [...].
Bili smo jako dobro prihvaceni i cijela ta pri¢a oko hrane je vrlo
prijateljska, stvara obiteljsku atmosferu — otvara prostor za dijalog.
Hrana je, ¢ini mi se, sredstvo koje najbrze povezuje ljude. Bilo mi
je jako ugodno, lijepo i treba ih podrzati [...]. Zele otvoriti zadrugu
— prostor da se samozaposle — §to je jako bitno — ne Zele biti na teret
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drugih u Hrvatskoj ve¢ Zele tu ostvariti svoju egzistenciju — to je
nesto Sto bih i1 privatno podrzala.” (Marija)

“Super zanimljivo je bilo, nauc¢io sam nova jela, druzio se s novim
ljudima, upoznao nove ljude — jednostavno volim takve stvari [...].
Svida mi se inicijativa, nalaze ljudima posao, pri tome imamo priliku
upoznati nesto novo ...” (Ivan)

“Bilo je interaktivno i, buduéi su ljudi s kojima smo kuhali dosta
otvoreni i vole pricati, bilo je stvarno jedno jako lijepo iskustvo.
Nisam imala ba§ velika o¢ekivanja, mislila sam ¢ak da ¢e mi mozda
biti malo dosadno... bila sam malo skepticna, no to se sve promijenilo
[...]. To je jako dobar nacin da se azilanti pokuSaju integrirati... |
mislim da je to napravljeno na najbolji moguci nacin jer je glavni
instrument koriSten upravo hrana — hrana je nesto najblize ljudima...
Kada dvije osobe nemaju nista zajednicko iz dvije razli¢ite kulture,
hrana bi im mogla biti zajednicka.” (Lana)

Iako sumotivacije dolaskanaradionice (Zeljazapomoc¢i, volonterizam,
poklon, imigrantsko iskustvo...) i predznanja o imigrantima, izbjeglicama
1 traziteljima azila bila razli¢ita, prema navedenim iskazima vidimo da
su svi polaznici nakon radionica bili iznimno zadovoljni jer su ugodno i
zanimljivo proveli dan, stekli nova iskustva u prijateljskom okruzenju, ucili
o drugim kulturama, konzumirali novu hranu, ali su 1 doprinijeli integraciji
azilanata u hrvatsko drustvo, prihvac¢aju¢i njihovu hranu/kulturu i daju¢i im
mogucnost da kuhaju/rade. Medutim, ne moZemo zanemariti ¢injenicu da
neki od komentara, premda pozitivni, u pozadini sadrze diskurs da “te” ljude
(dakle: njih, druge, drugacije) treba podrzati i da oni ne Zele biti “na teret”
Hrvatskoj, da je lijepo da “im” nalaze posao (neki drugi, a ne azilanti sami
sebi), te da je ovo dobar primjer da se azilanti “pokuSaju integrirati”. Izraz
“pokusaj integriranja” a priori asocira na nesto ¢emu je ishod neizvjestan.
Ghassan Hage (2000) piSe o fantazijama Bijele nadmo¢i u multikulturnom
drustvu 1 dekonstruira odnose mo¢i koji se nalaze u pozadini ponaSanja i
govora onih koji se smatraju upravljacima nacionalnog prostora, bilo da su
oni nacionalisticki ili multikulturno i kozmopolitski nastrojeni. Upravijace
nacionalnog prostora nalazimo 1 u pozadini diskursa polaznika radionica
Okusa doma: domicilno stanovnistvo jest to koje sebe smatra pozvanim
dati (neformalno) odobrenje azilantima da rade, da pokazu da nisu na
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teret drzavi (naciji) 1 da se pokuSaju uklopiti u “nase” druStvo. Prema
Hageu (Ibid. 45), postoje najmanje dva nacina pripadanja nacionalnom
domu: prvi je pasivno pripadanje, a drugi viadajuce pripadanje. Pasivno
pripadanje pokazuje onaj tko sebe smatra da “pripada naciji”’, u smislu da
je njezin dio pa time 1 o¢ekuje imati pravo koriStenja nacionalnih resursa,
pravo ,,uklapanja u naciju” ili se u njoj “osjec¢a kod kuce”. “Pripadam
naciji” jest otprilike stav takvih upravijaca nacionalnog prostora. S druge
strane, vladajuce pripadanje (koje nije ekvivalent formalnoj upravi drzave
ili vlade) osjeca onaj koji vjeruje da ima pravo nad nacijom $to ukljucuje
vjerovanje da ima vlasniStvo nad pravom da doprinese (¢ak i samo svojim
legitimnim miSljenje o unutarnjoj 1 vanjskoj politici nacije) upravljanju
tom istom nacijom tako da ona ostaje “njegov/njezin dom”. “Ovo je
moja nacija” jest, prema Hageu, formulacija onih koji osjecaju viadajuce
pripadanje naciji. Premda “tolerantni”'* i prijateljski raspolozeni prema
azilantima 1 traziteljima azila, izjave polaznika pokazuju da oni govore s
pozicije pasivnog pripadanja nacionalnom prostoru koji nas je okruzivao
dok smo kuhali s azilantima 1 traZiteljima azila na radionicama Okusa doma.

Slika 1: Kuhari i polaznici radionice Okus doma, fotografirao: Igor Bezinovi¢, 13. 2. 2016.

14 “Tolerancija” je takoder jedan od klju¢nih termina koje Hage propituje.
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MIGRANTSKA ISKUSTVA I JELA KUHARA OKUSA DOMA

Svrha sudjelovanja s promatranjem nije bilo samo promatrati
radionicu iz blizine nego biti 1 u interakciji s onima koje istrazujemo,
postavljati im pitanja 1 stjecati uvid u zivote koji se otkrivaju pred nama
(Hine 2004:33). Na radionicama su dogovoreni pojedinacni intervjui i s
kuharima: Akinom iz Nigerije, Kamranom iz Pakistana, Hayom iz Sirije 1
Sambom iz Senegala. Njihova izbjeglicka, integracijska 1 kuharska zivljena
iskustva donosimo u nastavku.'s

Akin

Akin ima 30 godina, iz Nigerije je, iz koje je bio prisiljen oti¢i zbog
politickih razloga i opasnosti za zivot. Prema njegovim rije¢ima, on u
Hrvatskoj, za razliku od Nigerije, moze spavati “zatvorenih o¢iju”. U
Hrvatsku je doSao 24. prosinca 2011. i zatrazio azil koji je potom i dobio.
Odmalena je naucio kuhati i hrana je neSto $to mu najviSe nedostaje od
kuce. Dio kolektiva Okus doma postao je ve¢ krajem 2012. godine. Nakon
Sto je s polaznicima Mirovnih studija podijelio svoj recept i migrantsku
pricu, poceo je i kuhati na prezentacijama koje su organizirali.

“Okus doma je sli¢no tome kao da dodes u jedan veliki hotel i kazu
ti: ‘Oh, mi imamo medunarodna jela’ — to znaci da [Okus doma, op.
a.] predstavlja razli¢itost. Ljudi uvijek trebaju probati nesto novo,
ste¢i viSe iskustva, saznati ili pribliziti se... drugim kulturama [...].
Za mene, to je stvarno integracija [...]. Kada ima hrane, kada se
hrana kuha, kada se stvori neki glazbeni dogadaj, kada ljudi pokusaju
predstaviti Sto jedu i Sto rade — u zajednici kao Sto je Hrvatska to
stvara manje rasizma i manje svih tih losih stvari. Mislim da smo
dotakli umove mnogih ljudi na na¢in da su poceli razmisljati da
su migranti nesto dobro [...] ove mi aktivnosti znace mnogo [...]
pomazu u nastojanju da unesemo ravnotezu u nasu situaciju, a ne da
nas se smatra strancima ...”

15 Citirana kazivanja koja slijede ulomci su transkripata razgovora koji su vodeni na
engleskom i francuskom jeziku. Autorice teksta prevele su kazivanja na hrvatski jezik.
Pri lekturi se u taj dio teksta, osim korekcije tipfelera, nije zadiralo. Originalni transkripti
razgovora pohranjeni su kod autorica ¢lanka.
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Zaradionice Okusa doma Akin obi¢no priprema jo/lofrizu s raj¢icama
iz Yorube, crvenim paprom i mesom. Ovo se jelo sprema u posebnim
prilikama na jugozapadnom dijelu Nigerije: “Ako ne kuhas jollof rizu kada
ima$ neko dogadanje, ono nece biti kompletno. Ljudi ¢e o tome pricati:
‘Mozda su siromasni, mozda ne znaju $to rade [...]. To je jednostavno jelo,
koje nikada ne jede$ sam. Ako ga jedes sam, to ¢e te jelo umarati, osjecat ¢e
se osamljeno 1 depresivno’.” Budu¢i da Akin u Zagrebu ne nalazi potrebne
zacine ogiri 1 shombo, umjesto njih koristi drugu vrstu papra, Sto jelu daje
drugaciji okus. To mu ponekad smeta i stoga mu ih prijatelji iz CMS-a
kupuju u Becu u tropical shopu u kojem pronalaze i druge namirnice iz
africkih zemalja. Objasnjava da, budu¢i da je azilant, ne Zeli imati kontakte
s Nigerijom, u smislu da mu netko od tamo Salje namirnice, i kaze: “Jedem
ono §to vidim.” No, nastoji ne jesti sam, jer mu je to strano.

“Vecinu svog Zivota u Nigeriji jeo sam sa svojom obitelji, sa svojim
prijateljima. Ali ovdje, na pocetku, osje¢ao sam se usamljeno, vrlo,
vrlo usamljeno. Jeo sam sam i nisam osje¢ao $to jedem. Nisam
osjecao okus hrane. To nema smisla. Jedem zbog samog hranjenja
i kako ne bih obolio. Kasnije, nakon §to sam bio u Zagrebu jednu
godinu, pokuSao sam osnovati udrugu i mnogo je ljudi dolazilo k
meni. [ sada se sje¢cam da sam uvijek kuhao kada bi netko dolazio
kod mene [...]. Uvijek kuham. Jer to je to [...]. Sada sam usvojio ovu
kulturu odavde, da jedes sam. No nije dobro jesti burek, jesti pizzu
na cesti — to nije zdravo, nije normalno. Nikad, nikad, nikad nije
dobro jesti na taj nacin [...]. Zna$, hrana zna¢i mnogo, ne radi se
tu samo o jelu. Jesti hranu [s drugima, op. a.] zna¢i mnogo — ima u
tome i duhovnosti. Ali zasto jesti sam? U Africi se kaze da si poput
zivotinje ako jede$ sam. U Africi promoviramo harmoniju izmedu
ljudi, a onda i postovanje.”

Iz ovoga je kazivanja vidljivo da ovaj azilant ne zeli imati kontakte s
drzavom podrijetla, u smislu da mu netko od tamo nesto salje, 1 da se zeli
integrirati u novo drustvo, poziva prijatelje u goste i priprema hranu za
njih. Novi prijatelji umanjuju mu osjecaj usamljenosti. Kao Sto je nekada
hranu dijelio s obitelji i prijateljima iz Nigerije, sada to radi s prijateljima u
Hrvatskoj. No ipak, hrana koju priprema za nove prijatelje — njezini okusi,
mirisi 1 zaCini koje dobiva na poklon — podsjecaju ga na dom i obitel;.
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Za sada mu je kuhanje hobi koji mu pomaze u druStvenoj integraciji, a
kuhanje s Okusom doma donijelo mu je i neke promjene stavova koje je
imao nakon prvih mjeseci boravka u Hrvatskoj. Kada je poceo kuhati,
2012. godine, ljudi su pojeli sve §to je skuhao 1 dolazili bi po jos, Sto ga je
ugodno iznenadilo (“Hrvati jedu nigerijsku hranu — pa to je super!”) i Sto je
doprinijelo i interakcijskoj dimenziji integracije. Uvjeren je da se hranom
mogu mijenjati misljenja i upoznavati prijatelji. Hrana je utjecala i da se
njegove predodzbe o Hrvatskoj, kao zatvorenoj zemlji ne previse sklonoj
“drugacijima”, promijene. Vjeruje da je Okus doma:
“... projekt koji ¢e potvrditi Zagreb i Hrvatsku kao zemlju integracije.
Tako ¢e [...] svi znati da Hrvatska ima izbjeglice koje su osnovale
catering i potom restoran. Zahvaljuju¢i ovom projektu, mi koji smo
dosli mozemo pokazati bogatstvo nase kulture, na$ nacin zivota.
Ovo nam je prilika da pokazemo §to smo! Ja sam tako sretan da, ako
radim i deset poslova, a treba uciniti nesto za Okus doma, odmah
¢u napustiti sve i do¢i! [...] Iz ovog ¢e izaéi puno dobrih prica. Na
jelovniku ¢e biti svega. Tako i treba biti, to mijeSanje kultura. Okus
doma je jedina prava integracija koja postoji u Hrvatskoj. Integracija,
ukljucivanje u drustvo u kojem nece biti rasizma. Genijalna je to
stvar koja se dogodila izbjeglicama” (Pavi¢ 2016).

Kamran

Kamran ima 27 godina, podrijetlom je iz Pakistana, a krajem 2014.
godine dobio je azil u Hrvatskoj. Za Okus doma saznao je preko prijatelja
iz Nigerije. Od 2015. povremeno kuha za Okus doma. Profesionalni je
igra¢ kriketa, no ¢esto je kuhao s ujakom vlasnikom restorana u Pakistanu.
Nema diplomu kuhara jer u Pakistanu ona ne treba. Prema receptu mame 1
ujaka, na radionici je pripremio kormu i kheer, tipi¢na pakistanska jela. Ne
priprema ih inace za sebe u Hrvatskoj jer su to skupa jela, a ni sve sastojke
ne moze tu naci (npr. mjesavinu zacina korma masalu). Pripremajuci na
radionici kormu, upotrijebio je garam masalu koju su nabavili organizatori
radionice. Objasnio je da u Pakistanu koriste mnogo zac¢ina od kojih tijekom
kuhanja cijela ku¢a mirise: “To je prekrasan miris, to je stvarno lijepo, a
ovdje je to nemoguce imati.”

U Zagrebu uglavnom jede hrvatsku hranu jer za pripremu pakistanske
hrane nije lako naci potrebne sastojke, a i njihova narudzba od roditelja
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iz Pakistana bila bi preskupa. Izdvojio je jedino laku i jeftinu pripremu
pakistanskog kruha, za §to sastojci postoje u Hrvatskoj. Kada ga jede, osjeca
se kao kod kuce. Istice da se dobro osjeca i kada ga priprema, podsje¢a ga na
obitelj i dane koje je proveo u rodnoj zemlji. Na izbjeglickom putu Zivio je
u Grekoj 1 Makedoniji. U Grekoj je kuhao na isti na¢in kao u Pakistanu jer
je ondje mogao kupiti zacine i ostale sastojke. Smatra da bi se u Hrvatskoj
bolje hranio da ima posao jer bi tada od prijatelja iz Grcke narucivao
zacine 1 sastojke za spremanje pakistanske 1 azijske hrane koju je navikao
jesti: “Azijska hrana je ukusna, nije, kao ovdje, bezukusna. Koristimo
mnogo zacina, a zacini su dobri za zdravlje.” Tijekom istraZivanja koje
smo provodile, Kamranova su se razmisljanja o Okusu doma mijenjala,
od skepti¢nih prema jako pozitivnim — ova potonja bila su u vrijeme
intenzivnijeg kuhanja za Okus doma i sudjelovanja na raznim dogadanjima
gdje je Okus doma bio prisutan. Ipak, uvijek je izrazavao Zelju da s njima
stalno kuha 1 da mu to postane i izvor dohotka. Na njegovu je primjeru
do izrazaja dosla vaznost interakcije s domicilnim stanovnistvom koja je
bila posredovana preko aktivnosti provodenih u organizaciji Okusa doma.
Intenzitet interakcije uvjetovao je i Kamranova raspolozenja zeli li ostati u
Hrvatskoj ili oti¢i iz zemlje. Sto je interakcija s lokalnom zajednicom bila
veca, on je bio zadovoljniji svojim zivotom u Hrvatskoj, a vrijedilo je i
suprotno: manje interakcije pa time i vise neaktivnosti, znacilo je za njega
da bi trebao oti¢i iz Hrvatske.

Haya

Haya ima 37 godina i podrijetlom je iz Sirije. U Hrvatsku je dosla
u rujnu 2015. godine kako bi zatrazila azil i osigurala bolju buduénost za
djecu. Prije tri godine boravila je u Hrvatskoj jer je sa suprugom Libanoncem
imala restoran u Zagrebu. Sada u Zagrebu zivi s troje djece (k¢i ima 15
godina, a dva sina blizanca 10 godina), a suprug joj radi u Moskvi. Nada
se da ¢e dobiti azil 1 ostati u Hrvatskoj. Za Okus doma saznala je na jednoj
prezentaciji o Siriji 1 pridruzila im se. Motiv ukljucenja bio je Sto pomazu
izbjeglicama, htjela je biti od pomoc¢i, a voli 1 kuhati 1 voli atmosferu koja se
stvara kada ljudi kuhaju. Na radionici je pripremila sirijsku salatu fattoushe
te shish barak s rizom, prema maminu receptu. To su jela koja i inace Cesto
sprema obitelji u Zagrebu. Oba su jela vrlo omiljena u Siriji, ali i na cijelom
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Bliskom istoku. Kod pripreme je koristila za¢in sumac koji je donijela iz
Sirije 1 arapski kruh koji je kupila u orijentalnoj trgovini u Zagrebu koju
drze njezini prijatelji iz Sirije. Haya u Zagrebu kuha na isti na¢in na koji je
kuhala u Siriji 1 sve sastojke kupuje u Zagrebu. Istaknula je da njezinu djecu
1 nju ta hrana podsjeca na lijepe uspomene na zivot u Siriji. Osim zacina, iz
Sirije je donijela je i druge sastojke za kuhanje te domace proizvode, npr.
kishk (slicno hrvatskoj zimnici). Kazala je da ¢e nakon §to potrosi zalihe
kishka, traziti od roditelja iz Sirije da joj ga poSalju u Zagreb.

Voljela bi biti profesionalna kuharica, no za to joj je potrebna diploma.
Htjela bi kuhati sirijsku 1 libanonsku hranu, no svjesna je da takva hrana
u Zagrebu nije trazena. Medutim, u usporedbi s prethodnim boravkom u
Zagrebu, sada smatra da se ljudi viSe otvaraju prema novim kuhinjama.
Navela je da tomu doprinosi i Okus doma, $to smatra korisnom inicijativom
koja stvara i dobru atmosferu izmedu azilanata 1 domicilnog stanovnistva.
Osjeca se dobro u Hrvatskoj, tu je sigurna, smatra da ljudi prihvacaju
“druge” na dobar nacin, a osim toga, ovdje joj je i lako Zivjeti. Djeca joj idu
u hrvatsku skolu 1 drugi ucenici ih dobro prihvacaju. Nada se da ¢e dobiti
priliku da tu i dalje zivi:

“Sretna sam $to sam ovdje u Zagrebu, za mene je to lijep grad. Imam i
hrvatske prijatelje ovdje, stvarno dobre ljude, dobronamjerne i nadam

se da ¢u dobiti pozitivnu odluku [na podneseni zahtjev za azil, op.
a”.

Hayina prica pokazuje koliko je za trazitelje azila bitna ukljucenost
u drustvo, u smislu da lokalnoj zajednici u kojoj se nalaze budu od koristi,
rade¢i ono §to najbolje znaju i istodobno suradujuéi s drugima koji Zive u
istoj sredini.

Samba

Samba ima 25 godina iroden je u Dakru. DoSao je u Hrvatsku u srpnju
2014. godine, zatrazio azil i dobio ga. Iste godine susreo se s Okusom doma
kada su ga iz CMS-a trazili recept i pitali o hrani koju jedu u Senegalu.
Sudjelovao je i u raznim aktivnostima Okusa doma, a za Dane izbjeglica u
lipnju 2015. prvi je put kuhao za njih. Na pitanje $to Okus doma za njega
znaci, odgovorio je:
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“... zna¢i mnogo stvari: novu obitelj za mene [naglasile autorice, op.
a.], novi kolektiv, sjajne ljude koje susre¢em i odli¢nu ideju. Ideja
je odli¢na jer je puna poruka, znaci novu revoluciju za mene [...],
mnogo poruka: pokazati ostatku ovih ljudi da smo mi jedno i da
mozemo [...] dijelimo hranu, razli¢itu hranu i hranu koju jedemo
iz jednog tanjura, a to znaci jedinstvo, ujedinjenje svakoga, od bilo
kuda. Mozemo dijjeliti da pokazemo da mozemo uciniti nesto [...].
To je jedan od mojih razloga [zasto sudjelujem, op. a], jer to vidim
kao veliku ideju, dobre stvari koje su za mene jako vazne, znas...
Jedinstvo, mir, ljubav... Nova obitelj i radi§ ono §to zelis.”

Iz ovog kazivanja vidimo da kolektiv Okus doma za azilante oznacuje
jaku drustvenu integraciju, a osjecaj pripadanja odnosno “stvaranja
nove obitelji” pokazatelj je interakcijskog 1 identifikacijskog aspekta
integracijskog procesa. Samba voli kuhati, a dati ljudima jesti za njega je
nesto sjajno. Htio bi biti profesionalni kuhar, ali istodobno ne vjeruje u pojam
“profesionalnosti”: “... stvari bi trebale biti prirodne u tebi [...]. Znam tko
sam, znam svoje kvalitete i znam $to sve mogu uciniti — znam koji je moj
nivo, ono $to je u meni”. Kuhao je s tetom s kojom je odrastao pa i nju, uz
svoju biolosku majku, zove mamom. Na radionici je pripremio couscous
(thiéré na njegovu jeziku, wolofu) od Zitarica s mesom, paprikom i lukom.
Ondje ga Cesto jedu i pripremaju na razne nacine, Sto on i danas prakticirau
novom domu u Zagrebu. Unato¢ nekim zamijenjenim sastojcima (npr. ulje
od kikirikija sa suncokretovim), na radionici ga je pripremio prema bakinu
receptu, na isti nacin kako ga pripremaju za senegalski nacionalni praznik.
Odabirom pripreme jela koje je neizostavno za senegalsku proslavu
drzavnog praznika, ali prema bakinu receptu, vidimo da je ovaj imigrant
stvorio transnacionalno polje.

U privatnoj sferi ne hrani se jednako kao u Senegalu zbog
nemogucnosti nabave jednakih namirnica, a ne koristi zamjenske sastojke
jer tada ne bi dobio okus koji Zeli. ObjaSnjava da ne Zeli da mu iz Senegala
iSta Salju jer je skupo, uz rije¢i: “Mogu svagdje prezivjeti”. No zadrzao je
naviku jedenja rukama iz jedne zdjele kao “kod kuce” jer su “ruke iskonska
Zlica, iskonska vilica, iskonski noz”, a jesti iz jednog tanjura za njega znaci:

“... to je kao da smo jedno [...] ne brinemo jesi li bolestan ili ne, jesi
li razlicit... Nikad necu oboljeti ako dijelim hranu s nekim — to je
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za mene ljubav, a ljubav se ne moze mijesati s ni¢im drugim, ni¢im
lo$im [...]. Samo idi i operi se, sjedni i jedi... Mi ne dijelimo ljude,
podjela je i pocela otuda: jedan tanjur, dva tanjura, tri tanjura [...]
dijelimo se i toga nismo ni svjesni [...]. Jedna posuda za hranu znaci:
mi smo jedno”.

Tijekom izbjegliCkog puta zivio je u Grékoj 1 tamo je jeo “normalno”,
kao u Senegalu, jer ondje postoje trgovine s africkim namirnicama. Sada je
zaposlen u zadruzi Okus doma, a uskoro ¢e dobiti 1 diplomu kuhara. Dakle,
osim §to je kolektiv ovom azilantu omogucio drustvenu, interakcijsku
1 identifikacijsku dimenziju integracije s usporednim transnacionalnim
pripadanjem, on mu omogucuje i ekonomsku integraciju. Zbog svega
navedenog kazao je: “Zivot je tamo gdje ljudi Zive, to je moja filozofija
[...] svagdje moZe§ naci svoj put [...]. Moj Zivot je svagdje, ali zZivim u
Hrvatskoj”. Na kraju je naveo da mu je ovdje dobro: “Osjecam se dobro,
osjecam se sjajno, osjecam se sretno u Hrvatskoj, osjeCam sebe ...”

TRANSNACIONALNOST DRUSTVENOG POLJA OKUSA
DOMA

Prema navedenim zivljenim izbjeglickim i azilantskim iskustvima
Akina, Kamrana, Haye i Sambe, vidimo da oni povremeno bivaju u
transnacionalnim druStvenim poljima i sudjeluju u transnacionalnim
procesima (Levitt 1 Glick Schiller 2004:1028). Naime, iste autorice
razlikuju “nacine bivanja” unutar polja koji se odnose na aktualne drustvene
odnose 1 svakodnevne prakse u kojima pojedinci sudjeluju. Nasuprot tomu,
nacini pripadanja transnacionalnom socijalnom polju odnose se na prakse
koje oznacavaju ili utjelovljuju identitete koji pokazuju svjesnu vezu s
odredenom grupom. Te aktivnosti nisu simboli¢ne, nego konkretne, vidljive
aktivnosti koje oznacavaju pripadanje (Ibid. 1010). Svi narativi, kuhara 1
polaznika radionica, govore da su i jela koja su pripremili i cijela radionica
bili odraz njihova nacina bivanja i kontinuiteta njihova Zivota tamo i ovdje:
u svojoj zemlji podrijetla, u nekoj drugoj zemlji u kojoj su boravili prije
dolaska u Hrvatsku (npr. Gr¢ckoj, Makedoniji) 1 u Hrvatskoj. Zbog prirode
prisilnih migracija saznale smo da azilanti nemaju obicaj nabavljati hranu
iz zemlje iz koje su otiSli: Akin zbog svoga statusa izbjeglice to ne Zeli,
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Kamran i Samba jer bi to bilo preskupo, dok ¢e Haya naruciti od kuce samo
onu hranu koju iz prakti¢nih razloga ne moze lako sama tu pripremiti —
kishk. Nitko od kuhara nije posebno naglaSavao nacionalni karakter svojih
jela nego su to bila jela koja ih asociraju na vlastite obitelji, ljude koji su
ih naucili kuhati i one s kojima su objedovali. No, jela koja su pripremali
sadrzavala su “transnacionalne” sastojke. Organizatori radionica i prijatelji
azilanata nabavljaju im sastojke 1 time im pomazu biti, barem simboli¢no,
u transnacionalnom polju. Radionice kuhanja nisu bile samo tec¢aj kuhanja:
one su ucvrsc¢ivale stavove polaznika (o vaznosti integracije azilanata u
hrvatsko drustvo) i azilanata ¢ija je hrana bila dobro prihvacena, a time
1 oni sami. Analizirani sluc¢aj Okusa doma potvrduje da inkorporacija
migranata u novu drzavu i transnacionalne veze nisu binarne suprotnosti
te da se migrantsko iskustvo moZe razmatrati kao kretanje izmedu nove
zemlje 1 transnacionalne inkorporacije, kretanje koje tijekom vremena
moze mijenjati pravac i intenzitet (Ibid. 1011). Mozda su najbolji dokaz toj
tezi Sambina razmigljanja: “Zivot je tamo gdje ljudi Zive [...]. Moj Zivot je
svagdje, ali zivim u Hrvatskoj.”

OKUS DOMA NA INTERNETSKIM STRANICAMA

Nakon opisa atmosfere na radionicama Okusa doma, iznoSenja
stavova kuhara i polaznika radionica, mogli bismo zakljuciti kako domicilno
stanovniStvo dobro prihvaéa kulturne razlicitosti i da je Okus doma
primjer uspjeSnog smjera raznih dimenzija integracije. No, predstavljaju
li sudionici radionica hrvatsko drustvo ili su oni tek manjina? Odgovore
na to potrazile smo na internetskim stranicama. Internet je, prema Boyeru
(2012:383), jedno od glavnih podrucja interesa antropologije medija koja
se u posljednjih 40-ak godina bavila istraZzivanjima kako su proizvodnja i
primanje objavljenih medijskih tekstova i tehnologija omogucili ili utjecali
na procese kulturnog stvaranja i reproduciranja.

“Mogli bismo re¢i da je ono Sto vidimo na internetu zbirka tekstova.
Na taj nacéin koriStenje interneta postaje proces Citanja i pisanja
tekstova, a etnografov je zadatak razviti razumijevanje znacenja koja
su u osnovi tekstualnih praksi” (Hine 2004:36).

Budu¢i da bi opsezna analiza medijskog diskursa o azilantima i
Okusu doma premasila okvire ovog rada, cilj nam je bio propitati izdvojena
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miSljenja gradana prema azilantima uklju¢enima u ovu inicijativu.
Istrazivanje smo provele tako da smo na internetskom pretrazitelju Googleu
upisale Okus doma. Zbog brojnosti ¢lanaka, pozornost smo usmjerile
na recentne, objavljene u razdoblju u kojem je provodeno istrazivanje.
IS¢itavajuci desetak tekstova koristile smo tematsku (diskurzivnu) analizu
sadrzaja (Bryman 2012:528-536) internetskih verzija dnevnih tiskovina
ispod kojih su bili komentari, odnosno stavovi “Sirokog Citateljstva”,
koje su citatelji pod pravim ili laznim imenima komentirali. U nastavku
teksta donosimo fragmente nekoliko tekstova koji ocrtavaju kako su se
prezentirala dogadanja u Okusu doma.

Vecernji.hr objavio je 24. veljace 2015. ¢lanak naslova Emina
Buzinki¢: Zelimo otvoriti restoran u kojem ¢e raditi azilanti i podnaslova
Zelja nam je da to postane mjesto integracije, a profit bi se vracao
izbjeglicama. Clanak donosi kratke crtice iz Zivota nekoliko azilanata i
trazitelja azila koji trenuta¢no zive u Hrvatskoj, a potom povijest Okusa
doma. Izjava E. Buzinki¢ ukljucuje podatke o broju dodijeljenih azila u
Hrvatskoj, o kuharici Okus doma te planovima za osnivanje zadruge koja bi
poslovala na principu socijalnog poduzetniStva i koja bi se u pocetku bavila
kuhanjem i dostavom hrane, a potom otvaranjem restorana koji bi vodile
izbjeglice: “Okus doma treba postati mjesto integracije i povezivanja,
a ostvareni profit bi se vracao izbjeglicama u naSoj zajednici 1 drugim
marginaliziranim skupinama u drustvu.” Uz ¢lanak je objavljena i galerija
s devet fotografija azilanata, Emine, 1 jela ¢iji su recepti priloZeni uz ¢lanak
(Matijevi¢ 2015).

Clanak je izazvao vise komentara koje prenosimo sa svim pravopisnim
nepravilnostima, a kao §to je vidljivo, ve¢ini se Citatelja ti komentari svidaju
(like), npr.:

Azilanti idu kué¢i a Emina kao dobra hrvatska gradana neka otvori
restoran u kojem ¢e raditi nezaposleni socijalni sluc¢ajevi hrvatskoi
gradani a zaradu neka ulazu u pucke kuhinje i prenodista. (novo
vrijeme, like 88%)

Lijepo je i ljudski brinuti se za progonjene. Sto je to centar za
mirovne studije? Kod nas te¢e med i mlijeko, nemamo niti jednog
nezaposlenog, a svakim danom odlazi izvan drzave sve vise mladih.
Mozda bi bilo najbolje da svoje djelovanje ostave u MIROVANIJU.
(demokrséanin, like: 81%)
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Sve azilanti iz islamskih drzva. Lijepo ce nam povecati natalitet. To
je cijena koju placamo za clanstvo EU (Cupcake, like 79%)

A kuzi naziva, centar za mirovne studije, da covjek nezna o kome se
radi pomislio bi da je to mozda neki fakultet, a kad tamo vidi vraga,
sjedi dvadesetak seoskih krpalja na drzavnom kazanu koji imaju
samo jedan zadatak, udomit i opremit tzv izbjeglice iz drugoga sela...
(mileudarcina 1, like 86%)

Ovakovi se ne integriraju oni jo$ traze od nas da mi prihvatimo
njihov nacin zivota. (grevilija, like 80%)

like 75% )

Azilante treba primati ako su stvarno to, ali pod uvjetom da se
asimiliraju, da u prvom redu prihvate domacu najbrojniju vjeru - da
nam se ne dogodi kao Englezima da im tamo rastu muslimanski
teroristi koji mrze sve krs¢ansko. (silverback, like 75%)

Nadam se da ¢e RH drzava bankrotirati $to prije; gradani placaju
naskuplje poreze da mi se nasa drzava ‘preseravala’ sa ‘centrom za
mirovne studije’ ‘socijalnim poduzetnistvom za azilante i slicno’ ..
u RH godisnje gubi desetke tisu¢a mladih, a drzava rasipa novac da
hrani ove(na kraju pola njih fanovi ISILa ispadne)... ludnica.. oti¢i
¢emo u ‘krc’.. (longestmailevercreatedfortrade, like 67%).

Nacional.hr objavio je 16. listopada 2015. ¢lanak OKUS DOMA
Azilanti u Splitu kuhali nacionalna jela. Clanak donosi vijest o odrzavanja
gastronomskog showa na kojem su svoja nacionalna jela kuhali azilanti
u Hrvatskoj, zajedno s korisnicima Centra za beskuénike udruge MoSt,
a povod dogadanja bila su obiljezavanja Svjetskog dana hrane i Dana
borbe protiv siromastva. Clanak prenosi rije¢i E. Buzinkié¢ o Okusu doma
te navodi da su se prezentacije do tada odrzale u Sisku, Kutini, Cakoveu,
Rijeci, Puli, te da nakon Splita slijede prezentacije u Osijeku i Vukovaru. U
okviru je ¢lanka fotografija sa sudionicima dogadanja, ukljucujuci kuhare
1z Nigerije, Etiopije 1 Senegala. Na Clanak je reagirao jedan Citatelj koji se
potpisao kao Sime Begonja 1 napisao:
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...oti vam novi prijatelji dolaze sa velikim ciljem jeste vidili jucer
nihovu parolu u svedskoj KATOLICI ILI SE POMUSLIMANITE
ILI UMRITE to im je cilj.

Dobrahrana.jutarnji.hr objavio je 20. listopada 2015. ¢lanak o
skupljanju novca za zadrugu i fotografiju pod naslovom Okus doma: nova
kampanja koja ée pomoci imigrantima otvoriti restoran u Hrvatskoj 1
podnaslovom Plemenita gesta koja spaja nove kulture i nudi novi pocetak!
Sama inicijativa kratko je opisana, uz poveznicu na kratki (dvominutni)
video s jedne od radionica kuhanja, na kojoj su intervjuirani polaznici
radionice 1 kuhari. Na kraju videa jedan od kuhara na engleskom jeziku
poziva ljude da sudjeluju u inicijativi kojoj je cilj skupiti 15 000 eura kako
bi se kupila oprema za kuhinju zadruge, potrebna za pokretanje biznisa
dostavljanje hrane. Ispod teksta su dva komentara:

A bogati, ija bih otvorila svoj restoran i vratila se u svoju zemlju. Tko
ce mi pomo¢i donacijama???? (Natalija)

Koketne hipsterice koje oblije¢u oko mladih crnaca... ma bas se
pitam kakva ih kobasa zanima iz domace kuhinje. (Tomislav)

ANALIZA INTERNETSKIH CLANAKA

Is¢itavajuci navedene ¢lanke, mozemo zakljuciti da su ih autori
pisali faktografski, ¢lanci su opremljeni brojnim fotografijama, ton prema
izbjeglicama, azilantima 1 svima uklju¢enima u ovaj kolektiv je pozitivan,
odnosno rije¢ je o pozitivnom medijskom diskursu prema Okusu doma.
Prema Spitulnik (1993:295), najrasirenija, i u 1980-ima najdominantnija
paradigma procesa masovnih komunikacija jest linearni model sa¢injen od
trirazine: proizvodnjaporuke, prenosenje porukeiprimanje poruke, pricemu
se poruka shvaca kao glavna jedinica kulturnog zna€enja, snazno sredstvo
loma ili reproduciranja dominantnih ideologija u drustvu. U ovom radu
promatramo tre¢u razinu: kako su medijske poruke o postojanju i djelatnosti
Okusa doma primljene kod ¢itatelja. Prema navedenim komentarima,
vidljivo je da su oni u o$trom kontrastu s iznimno prijateljskim dojmovima
polaznika radionice 1 konzumentima hrane na promocijama 1 pozitivnim
stavovima novinara. NajviSe je komentara izazvao prvi ¢lanak objavljen
na portalu Vecernjeg lista: svi su komentari bili negativisticki nastrojeni,
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a uz to su uglavnom dobivali i odobravanja (/ikeove) drugih. U stavovima
Citatelja u komentarima vidljivi su realni ¢imbenici socioekonomske
prijetnje koji dolaze od useljenika, a povezani su s ekonomskim interesima
(Usp. Ca¢i¢-Kumpes et al. 2012:314, 316), gospodarskom krizom, visokim
postotkom nezaposlenosti u Hrvatskoj, iseljavanjem, malim brojem djece,
Sto sve dovodi do promatranja azilanata kao oduzimatelja ionako premalih
ekonomskih resursa za potrebe domaceg stanovnisStva. S druge strane,
vidljivi su simbolic¢ni ¢imbenici (sociokulturna prijetnja) (Ibid.) povezani s
kulturom, obicajima, vjerom i vrijednostima.

Stuart Hall pita se kako predstavljamo ljude i mjesta koja su znacajno
drugacija od nas, zasto je “razli¢itost” tako privla¢na tema i sporno podrucje
reprezentacije, koji su tipicni oblici 1 reprezentativne prakse koje se koriste
kako bi se predstavila “razlika” u danasnjoj popularnoj kulturi, kao 1 otkuda
dolaze ti stereotipi (Hall 1997:225). MoZemo li objasniti zaSto reprezentacije
“razliCitosti” angaziraju osjecaje, stavove, emocije 1 mobiliziraju strahove i
zebnje kakve smo vidjeli u komentarima ¢itatelja nekih od ¢lanaka? Ljudi
koji su na bilo koji nacin razli¢iti od vec¢ine (“oni” nasuprot “nas”), ¢esto
budu izloZeni binarnom obliku reprezentacije “kroz jasno suprotstavljene,
polarizirane, binarne ekstreme — dobar / 108, civilizirani / primitivan, ruZan
/ pretjerano privlacan, odbojan-jer-je-drugaciji / privlacan-jer-je-stran-i-
egzotican” (Ibid. 229). Za ovu tezu nalazimo potvrdu u izjavi azilanta iz
Nigerije koji zivi u Hrvatskoj: “Crnci imaju shizofren prolaz kod hrvatskih
cura. Ili ih privlace bez osobitog razloga osim S$to su crnci ili ih iz istog
vrhunskog razloga odbijaju.” (Usp. Dujmovi¢ 2015).

Slijede¢i argumente Mary Douglas (1966), u veéini komentara azilanti
su nesto nepozeljno, oni su nesto Sto uznemiruje poredak unutar hrvatskog
drustva (kulture). Simboli¢ne granice izmedu kultura odrzavaju ih “Cistima”,
daju¢i im njihovo jedinstveno znacenje i1 identitet. Tamnoputi su kuhari
reducirani na pojam azilanata koji su trenutacno oni “drugi”, a buduci da
su 1 po svom statusu i po boji koze razliciti od “domaceg” stanovnistva, ne
trebaju nam jer posla nema ni za “naSe”. Tu ulazimo u domenu stereotipa
¢ije je jedno od obiljezja upravo praksa “zatvaranja” i iskljucenja koja
simbolicki fiksira granice te iskljucuje sve ono $to se ne uklapa, Sto je
razli¢ito (Hall 1997:258). Osim toga, treba prvo nahraniti 1 pobrinuti se za
“nasu socijalu” prije no $to se pomisli na iSta drugo osim poruke azilantima
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da idu negdje drugdje. Komentatori ¢lanaka vide viSestruke opasnosti/
prijetnje: razvodnit ¢e nacionalno bi¢e Hrvata, uzimaju poslove od “nasih”,
posebno mladih (koji su prisiljeni odlaziti iz Hrvatske) 1 nametnut ¢e nam
muslimansku vjeru. Pri ovom posljednjem rezoniranju nije bitno to $to se
nigdje u ¢lancima ne spominje religija azilanata. Na navedenim primjerima
komentara na ¢lanke susre¢emo se s intertekstualnosc¢u koja se definira kao
akumulacija znacenja preko razliCitih tekstova, gdje se neka slika referira na
drugu ili je njezino znacenje promijenjeno tako sto je procitano u kontekstu
drugih slika (Ibid. 232). Mozemo zakljuciti da su komentatori ¢lanaka
o Okusu doma svoje misljenje stvarali i na brojnim drugim ¢lancima o
azilantima (Usp. Zuparié¢-Ilji¢ 2013), ali i imigrantima op¢enito (Franc et
al. 2010; Sram 2010; Ca¢i¢-Kumpes et al. 2012) u kojima autori zakljuéuju
da se azilanti 1 imigranti percipiraju kao socioekonomska i sociokulturna
prijetnja za hrvatsko drustvo, da se dozivljavaju kao konkurencija na trzistu
rada, te da zatvorenost prema kulturnoj razli¢itosti vodi u iskljucivost
domaée populacije prema imigrantima (Usp. Zuparié¢-Ilji¢ 2013:209).

Premda nemaju striktno politicku vezu u sebi, neki od negativnih
diskursa u komentarima ispod ¢lanaka asociraju na prvi tip simbolickog
konflikta kojeg je identificirao Simon Harrison jer ih, prema Senjkovi¢
(2002:274), moZemo procitati kao primjer etnickog i nacionalistickog
suparnistva koja uvecavaju kulturne razlicitosti i odraz su negativne taktike
“procjenjivackog natjecanja”. Komentatori ¢lanaka verbalno su napadali
izbjeglice kao “druge”, svrstavali ih u skupinu onih koji ¢e nam nametnuti
muslimansku vjeru, i sli¢no, a i ¢lanovi CMS-a su suparnici jer podrZavaju
takve “druge”, pa su tako i otpadnici od drustva “nasSih” ili su ¢ak Zene
sumnjiva morala (“koketne hipsterice koje oblije¢u oko mladih crnaca”).
Mozemo utvrditi da u nekim komentarima citatelja nalazimo i drugi tip
Harrisonova simbolickog konflikta, “vlasni¢ko natjecanje”: namjera da
se izbjeglice zaposle okarakterizirana je u pojedinim komentarima kao
neprijateljsko ponasanje, a pravo na rad u Hrvatskoj 1 zaradivanje uzimaju
se kao vazni kolektivni simboli koji prije svega pripadaju vecinskoj
zajednici, Hrvatima.

Prikazani komentari internetskih ¢lanaka o Okus doma projekcije
su stavova anonimnih ¢itatelja koji, mozemo pretpostaviti, nisu bili u
interakciji s traziteljima medunarodne zaStite u Hrvatskoj. Predstavljeni
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internetski komentari svakako upucuju na dio neotvorenoga hrvatskog
drustva prema azilantima, kao 1 ljudima razli¢itih kultura, rasa i vjera. Oni
isto tako pokazuju ono Sto je Hage (2000) nazvao viadajucim pripadanjem
nacijijer osjecaju da imaju pravo nad nacijom (pa time i legitimno misljenje
o azilantima) 1 njezinim upravljanjem na nacin da Hrvatska mora ostati
“njihov dom”. “Ovo je moja nacija” jest stav koji se moze procitati u
pozadini vecine (ako ne 1 svih) internetskih komentara.

ZAKLJUCAK

S obzirom na globalna migracijska strujanja i na starost europskog
1 hrvatskog stanovniStva, moglo se pretpostaviti da ¢e se u Hrvatsku u
kontekstu njezina ¢lanstva u EU-u u bliskoj buduénosti doseljavati sve veci
broj stranaca (Ca¢i¢-Kumpes et al. 2012), a i da ¢e Republika Hrvatska
davati veéi broja azila (Zupari¢-Ilji¢ 2013). Medutim, “izbjegli¢ka kriza”
koja je zapocela 2015. godine, kao i recentna iseljavanja hrvatskih gradana
u potrazi za poslom 1 boljim standardom Zzivota, pokazuju neke drugacije
pravce migriranja u hrvatski teritorij i1 izvan njega. Posljednjih desetak
godina, sukladno novim migracijskim tokovima, dopunjuju se postojeci
1/ili donose novi EU programi, mehanizmi i instrumenti za promicanje
integracije.'® Europska komisija predlozila je 2011. novu European Agenda
for the Integration of Third-Country Nationals'” u kojoj se, izmedu ostalog,
fokusira na povecavanje druStvene i kulturne participacije migranata
1 aktivnosti na lokalnim razinama. Kroz Okus doma ¢iji je cilj upravo
Cesta interakcija azilanata/stranaca s domacéim stanovni$tvom, bilo kroz
promocije hrane na javnim dogadanjima, Cestu prisutnost u medijima i
sli¢no, upravo se prakticiraju takve smjernice. Unato¢ tomu §to je ova
inicijativa pokrenuta u Zagrebu, svoje promocije organiziraju u brojnim

16 Usp. A Common Agenda for Integration Framework for the Integration of Third-Country
Nationals in the European Union. 2005. http://eurex.europa.eu/LexUriSerexUriServ.do?u
nri=COM:2005:0389:FIN:EN:PDF. European Web Site on Integration: https://ec.europa.
eu/migrant-integration/home; European Migration Forum: http://www.eesc.europa.
eu/?i=portal.en.events-and-activities-european-migration-forum-1.

17 European Agenda for the Integration of Third-Country Nationals. 2011. http://ec.europa.
eu/dgs/homeffairs/news/intro/docs/110720/1 _en_act partl v10.pdf (pristup 15. 3.
2016.).

171



Stud. ethnol. Croat., vol. 28, str. 147-178, Zagreb, 2016.
Rahela Jurkovié, Marijeta Rajkovi¢ Iveta: “Okus doma”: Integracija azilanata protkana transnacionalnim...

drugim gradovima. Misljenja smo da bi se nakon stjecanja prvog iskustva
u zadruzi Okusa doma dio azilanata mogao zaposliti u drugim hrvatskim
sredinama, posebice na jadranskoj obali gdje ionako manjka radne snage u
ugostiteljstvu. Kako je cilj pokretaca Okusa doma bio da se kroz kuhanje
artikulira ono §to izbjeglice 1 imigranti jesu i tako razbijaju predrasude i
stereotipi o njima, boravkom azilanata u manjim sredinama i svakodnevnim
kontaktima s domicilnim stanovni§tvom mogao bi se posti¢i upravo taj cilj.
Organizatori smatraju da se kulinarstvo pokazalo kao dobar medij za to jer
ga nitko ne shvaca kao prijetnju ili ugrozu. To misljenje dijele i polaznici
radionica 1 azilanti. Osim toga, kako isti¢u, Okus doma pokazuje drustvu
da izbjeglice nesto rade, da nisu dosli tu kako bi uzimali poslove ili Zene od
“domaceg stanovnistva”, odnosno da ne Zele biti na teret drzavi.

Prema navedenoj kvalitativnoj gradi, dobivenoj intervjuima s
azilantima i polaznicima radionica, moZemo zakljuciti da je ovaj program
uspjesan za provedbu drusStvene, kulturne, interakcijske i identifikacijske
integracije azilanata, a ima tendenciju pruziti i ekonomsku integraciju zasad
za nekoliko azilanata.'® Sudjelovanje u Okusu doma pokazalo se bitnim za
identitetsku dimenziju integracije, odnosno osje¢aj osobnog zadovoljstva i
pripadanja, Sto potvrduje isticanje azilanata da su pronasli “novu obitelj”, a
ljudi koji se u okviru ove inicijative upoznaju druze se i privatno. Na osnovi
etnografije pojedinacnog, vidljivo je da je integracija dinamiCan proces
jer je jedan od azilanata tijekom naSeg istrazivanja mijenjao misljenje i
zadovoljstvo o svojoj trenutacnoj situaciji i zivotu u Hrvatskoj.

Ne osporavajuci teze da je priroda izbjeglickih migracija biti
“izmedu” dvije drzave, na osnovi grade iznesene u ovom radu mozemo
zakljuciti da sama jela koje azilanti (dakle, izbjeglice koje su dobile zastitu
nove drzave) pripremaju na radionicama, bez obzira na to jesu li ona

18 Tako je Republika Hrvatska odobrila medunarodnu zastitu za 176 osoba, prema nasim
saznanjima iznimno mali broj njih ima priliku raditi u Hrvatskoj, $to je tema jednoga
buduceg sustavnog istrazivanja. Buduc¢i da ne postoje sluzbeni statisticki podaci gdje oni
i u kakvim uvjetima Zive te jesu li zaposleni, smatramo da bi preko migrantskih mreza
trebalo doéi u kontakt sa $to ve¢im brojem azilanata te pomocu kvalitativnih intervjua
saznati jesu li nostrificirali diplome, koliko ih je proslo te¢ajeve dokvalifikacije, koje su im
prepreke kod zaposljavanja (npr. nepoznavanje hrvatskog jezika), nevoljkost poslodavaca
da ih prime, razina nezaposlenosti u Hrvatskoj, kakvi su im planovi za buduénost, itd.
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pripremljena s namirnicama bas kao kod kuce ili pokusavaju to postiéi,
predstavljaju utjelovljene transnacionalne prakse kuhara i njegova/njezina
kontinuiteta bivanja u Hrvatskoj 1, na simbolickoj (identitetskoj) razini, u
zemlji podrijetla, jer to jelo odraZzava ne samo ono na $to su navikli jesti
odmalena nego i njihove osobne poglede na hranu i objedovanje. Za jednog
je sugovornika tako “neprirodno” jesti sam, za drugog je prirodno jesti
iz jedne posude, tj. dijeljenje hrane na tanjure za svakoga posebno znaci
podjelu medu ljudima, dok tre¢i misli da je azijska hrana koju je navikao
jesti hranjivija i bolja od hrane koju jede u Hrvatsko;.

Prema provedenom istrazivanju, vidimo i da je integracija dvojaka: s
jedne strane, domicilno stanovnis$tvo u direktnim kontaktima s azilantima
pokazuje veliku otvorenost prema kulturnim i ostalim razli¢itostima, a s
druge komentari Citatelja internetskih vijesti i svidanje tih komentara vecini
drugih Citatelja pokazuje sasvim suprotna misljenja — drustvenu distanciju
1 visoku razinu otpora prema njihovu ulasku u hrvatsko drustvo. Odnosno,
azilante percipiraju kao sociokulturnu i socioekonomsku prijetnju. Zbog
svega navedenoga, potvrdit cemo razmisljanja C. Geertza:

Analiza kulture intrinzi¢no je nepotpuna. I, $to je jos gore, $to je
dublja, to je manje potpuna. To je cudna nauka ¢ije najupecatljivije
tvrdnje imaju najnesigurniju osnovu, u kojoj napredovati u vezi s
nekim pitanjem znaci pojacavati sumnju, i u sebi i u drugima, da ga
niste bas dobro shvatili. Ali upravo to, zajedno sa mucenjem finih
ljudi glupim pitanjima, znaci biti etnograf. (Gerc 1998:44)

Oba, sasvim razli¢ita konteksta — prijateljsko ozracje 1 odusevljenje
svih koji su fizicki sudjelovali na promocijama i radionicama, te suprotan
neprijateljski stav prema kuharima azilantima ali 1 organizatorima —
otkrivaju nam multiterenski pristup istrazivanju Okusa doma, a, izmedu
ostalog, i kompleksnost pitanja integracije azilanata u hrvatsko drustvo.
Bit ¢e zanimljivo pratiti razvoj kolektiva Okus doma, a posebno njihovu
uspjesnost u zaposljavanju izbjeglica u zadruzi koju su pokrenuli, s time
da ne smijemo zanemariti da zadruga ne zaposljava samo azilante nego 1
dio domicilnog stanovniStva. Stoga ¢e propitivanje pozicija moc¢i unutar
kolektiva Okus doma svakako biti tema daljnjeg istraZivanja. Kako je naSe
istrazivanje provodeno na samom pocetku osnivanja i djelovanja zadruge
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Okus doma, smatramo 1 da ¢e tek nakon odredenog vremena biti moguce
realnije utvrditi je li ovdje rije¢ o uspjesnoj integraciji azilanata i trazitelja
azila u hrvatsko drustvo.
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»TASTE OF HOME®: INTEGRATION OF ASYLEES INTERTWINED WITH
TRANSNATIONAL PROCESSES AND PROMOTION OF CULINARY
TRADITIONS

Integration of immigrants in the EU member states is one of the key social issues today.
The aim of this paper is to show on the Taste of Home collective case study the attempts at
socio-economic, cultural and interactive integration of refugees and seekers of international
protection into Croatian society and how successful (or not) they are. The research is based
on ethnological and cultural-anthropological qualitative methodology: on interviews
with asylees and asylum seekers, on participant observation in cooking workshops and
at food presentations and on media discourse analysis. In addition to integration process
that proved exceptionally important for asylees and asylum seekers, the authors show to
what extent participation, i.e. preparation of food in the Taste of Home enables refugees to
exist in a transnational field. Finally they point to two completely opposite ways in which
Croatian citizens accept asylees involved in this initiative (from friendliness to distance),
other asylees, protection seekers and refugees in Croatia in general.
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