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Ivan Cifrié

SELO U SJECAN]JU. Petrijevci
Hrvatska akademija znanosti i
umjetnosti Zagreb i Hrvatsko sociolosko
drustvo Zagreb, Zagreb, 2019., 569 str.

Knjiga Selo u sjecanju: Petrijevci akademi-
ka Ivana Cifrica (Petrijevci, 22.1.1946.
— Zagreb, 23.11.2018.)1 koju on posve-
¢uje mami Mariji, tati Josipu i dedi Luki,
obaseze 569 stranica i osim Sadrzaja, Ri-
jeci urednika, Predgovora, Popisa koristene
literature, Sazetka (na engleskom jeziku),
Biljeske o piscu te 11 priloga ima sedam po-
glavlja koja, opet, imaju svoja potpoglav-
lja: 1. Naselje uz Karasicu — 1. Povijest sela;
2.Prostori djetinjstva; 3. Vrijeme u selu;
1. Materijalna kultura — 1. Seoska infra-
struktura (Zastita od poplave, Opskrba
pitkom vodom, Sanitarna infrastruktura,
Suvremena opskrba energijom, Briga o
prometnicama, Telefon i telekomunika-
cijska mreza); 2. Tradicijsko gospodarstvo
(Uzgoj zitarica, Susjedske i profesionalne
usluge, Ribolov); 3. Prilog istrazivanju
seoskog graditeljstva; 1. Drustvena arbi-

1 Akademika Ivana Cifri¢a poceo sam temeljitije
upoznavati nakon moga dolaska iz Sarajeva u Za-
greb pocetkom 1990.-ih,, a posebno nakon obrane
doktorske disertacije 1997. Naime, uz profesore
Vjekoslava Mikecina i Nikolu Skledara, profesor
Cifri¢ bio mi je jedan od ¢lanova povjerenstva za
obranu doktorskoga rada Religija u teoriji susta-
va Niklasa Luhmanna. Od tada zapocCinje naSe
intenzivnije druzenje koje ¢e posljednjih desetak
godina prijec¢i u redovito sastajanje i ,,razglaba-
nje* uvijek vje¢nih ne samo hrvatskih tema (koje
su neiscrpne) nego i onih ljudskih tema koje se
tiCu svakodnevnoga zivota, jela, pica, pjesme,
tamburasa te pokopa i smrti. Znao je govoriti da
se nas zivot zbiva ,,izmedu udaha i krika i izdisaja
imuka“ i da taj zivot moze biti zivljen kvalitetno,
ispunjeno i sa znacenjem, ali isto tako i veoma
loSe, bez dostojanstva, bez znacenja i bez smisla

tektura — 1. Tradicionalna drustvena arhi-
tektura; 2. Mehanizam propadanja starih
i uspon novih obitelji; 3. Socioprofesio-
nalna struktura danas; 4. Seoski mediji;
5. Obrti i zanimanja (Neka specifi¢na
zanimanja, Putujuéi obrtnici i trgovci);
IV. Onomasticki aspekti — 1. Toponimij-
ski aspekti, 2. Antroponimijski aspekti;
V. Obiéajnost u selu — 1. Vetarnicko prelo;
2. Blagdanski dani; 3. Obicaji zivotnog
ciklusa; V1. Iz mladenacke sjete — 1. Crti-
ce iz osnovne $kole; 2. Mali dogadaji za
sjecanje; 3. Neki likovi u selu — skice za
portrete; VII. Gubitak proslosti — 1. Zao-
stajanje u modernizaciji; 2. Gubitak price;
3. Gubitak pjesme; 4. Gubitak vidljivoga;
5. Gubitak prisnosti; 6. Suvremeni procesi
folklorizacije i retradicionalizacije; 7. Za-
klju¢no.

Nazivom ,,Selo u sjecanju® Cifri¢ je, kako
sdim navodi, pokusao simboli¢no istaknu-
ti ,osobnu asocijaciju i opéenito vaznost
proslosti sela u njegovu identitetu u vreme-
nu s jedne strane, a s druge strane rekon-
struiranu simboli¢nu sliku zivota staroga
sela retroaktivnim imaginarnim promatra-
njem iz jedne stare ulice jo§ danas uobica-
jenoga naziva Vetarnica®.

Ovu knjigu Cifri¢ je pisao s jednim ra-
zlogom: i on, kao i drugi, ima ,pravo na
sje¢anje“ koje se kod mnogih pojavljuje u
zrelijim godinama Zivota kada, kako na-
vodi u Predgovoru (str. 17-28) ,nicu razli-
¢ita pitanja o tome $to je ¢ovjek napravio
dobro, a $to lose, $to je propustio, a $to je
jo$ mogao udiniti sebi i za druge®. U tome
sjecanju prednost ne treba davati samo
gorkim ili lijepim danima, nego ta sje¢anja
treba smjestiti u jedan zajednicki prostor i
u jedno zajednitko vrijeme. Sto znadi da
ona na neki nacin i osmisljavaju prozivlje-
ni zivot. Gledano s te to¢ke gledista, nasa
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sjeCanja nisu i ne mogu biti znanstveno
objektivna — istina mogude ih je objektivi-
rati u Berger-Luckmannovom smislu — ali
u svakome slucaju pomocu njih mozemo
interpretirati prostor i vrijeme u kojem
je netko zivio. Javno iznesena sjecanja, ili
modernim jezikom kazano — memoari —
svjedocanstva su vlastite egzistencije.
Medutim, Cifri¢ navodi da svatko od nas
uz ,pravo na sjecanje” ima i ,pravo na za-
borav®, uz napomenu: koliko god mi na-
stojali nesto zaboraviti, odnosno izbrisati
iz vlastitog sje¢anja, ne mozemo to uvijek
uspjesno uciniti. To vam je, kako navodi
autor, kao kad iz racunala izbrisete neki
tekst ili neku poruku. Ona je maknuta s
ekrana, ali je pohranjena u memoriji ra-
¢unala i ipak ju je moguée pronadi. Stoga
on zaklju¢uje da se od zaborava ne Zivi, jer
zaborav pripada proslosti®.

Mnogi od nas koji potjetemo sa sela, ili
koji su rodeni u nekome od elitnih ili ma-
nje elitnih gradskih cetvrti, nosimo sjeca-
nja iz svoje mladosti. Mnoga od tih sjeca-
nja nisu nimalo lijepa. No, ne mozemo se
ih se otresti i u cijelosti izbrisati. MoZemo
ih samo selektirati (izabirati). Ona su, na-
vodi Cifri¢, ,trajno pohranjena u ,mozda-
nim fajlovima“ pa sje¢anjem kao voljnim
aktom samo prizivamo neke od njih, a
druge ne. Sjecanje nastaje i kao izvanjski
asocijativni poticaj“. Dakle, svatko od nas
trebao bi, barem povremeno, ,privesti svo-
ja sjecanja o proslosti u sadasnjost i tako
prenijeti neko potencijalno iskustvo drugi-
ma. Sadasnjost je moguca samo ako postoji
proslost (i buduénost). Ako proslost elimi-
niramo iz Zivota i danasnjeg sjecanja, ne-
sumnjivo je da je sadasnjost siromasnija“.
Da bi otklonio bilo kakvu primisao da bi
njegova, u ovoj knjizi objavljena prisjeca-
nja — koja mogu biti kako konstruktivna
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tako i destruktivna — imala bilo kakav pro-
ra¢unat promidzbeni ili materijalni cilj,
on kaze: ,Ovo sje¢anje nema takvih pro-
racunatih namjera. Ono je osobna rekon-
strukcija i rekapitulacija prosle vremenito-
sti kao $to je i samo sjecanje. To je neka
unutarnja potreba za pisanjem o svome
zivotu“, o rodnome mjestu o kojemu su
samo zupnici prigodimice u svojim kroni-
kama uspijevali zabiljeZiti nesto od onoga
$to je bilo Zivljeno u selu. Sve ostalo bilo je
prepusteno tradiranju, usmenome prena-
$anju Zivotnih dogadaja koji su obiljezili
ne samo Zivot pojedinaca nego i zajednice
kojoj je on pripadao.

U prvome dijelu Naselje uz Karasicu (str.
31-82) Cifri¢ kroz tri potpoglavlja: Povi-
jest sela; Prostori djetinjstva i Viijeme u selu
opisuje svoje selo Petrijevce. Smjesta ga u
prostor i vrijeme koji predstavljaju dvije
dimenzije ¢ovjekova fizickog postojanja i
koji omogucavaju nekoj zajednici (i poje-
dincu kao drustvenome bicu) da se povi-
jesno i aktualno orijentiraju u svome Zivo-
tu, ali i prema budu¢nosti, i da oblikuju
vlastiti drustveni Zivot. Prostor se ovdje
odnosi kako na prirodni prostor, na okolis
u kojem se izdrzava zivot, odnosno fizicka
egzistencija, tako i na socijalni prostor se-
oske zajednice u kojoj pojedinci izvr$avaju
svoje socijalne uloge. Kad je rijec o vreme-
nu, Cifri¢ govori kako o socijalnome tako
i o prirodnome vremenu. Naime, ¢ovjek
svojim radom, stvaranjem i razaranjem
kao tre¢om dimenzijom svoje egzistenci-
je moze ,oblikovati svoj zivotni prostor i
dinamiku koristenja vremena, ali ne moze
vrijeme stvoriti nego ga samo socijalno
uoblic¢avati. U tome smislu i njegovo
sjecanje kao seoskoga djeteta pocinje sa
sljede¢im prostorom: ,soba (kuca), dvori-
Ste, baséa (vrt), sokak (ulica), uzi susjedski
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prostor — od kreveta do otvorene prirode
pokraj sela...“

Uz to Cifri¢ opisuje nadine odredivanja i
mjerenja socijalnog vremena u selu navo-
dedi da je mjera socijalnog vremena bila
»Covjekova fizicka izdrzljivost® naznacuju-
¢i pri tome $to su u selu znadili no¢ (mrak)
— koja je bila tajnovita, a vecer bajkovita —
jutra u kojem je glas pijetla oglasavao novi
dan, a prije njih ljeti slavuji, dan je ljeti u
selu bio tih, ljudi su radili na polju. Covje-
ku se ¢ini da vrijeme na selu prolazi sporije
negoli u gradu, a to stoga $to su aktivnosti
na selu ,sporije i prilagodene ¢ovjekovu ri-
tmu®. Zivot je, naglasava Cifri¢, prolazio u
dnevnim i blagdanskim ciklusima. Radovi
su se planirali prema vremenu i svecima
koji obiljezavaju pocetak ili kraj poljskih
radova ili svecanosti.

U drugome poglavlju Materijalna kultura
(str. 83-144) Cifri¢ kroz tri potpoglavlja:
Seoska infrastruktura; Tradicijsko gospodar-
stvo i Prilog istraZivanju seoskog graditelj-
stva daje, uz ostalo, veoma vazan prilog
istrazivanju graditeljstva i arhitekture sla-
vonskoga sela, naglasavaju¢i da seosko ili
tradicijsko graditeljstvo (arhitektura) pri-
pada lokalnoj materijalnoj kulturnoj ba-
stini (kulturnom nasljedu), a $to ne znaci
da je sve to seosko graditeljstvo ujedno i
kulturna bastina i da je izuzetno vrijedna.
»Vrijedna je za onoga tko ju, kao cjelinu
ili pak zajedno s prostorom, ili samo neke
njezine dijelove dozivljava kao vrijednu®.
Pri tome isti¢e da nase selo, osim rijetkih
izuzetaka, rijetko pruza dojam vrijedne
graditeljske bastine i to iz sljede¢ih razlo-
ga: zbog socijalnih promjena, zbog sustav-
ne seoske nebrige za povijesno naslijede
prilikom ve¢ih graditeljskih zahvata te
zbog modernizacije. U ljudskoj nastambi
svejedno je li rijec o tipu seoske arhitektu-

re poznate kao tr$¢ara — kudi od prijesne
cigle ili naboja pokrivena trskom ili pak
o tipu kucda u ,kljuc® — seoskoj modernoj
gradnji odnosno o tipu nove arhitekture —
seoskoj postmodernoj gradnji — dogadala
se ,sakralnost rodenja i umiranja. Potom
slijedi skica za tipolosku usporedbu, pa
kad je rije¢ o usporedbi u odnosu na priro-
du Cifri¢ ovo poglavlje zavr$ava iskazom:
,U odnosu na prirodu: dominira uklo-
pljenost u prirodu (okoli); u modernoj
odvajanje od prirode, stije$njenost zbog
ekonomskog prostora; u novoj umjetno
kreiranje prirodnog okolisa“.

U tre¢emu poglavlju Drustvena arhitektura
Cifri¢ kroz pet potpoglavlja: Tradicionalna
drustvena arhitektura; Mebanizam propa-
danja starih i uspon novib obitelji; Socio-
profesionalna struktura danas; Seoski mediji
te Obrti i zanimanja nastoji pokazati Sto
to ¢ini selo: je li to prostorno strukturira-
na skupina kuc¢a i u drustvenome smislu
prostorno organizirana zajednica, zapravo
jedna cjelina ili selo definira unutarnja
dinamika njegova stanovni§tva odnosno
drustveni odnosi u njemu. Predo¢uje nam
socijalnu arhitekturu sela pod kojom po-
drazumijeva unutarnju strukeuru i odnose
u selu i glavne elemente horizontalnog i
vertikalnog strukturiranja seoskog stanov-
nistva (bogatstvo i ugled, Zenidba / udaja,
zanimanje), klju¢ne vrijednosti tradicij-
skog drustva (obitelj, zemlja, vlasnistvo,
nasljedivanje, obicajnost, vjera i religio-
znost, solidarnost, susjedstvo, kolektivni
zivot, rodbinski odnosi) i navodi da su svi
ti elementi medusobno povezani i tvore se-
ljatko (seosko) drustvo, a veoma su vazni
za socijalnu strukturu sela. Za tu struk-
turu veoma su vazni: zemlja kao klju¢na
vrijednost pojedinca ili obitelji, bez nje je
seljak najamni radnik (na selu) ili proleter
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(u gradu), zatim vlasniStvo nad zemljom
koje je bilo svetinja (zbog mede su vodene i
sudske rasprave, osobni sporovi, zbog ¢ega
seljak nikada nije prodavao zemlju), zatim
obitelj, nasljedivanje kao osnovni mehani-
zam ,stjecanja zemlje u vlasnistvo®, rod-
binski odnosi i bra¢no trziste (moguénost
udaje ili Zenidbe u vlastitome selu). Go-
vore¢i o medijima kao (institucionalnim
i neinstitucionalnim) srediStima S$irenja
(proizvodnje) informacija i dezinformacija
Cifri¢ navodi crkvu, gostionicu, prelo, ko-
lektivni rad (mobe), brija¢nicu, mljekaru,
ducan (trgovina), komsiluk (susjedstvo),
vlak (Zeljeznica) te slucajne susrete, seoski
bubnjar, tisak, seoske uglednice. Posebno
zanimljivu biljesku Cifri¢ donosi o oslov-
ljavanju u obitelji (gdje se roditelji i djeca
oslovljavaju s i, ali zet i snaha s vi) te poz-
dravljanja od , Faljen Isus®, preko ,,Zdravo®
i ,Dobar dan“. Sto su Petrijev¢ani psovali:
psovka kao dio komunikacijskog alata bila
je »normalni sastavni dio (svakodnevnoga)
govora bez obzira kako se na nju gledalo
— u sekularnom smislu kao nemoralno ili
u vjerskom kao grijeh. Svakodnevni Zivot
i obicaji mogu biti prepoznati kao svjetov-
ni ili crkveni, svakodnevni ili blagdanski,
ali psovke su prisutne u obi¢nim danima i
svetkovinama®.

Potom daje opis razli¢itih stalnih seoskih
obrta i zanimanja: seoskih poglavara, zvo-
nara, ves¢ica, vracara, lihvara, ¢ordasa, svi-
njara, ciglara, pekara i sladoledara; zatim
navodi putujuce obrtnike i trgovce: krpi-
lonce, pendzerase i sajdzije kao ponudace
usluga, potom kotlare, otkupljivace svinj-
ske dlake, skupljace staroga perja, truljare
i gvozdare kao skupljace otpada odnosno
kao prve komunalce te krecare, loncare,
redetare, sitare, koritare te prodavade sitni-
ca kao prodavace trgovce.

272

Cifri¢ u Cetvrtome poglavlju Onomasticki
aspekti (str. 193-244) zeli kroz dva pojma
— toponimija i antroponimija — objasniti
naseljavanja na neki prostor pa tako i na
podrugje sela Petrijevci. Pri tome istice da
je selo zbog svoje prostorne konfiguracije i
zbog jako dobre komunikacije sa $irim na-
seljenim prostorom kao i posjedovanjem
potrebnih vaznijih institucija (ambulante,
administrativne ustanove, $kole, mogucih
radnih mjesta), bilo privlatan prostor za
naseljavanje i organizaciju Zivota. No pri
tome isti¢e da gotovo svako selo ima dva
toponimijska prostora: ,prostor zivota i
sadasnjosti“ i ,,prostor smrti i proslosti“.
Uz to, Cifri¢ — obradujudi nazive seoskih
atara, seosku infrastrukturu (kanale u ata-
ru i oko sela, odvodne vode u selu, seoske
sokake, flostere [nogostupe], institucije i
gospodarsku infrastrukeuru, elekerifikaci-
ju, prostor poznat kao nogometno igraliste
te stare nazive ulica) — posebnu pozornost
posvecuje seoskim raspelima i raskrizjima,
bunarima, ledenicama i ciglanama, zatim
grobljima (kako onima za ljude i Zivotinje
tako i onima za seoski otpad) te gostio-
nicama — znac¢ajnim medijima u svakoj
kulturi — koje su u tome slavonskom selu
imale u jednome prostoru kako ekonom-
sku i komunikacijsku tako i kulturnu
funkciju. Naravno, posebno znacenje za
selo imali su krizevi na raskrizjima koji su
u proslosti oznacavali ,prostorne granice
sela“ i istodobno prolaznike podsjecali da
u tome selu Zive kr$¢ani. Analizirajudi an-
troponimijske aspekte Petrijevaca Cifri¢
govori o demografskim aspektima, naj-
¢e$¢im imenima i osobnim nadimcima u
selu, zatim o oslovljavanju, pozdravljanju,
psovkama, kletvama i zakletvama, o pro-
mjenama obiteljskih nadimaka i prezime-
na te o prezimenima i etnokonfesionalnim
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manjinama. Cifri¢ ne zaobilazi govoriti i
o multietni¢nosti sela Petrijevci u kojem
su zivjeli Nijemci, Zidovi, Romi, Madari,
Srbi, muslimani (Bosnjaci i Albanci).

U petome poglavlju Obicajnosti u selu (str.
245-296) govori o svjetovnoj svakodnevici,
u koje ubraja svatove i blagoslov snasa,
bruljenje (komusanje) kukuruza, kolinje,
sjetvu, posvetu polja, Zetvu, vozidbu, vr-
$idbu (tradicionalnu i modernu), pecenje
rakije, pokop / sprovod, i o blagdanskim
danima, kao $to su Cvjetnica, Uskrs, Bra-
$ancevo, Kirvaj (na Petrovo), Badnjak, po-
lozaji (na Bozi¢), Tri Kralja, svetinje (bla-
goslov) kuca. Potom se osvrée i na obicaje
zivotnoga ciklusa u koje ubraja svatove,
pokope i groblja.

Posebno zanimljivim se pokazuju njegova
sjecanja iznesena u $estome poglavlju /z
mladenacke sjete (str. 297-332) u kojem
nam kroz tri poglavlja nastoji predoditi
svoj prvi susret sa $kolom, s uciteljicom
i njezinim nacinima ocjenjivanja uceni-
ka (avion je je znacio odli¢an, automobil
vilo dobar, konj dobar, puz dovoljan i
rak nedovoljan) kao i druge $kolske ne-
podopstine. U male dogadaje za sjecanje
Cifri¢ ubraja npr. Langov ducan, kirijasku
radost, kartaske sre¢e i nesrede, vjeSanje
Caruge, demokratske izbore te sladoled i
kestene. Potom u opisu likova pojedinaca
daje vlastite ,skice za portrete osoba koje
su zapravo bile ,maskote sela® i o kojima
se Cesto, a katkada i dnevno u selu nesto
govorilo.

U posljednjemu, sedmom poglavlju Gu-
bitak proslosti (str. 333-348) Cifri¢ go-
vori §to su za slavonska sela, a time i za
Petrijevce, znacili modernizacijski procesi
i koje su promjene izazvali. U tome smislu
on naznacuje da ,gubitak proslosti ne zna-
¢i samo fizicki gubitak, odnosno nestanak

¢injenica iz jednog vremena. Ako se pros-
lost kao duhovna komponenta kontinui-
rano ne odrzava u individualnoj i kolek-
tivnoj svijesti u budu¢im vremenima, tada
nastaju nepovratni gubici ranijih iden-
titetskih obiljezja“. Ne ¢udi stoga, da se,
kako navodi Cifri¢, nestajanje tradicijske
kulture u modernome vremenu nadomje-
sta folklorizacijom odnosno retradiciona-
lizacijom $to se posebno ocitovalo pocet-
kom devedesetih godina 20. stolje¢a kada
su razni simboli tradicije poceli isticati kao
»poveznica koja ujedinjuje proslost i sa-
dasnjost“. I ne samo u Petrijevcima, nego
u cijeloj Hrvatskoj.

Posebnu vrijednost ovome djelu daju pri-
lozi na kraju knjige kao npr. Tumac rije-
i i izraza petrijevackoga govora (Sto ga je
uredila Irena Milos), zatim Popis stanovnis-
tva iz 1697., 1720., 1736, 1823. i 1852,
Abecedni popis krstenih i umrlih u Zupi
Petrijevci 1830.-1985. godine, Najstarija
prezimena u selu prema popisima stanov-
nistva od 1697. do 1985., Prvospomenute
obitelji na kucnim brojevima prema Popisu
dusa II Zupe Petrijevci, Popis porezovnika
iz 1946. godine, Popis petrijevackih Zupni-
ka od 1723. do 2018. godine, Okvirni popis
naziva dijelova petrijevackog atara, Popis
obiteljskih nadimaka u Petrijevcima te Po-
pis Nijemaca poginulih w radnim logorima
netom nakon Drugoga svjetskog rata.
Zaklju¢no se moze reci da je ovo djelo na-
mijenjeno znanstvenicima i stru¢njacima
koji znanstveno i stru¢no proucavaju hr-
vatsko selo, njegove obicaje i vjerovanja.
Ono je namijenjeno i svima onima koji se
zele poblize upoznati s opéenitom proslo-
$¢u hrvatskih slavonskih sela i njihove soci-
jalne strukture, za $to autorovo rodno selo
Petrijevci i njegov prirodni okolis sluze kao
model.
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U ovoj knjizi prof. Cifri¢ daje veoma vazne
priloge istrazivanju lokalnog tradicijskog
graditeljstva, toponimije, antroponimije,
demografije, obicajnosti, humora, leksika
i raznih drugih aspekata socijalne arhi-
tekture sela, odnosno unutarnje strukture
medusobnih odnosa u selu i klju¢nih vri-
jednosti tradicijskog drustva. Iako je knjiga
prikaz sje¢anja samo jedne osobe koja kroz
to sjecanje zeli sacuvati proslost od zabora-
va, ona predstavlja rijetko djelo memoar-
ske grade na hrvatskome jeziku koje na is-
crpan i znanstveno utemeljen na¢in govori
o selu i socijalnim promjenama koje su se
u njemu dogadale i dogadaju.

U tome smislu, knjiga ¢e dobro do¢i kako
studentima sociologije sela, sociologije re-
ligije, sociologije umiranja i smrti, tako i
studentima sociolingyvistike, antropologije
te teologije. Ona ¢e zacijelo biti od veli-
ke koristi i Sirem krugu hrvatske javnosti
zainteresirane za ovakve pristupe u opisi-
vanju sela i promjena koje su se u njemu

dogadale i dogadaju.
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Po prvi puta se u obliku ozbiljne znanstve-
ne publikacije javlja zbornik radova jed-
nog sasvim novog podru¢ja — mikro-so-
cioloski pristupi i istrazivanja u socijalnoj
ekologiji — koje se u literaturi sustavnije
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pojavljuje tek posljednjih nekoliko godi-
na. Naime, mozemo re¢i da u socijalnoj
ekologiji u posljednje vrijeme dolazi do,
kako to opisuju i urednici ovog zbornika,
Bradley Brewster i Anthony Puddenphatt,
tzv. ,budenja mikrosocioloske perspekti-
ve“. Brewster je docent na University of
Lamoni u Iowi u SAD-u, a doktorirao
je na svjetski poznatom sjedistu socijal-
ne ckologije i etike okolisa, University of
Wisconsin Madison, na temi mikrosoci-
jalne ekologije. Puddenphat je izvanredni
profesor na Sveudilistu Lakehead u Onta-
riju u Kanadi koji radi na povezivanju po-
lja mikrosociologije i sociologije okolisa.
Urednici zbornika u predgovoru navode
kako u sociologiji okolisa od njenih samih
pocetaka dominiraju ,,velika® pitanja o od-
nosu ¢ovjeka (drustva, kulture) i njegovog
okoli$a (prirode). Tako su i silabusi kolegi-
ja socijale ekologije u svijetu pa i kod nas
oblikovani na nacin da prije svega obra-
duju makro-teorije (npr. razdoblje antro-
pocena, antropocentrizam i ekocentrizam,
bioloska i kulturna raznolikost, odrzivi
razvoj, industrijalizacija, razvoj tehnologi-
je isl.). Pri tome mikrosociologija uvelike
izostaje.

Razlozi zasto socijalna ekologija dugo vre-
mena zanemaruje mikrosocioloski pristup
su viSestruki te sezu dublje u sociolosku
proslost. Naime, sama se sociologija kasno,
tek 1960-ih godina, ukljucuje u bavljenje
pitanjima covjekova prirodnog okolisa.
Ekoloski problemi nisu bili vidljivi niti
priznati do tada, no i nakon toga diskurs
su uvelike oblikovali ekoloski (socijalni)
pokreti i pojedinci, odnosno sociologija
se uglavnom bavila ekologijom vezano za
ckoloske socijalne pokrete. Medutim, eko-
loska kriza pokazala je da je upitna samo-
dovoljnost i samostalnost socijalnog te je,



