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Sasa Poljanec Bori¢

PRAVO NA SADA! Radovi iz
sociologije prostora

Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar,
Zagreb, 2016., 165 str.

Veé se iz samog naslova tre¢e knjige au-
torice Sase Poljanec Bori¢, pod imenom
Pravo na sada!, moze uvidjeti kako knjiga
tematici sociologije prostora pristupa vrlo
angazirano i ostro, a $to se preglednom sa-
drzaja te ¢itanjem prvih redenica, vezanih
uz autori¢inu kritiku atmosfere i javnih
istupa politi¢ara u vrijeme nadolazecih
parlamentarnih izbora 2016. godine, i
potvrduje. Autorica kroz cijelu knjigu kri-
tizira brojne hrvatske politi¢are i njihove
prijedloge razvojnih projekata koji, pri-
marno, nisu europski, a time nisu dobro
rjesenje ni za sadasnjost ni za buduénost
Hrvatske te, kao takvi, mogu pridonije-
ti isklju¢ivo njezinu nazadovanju. Uz to,
autorica iskoriStava dostupnu joj platfor-
mu kako bi, uz kritiku, obrazlozila $iroj
javnosti pozadinu pojedinih dosadasnjih
urbanistickih projekata i potaknula ih na
promisljanje o istima, posebice u kontek-
stu parlamentarnih i lokalnih izbora, $to
na nekoliko mjesta i sama istice.

Knjiga je sadrzajno podijeljena na dva di-
jela: publicistika i analize, pri ¢emu prvi
sadrzi Cetrnaest autori¢inih radova objav-
ljenih tijekom 2014. i 2015. godine na in-
ternetskom portalu H-Alter na temu pro-
stornih promjena u Hrvatskoj, dok drugi
dio, iako tematski srodan, obuhvada Cetiri
analize posveene prostornim temama pi-
sane u formi znanstvenih radova.

Spomenutih 14 radova koji ¢ine publici-
sticki dio knjige pritom je podijeljeno u tri
tematske cjeline (O Zagrebu, O Jadranu i
O Lici, Visu i Svijetu) te uvodni tekst pri-

godno nazvan ,Pravo na sada!“ u kojem
autorica kritizira usmjerenje politicara na
proslost te navodi neke od primjera pro-
jekata tadasnje lijeve Vlade usmjerenih
na naftu, ugljen i golf (Druzba Adrija,
termoelektrana u Plominu i golf park na
Srdu) u kojima ne vidi pra¢enje globalnih
trendova i proeuropsku politiku, a time ni
perspektivu hrvatskog sadasnjeg i buduéeg
razvoja.

Tematsku cjelinu posveéenu Zagrebu za-
pocinje rad ,Posljednja Zgupstina“ koja se
ukratko moze opisati kao ostra kritika za-
grebackog gradonacdelnika Milana Bandi¢a
i njegove protueuropske politike, tockastog
planiranja razvoja glavnog grada te njego-
va urbanog razlijevanja koje je razvidno iz
razvoja grada pretezito u smjeru istok-za-
pad, bez programa infrastrukeure s ciljem
povezivanja sjevera i juga (str. 22). Autori-
ca ovim radom povladi i pitanje izmjena i
dopuna GUP-a te uloge Gradske skupstine
koja podrzava Gradonacelnikove pothvate
naustrb javnom interesu, kao $to je uni-
$tavanje Paromlina, GUP-om definiranim
»akcentom® koji obiljezava karakter grada
(str. 25). Kritika Gradonacelnika nastavlja
se i u sljedeca dva rada ove cjeline (,Kraj
hrvatskog politickog zenitizma® i ,,Bitka za
Zagreb®) u kojima autorica Bandica naziva
turbofolk karizmatikom, a njegovo djelova-
nje razlaze u terminima ne samo populiz-
ma, ve¢ i zenitizma koji ,afirmira vrijednost
protueuropske posture, nesputane zivosti i
balkanske energi¢nosti (str. 29). Na pri-
mjeru afere o 306 ljudi zaposlenih s laz-
nim diplomama u Zagrebackom Holdingu
koju je navodno otkrio sam Gradonacel-
nik, prikazuje se promopressing (promocija
i pritisak) kao metoda kojom se za dota-
dasnje nezakonito zaposljavanje okrivljuje
birokratski nemar, a istodobno prikriva
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¢injenica da je isto bilo rezultat politicke
odluke (str. 35). Stoga autorica zakljucuje
kako daljnji razvoj Zagreba moze tedi ili u
smjeru retardacije i balkanizacije bavedi se
tockastim projektima i zanemarujuéi pro-
blem otpada, ili u smjeru modernizacije i
europeizacije kroz razvoj urbanistickog pla-
na i repozicioniranje Zagreba kao sveucilis-
nog i kulturnog centra (str. 31), iz ¢ega je
vrlo odita autori¢ina poruka gradanima u
tada$njem predizbornom periodu. Cetvrti
¢lanak u ¢jelini o Zagrebu pod naslovom
,Klin za Parospin® opisuje jedan od pri-
mjera ve¢ spomenutih akcenata GUP-a, za-
grebacki spomenik industrijske arhitekture
Paromlin, koji je 2014. godine srusen, iako
ga je samo godinu dana ranije sam Grad-
ski ured za prostorno planiranje proglasio
kulturnim dobrom pod najvi$im sustavom
zastite (str. 37). Spin iz naslova ovog rada
odnosi se na izjavu predsjednika Vijeca za
kulturna dobra, koji je nakon ruenja izja-
vio da je ,bitka za Paromlin izgubljena dav-
ne 1988., kada je izgorjela glavna zgrada“,
na $to autorica s ogoréenjem postavlja pi-
tanje — zar se u 26 godina nista nije moglo
napraviti kako bi se on oc¢uvao? (str. 39).
Posljednji rad ove cjeline ,,Zagreb na Savi,
Sisak u banani® bavi se pitanjem Trnja koje
je postalo srediste razvojnog projekta ,Za-
greb na Savi“, pandana projekta ,Beograd
na vodi®, a time i pitanje politicke kampa-
nje i novi sociogram. Autorica usporeduje
pobunu gradana Trnja protiv gentrifikacije
u sklopu navedenog projekta s organiza-
cijom zaposlenika Rafinerije u Sisku, pri
¢emu se prvi bore za pravo na posjed, drugi
za pravo na rad, a ,svi zajedno zahtijevaju
vise demokracije® (str. 48).

Sljedeca Cetiri ¢lanka ¢ine cjelinu o Jadra-
nu, a prvi, pod naslovom ,Koncesiokra-
ti“, daje odredeni uvod u njezinu tema-
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tiku koja se moze sazeti kao kritika rada
Kukuriku koalicije koju autorica naziva
koncesiokratskom platformom osvréudi se
pritom na naume koalicijskih stranaka o
koncesiji autocesta (SDP) na 50, Jadrana
(HNS) na 25 i Brijuna (IDS) na 99 godi-
na. Sljede¢a dva rada ,Busenje Jadrana —
1. put“ i ,Busenje Jadrana — 2. put® nude
detaljniji osvrt na Okvirni plan i program
radova na istraZivanju i eksploataciji uglji-
kovodika na Jadranu, vladin dokument
kojim se na dvjema i pol stranicama le-
gitimizira ,buSenje i ranije navedena
25-godisnja koncesija 90% hrvatskog di-
jela Jadrana (str. 57). Iznosi se i jo§ jedan
spin koji se odvio uoci saborske rasprave o
navedenom projektu kojeg je okarakteri-
zirala pojacana PR aktivnost Agencije za
ugljikovodike, pri ¢emu su se kao kljucni
akteri procesa javnosti prikazali Agencija
i civilno drustvo, a ne stvarne sukobljene
strane koje su ¢inili Kukuriku koalicija te
HDZ i ORAH (str. 61). Saborska raspra-
va i obijanje HDZ-ove i ORAH-ove in-
terpelacije tema je i posljednjeg rada ove
cjeline ,Kome zvone zvona GONG-a?“.
U navedenom <¢lanku autorica otkriva
brojne nepravilnosti postupka istraznih
radova projekta, od kojih su najistaknu-
tije nepostojanje procedure javne nabave
te prepustanje postupka tvrtki Spectrum
i njegovo proglasenje znanstvenim istrazi-
vanjem. Pritom je odobrenje za postupak
dalo Ministarstvo znanosti, da bi kasnije s
istom tvrtkom ugovor sklopilo i Ministar-
stvo gospodarstva na Celu s Ivanom Vrdo-
ljakom (str. 65). Autorica se zatim osvrée
na ¢injenicu da je isti ministar na kojeg
se interpelacija i odnosila napustio Sabor
usred rasprave, a postavljajudi pitanje ,Sto
se ¢eka? kritizira i izostanak GONG-ove
reakcije.
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Publicisticki dio o Lici, Visu i Svijetu po-
¢inje radom ,Discover Lika“ u kojem au-
torica u planiranju razvoja razlikuje viziju
od halucinacije te navodi Cetiri halucinaci-
je hrvatskih politi¢ara i obrazlaze zasto su
upravo to, a ne razvojne vizije: 1) Turizam
je hrvatska komparativna prednost i motor
nase ckonomije, 2) Zakon o strateskim in-
vesticijama, otocni tuneli i slovacki model
rjeSenja su za izlaz iz krize, 3) spomenicka
renta je parafiskalni namet, 4) Peljeski most
je preskup. Obrazlazudi svaku halucinaciju
zasebno, autorica primarno kritizira kon-
centriranje investicija u blizini pomor-
skog dobra, iako 60% stanovnistva Zivi na
kontinentu, neka podruéja (poput Like)
biljeze izraziti demografski pad, a vecina
turistickih destinacija problem kapacite-
ta nosivosti i odlaganja otpada (str. 73).
Osvrée se i na neadekvatnost koristenja
modela razvoja Slovacke, zemlje bez mora
i Panonske nizine, s razli¢itim politickim
i monetarnim uvjetima. Autorica prozi-
va prvo prijedloge ukidanja spomenicke
rente na kulturna dobra koja proizvode
pozitivne u¢inke u mnogim sektorima, a
zatim | rasprave o jeftinijoj alternativi Pe-
ljeskog mosta — koridoru kroz BiH, koji i
nije alternativa, bududi da je njegova iz-
gradnja neizvediva. Na kraju rada, auto-
rica se okreée i primjerima dobre prakse
u Hrvatskoj pa zaklju¢no predlaze da se
politi¢ari odmaknu od halucinacija flori-
dizacije, kalifornizacije 1 sl. te se okrenu
varazdinizaciji i novim domadim i rele-
vantnim razvojnim konceptima, kao $to je
likovito bilje, baziranim na razvoju sela i
uzgoju autohtonih lickih biljnih vrsta (str.
76). Sljededi rad ,,Vis ovisi o (Euro)viziji*
autorica je posvetila problemu naseljenosti
Visa, ali i drugih hrvatskih otoka, osvréudi
se primarno na njegovu ulogu nakon ula-

ska Hrvatske u Schengen, kada ¢e potenci-
jalno postati jedna od prvih tranzitnih to-
¢aka migrantske rute te imati vaznu ulogu
u odrzavanju istoée Jadrana. U radu ,, Tri
teze 0 urbanizmu® autorica iznosi spoznaje
koje ¢e ubrzati proces recepcije razumnih
javih politika. Pritom naglasava da je, iako
se nase drustvo mijenja, (1) tranzicija u
Hrvatskoj zavrila, zatim da je driavna
regulacija nuzna, bududi da (2) #ziste ne
alocira sve $to je potrebno za razvoj suvre-
menog drustva, te kona¢no da (3) hrvat-
ska konkurentnost u bitnom ovisi i o ,duhu
mjesta“, pri cemu se vra¢a na primjere Pe-
ljeskog mosta i razvoja hrvatskih naselja
iznesene u prvom poglavlju ove cjeline.
U posljednjem poglavlju ove cjeline, ali i
publicistickog dijela knjige, naslovljenom
»2Antropocen® autorica se okreée Svijetu iz
naslova cjeline te komentira ulogu Fran-
cuskog instituta u Hrvatskoj i njegovu
informativhu kampanju u Zagrebu uoci
pariske konferencije o klimatskim pro-
mjenama 2015. godine. Osvrée i na ulogu
Francuske u Europi i Svijetu koja je pro-
blemu klimatskih promjena pristupila vrlo
ozbiljno, a strategijom asimetri¢nih saveza
provela uspjesnu globalnu kampanju o
njegovom osvjestavanju.

Prvi rad drugog dijela knjige pod naslo-
vom ,Nacionalna energetska infrastruk-
tura i sigurnost: stavovi socijalnih aktera
u Plominu, Senju i Osijeku® iznosi nalaze
istrazivanja utjecaja energetske infrastruk-
ture na lokalne zajednice koje ih okruzuju
provedenog 2008. godine. Temeljem in-
tervjua s predstavnicima energetskih po-
strojenja, lokalne uprave i civilnog sektora
u ruralnom podrudju Labinstine (Plomin),
malom gradu Senju i njegovoj okolici te
urbanom regionalnom sredistu Osijeku,
iznose se zajednicke i specifi¢ne percepcije
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utjecaja, a time i prihvacanja energetskih
infrastruktura u lokalnim zajednicama.
Analiza u svim okruzenjima ukazuje na ni-
sku razinu komunikacije i suradnje HEP-a
i lokalne samouprave te njihovo razilaze-
nje po pitanju izbora energenata, pri ¢emu
lokalna zajednica i uprava preferiraju plin
i obnovljive izvore energije, dok je HEP
jedini koji podrzava ugljen. Rezultati uka-
zuju i na problem nepostojanja definirane
strateske politike lokalnih samouprava te
na negativan utjecaj energetskih postro-
jenja na razvoj drugih djelatnosti, kao $to
su poljoprivreda i turizam, iako se u svim
okruzenjima navode i pozitivni ucinci
postrojenja na zaposlenost, obrazovanje i
moguénosti prakse. Sto se tie specifi¢nih
problema, oni se u Labinstini odnose na
ka$njenje placanja i niskog iznosa ,eko-
loske rente“ u odnosu na onu koju HEP
placa u Osijeku (str. 104), u Senju na pro-
blem rada hidroelektrane u vodnim toko-
vima koje koristi i vodovod Senja, Paga i
Raba $to uzrokuje smanjen dotok vode u
ljetnim mjesecima (str. 110), a u Osijeku
na podinvestiranje i modernizacijski defi-
cit energetske infrastrukture u odnosu na
ostale u Hrvatskoj (str. 117).

Drugi rad ,Makarsko primorje: od rivije-
re do mikroregije“ opisuje dosadasnji ra-
zvoj Makarske od op¢ine do rivijere koji
je rezultirao segregacijom njezinih dviju
zona — primorske i biokovske, te rastom
turizma naustrb poljoprivrede i stocar-
stva (str. 125). Ve¢ se na samom pocetku
rada navodi da je ovakav litoralizacijski i
koncentracijski koncept razvoja iscrpljen,
budu¢i da je prouzrodio demografski rast
Grada Makarske, a stagnaciju ili pad u
okolnim naseljima, posebice u onima ru-
ralnog zaleda. Gustoc¢a naseljenosti i pre-
masivanje prihvatnog kapaciteta u samoj
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Makarskoj u vrijeme sezone dovodi do
problema upravljanja prometom i otpa-
dom, ali i pristupa pomorskom dobru i
koriStenja plaza te interveniranja u spo-
menicku bastinu (str. 128). Kao rjesenje
spomenutih problema nudi se novi razvoj-
ni koncept usmjeren na ukupnu makar-
sku mikroregiju, s njezinim primorjem i
zaledem, koji bi nudio $iru ponudu. Na-
vodi se i poslovni model difuznog hotela,
baziran na jedinstvenom smjestaju u po-
vijesnom ambijentu, koji je, zbog mnogih
napustenih sela biokovske zone, za Makar-
sku vrlo pogodan, a zbog revalorizacije ba-
Stine koju podrazumijeva, ima potencijal
da postane ,ne samo identitetska, nego i
ckonomska razvojna poluga“ (str. 132).
Nakon prikaza razvojnih problema pri-
morskog grada, u sljede¢em radu ,Gos-
pi¢, razvojni potencijali“ autorica prelazi
na analizu dosadasnjeg i bududeg razvo-
ja kontinentalnoga grada, sjedista Lic¢-
ko-senjske Zupanije koja razvojnu viziju
definira ne turizmu i poljoprivredi te po-
ticanju malog i srednjeg poduzetnistva.
Gospi¢, kako navodi autorica, u podu-
piranju takve Zupanijske vizije mora biti
inovativan. U radu se iznose tri primjera
takve inovacije, a prvi predstavlja analiza
konkurencije, preslikavanje i adaptiranje
najboljih praksi gradova Europske unije sa
sli¢nim socioekonomskim i zemljopisnim
karakteristikama, a osjetno viSim stan-
dardom. Drugi je ve¢ spomenuti koncept
difuznog hotela pogodan za razvoj malog
i srednjeg poduzetnistva, a tre¢i pokreta-
nje multimedijalnog i inovacijskog centra
za kreativne industrije koji bi zadrzao, ali i
privukao visokoobrazovane i mlade.
Cetvrta analiza i posljednji rad knjige,
odmice se od Hrvatske i njezinih razvoj-
nih strategija te se okre¢e primjeru dobre
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prakse u njezinu susjedstvu. Rad pod na-
slovom ,,Upravljanje brendom destinacije
u svrhu razvoja politickog identiteta: pri-
mjer Slovenije“ studija je slucaja razvoja
slovenskog turistickog, ali i politickog,
brenda u razdoblju od 1986. do 2007.
godine. Specifiéne su turisticke kampa-
nje Slovenije 1986., 2004. i 2007. godine
osmisljavane uodi njezine neovisnost te
pristupa EU i eurozoni. Upravo je sto-
ga upravljanje njezinim brendom u ovoj
analizi oznaceno istovremeno turistickim
(marketinskim) i politickim te, kako za-
klju¢uje autorica, vrijednim daljnjeg istra-
zivanja ,u kontekstu brendiranja nacije i
razvoja konkurentnog identiteta u novoj
Europi® (str. 160).

Gore ukratko opisani radovi, kako oni u
publicistickom dijelu rada, tako i analize,
nisu kronoloski poredani, niti se nadove-
zuju, no njihov je raspored vrlo smislen i
¢itatelju, ¢ak i onom neupucenom u te-
matiku, omogucuje lako pracenje klju¢nih
intervencija u Hrvatskoj, bilo realiziranih
ili (zasad) stopiranih. Takoder, unato¢
tome $to je u nekim dijelovima knjige
mozda i pretjeran (kao u slucaju prikaza
Milana Bandica kojem je posvecena treéi-
na knjige), a u nekima pak preblag (u po-
jedinim se slu¢ajevima odredenim politi-
¢arima ne spominju imena), autori¢in ve¢
spomenuti kriti¢an stil koji poziva ¢itatelja
na angazman ne predstavlja samo vrijedan
doprinos sociologiji prostora, ve¢ vrsi i
funkciju organizacija civilnog drustva, kao
$to je i ona samog GONG-a koji takoder
nije izbjegao kritici knjige. Stoga se moze
re¢i da je knjiga Pravo na sada!, koju je ne-
moguce vezati uz odredenu politicku op-
ciju, uistinu pisana formom koju Poljanec
Bori¢ sama naziva infostyling (informiranje
i analiziranje) te kao takva ima znacajnu

vaznost u promicanju demokratske po-
liticke kulture. Iako je prikaz Zagreba,
posebno njegova centra, pomalo postapo-
kalipti¢an i pretjeran, broj u knjizi pred-
stavljenih prostornih intervencija koje su
rezultirale rjeSenjima pogodnim kapitalu,
a ne gradanima u glavnom, ali i ostalim
gradovima Hrvatske, trebao bi svakog ¢i-
tatelja navesti na razmisljanje i pobuditi
zelju za promjenom jer su, iako se sama
autorica toga ne dotice, za neke od slucaje-
va krivi su i sami gradani te njihova neza-
interesiranost i inertnost (npr. izlaznost od
cca 30% na referendum o Srdu). Na kraju,
potrebno je osvrnuti se i na autoricin izra-
zito proeuropski pristup koji, unato¢ tome
$to se pri kritici losih urbanih rjesenja u
Hrvatskoj ne spominju i sli¢ne interven-
cije i prosvjedi gradana u ,razvijenim® ze-
mljama ¢lanicama pa se stice dojam da ne
postoje, ukazuje na kljuéne promasaje hr-
vatske politike u odnosu na EU strategije,
ali i globalne tokove razvoja. Tako je pri-
mjerice uistinu zanimljivo, da se ne kaze
smije$no, nedavno usmjeravanje Hrvatske
k energetskoj neovisnosti na osnovu nafte,
dok zemlje G7 idu u smjeru zabrane fosil-
nih goriva u svim ekonomskim sektorima.

Tvana Cavar
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