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Sazetak

Geocekolosko vrednovanje reljefa Parka prirode Hutovo blato s aspekta njegove turistitke i rekreacij-
ske valorizacije provedeno je na temelju prethodne geomorfoloske analize. U radu je promatran turi-
zam i rekreacija kao socioloski elementi razvoja parka prirode Hutovo blato. Za postupak geoekoloskog
vrednovanja izdvojeni su reljefni oblici odredenog stupnja atraktivnosti (vrhovi, padine, korita i dolinska
dna, vododerine, podrucje oko Deranskog jezera, podrulje oko Svitavskog jezera i Svitavsko jezero), koji
su vrednovani za sljedece oblike rekreacije: Setnja, brdski biciklizam, rekreacijski biciklizam, promatranje
ptica i krajolika te kajaking i kanuing. Stupanj pogodnosti reljefa za navedene vidove rekreacije odreden
je na temelju fizicke pogodnosti, estetske vrijednosti i dostupnosti. U postupku vrednovanja primijenjena
je metoda relativnog vrednovanja reljefa. Provedeno vrednovanje ukazalo je na vrijedne i potencijalno
vrijedne dijelove reljefa, ali i na one ogranicavajuce elemente krajolika, zbog kojih pojedini dijelovi nisu
do sada dovoljno turistitki valorizirani. 1o se posebno odnosi na istocni i jugoistocni dio Parka s izrazenim
problemom fizicke pogodnosti i (ne)dostupnosti (udaljenost te nepostojange ili neuredenost pjesackib staza,
otezane plovnosti, nepristupacnosti obale obrasle vegetacijom). Predlogene su moguce aktivnosti za poveéa-
nje geoekoloske vrijednosti prostora (uredivanje infrastrukture za rekreacijski biciklizam, te obnova starih
i uredenje novih edukativnih staza za Setnju i edukaciju na prostoru koji ima potencijal postati zanimljiv
i atraktivan dio Parka prirode Hutovo blato).

Kljuéne rijedi: Park prirode, Hutovo blato, geockolosko vrednovanje, turizam, rekreacija

1. UVOD

Problemi onecis¢enja i degradacije okolisa danas su sve prisutniji te su dosegli globalnu
razinu. Na nagle destrukcijske promjene u okolisu (krajoliku) posebno su osjetljiva
zasti¢ena podrudja prirode. Ako se njima ucinkovito i pravedno upravlja, takva podruéja
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mogu zastititi prirodne i kulturne resurse, ljudsko zdravlje i dobrobit, osigurati odrziva
stedstva za zivot i tako podrzati odrzivi razvoj. Podrudje Parka prirode Hutovo blato
trenutno je zastieno na viSe razina i to: u kategoriji parka prirode, nacionalni je
spomenik BiH, a osim Ramsarske konvencije (Mateljak, 2015:14), obuhvaceno je
programom IBA u sklopu medunarodnih znacajnih podruéja za ptice. Jedno je od
klju¢nih podruéja bioraznolikosti (KBA) i na popisu je potencijalnih podru¢ja Natura
2000 za Bosnu i Hercegovinu (Herceg i sur., 2021:66). Zasti¢ena podrugja potrebno
je uciniti dostupnima, ali ih istodobno i maksimalno zastititi. Jedna od najvaznijih,
ali i najzahtjevnijih zada¢a znanosti u sluzbi drustva je utvrditi ekoloski optimalan
nacin koriStenja i uredenja zasti¢enog podruéja s ciljem dugoroéne odrzivosti njegovih
prirodnih resursa. Geoekologija, kao interdisciplinarna znanost o krajoliku, koja se
bavi specifi¢cnostima prostora i krajolika za potrebe razlicitih drustvenih i gospodarskih
aktivnosti, definira niz nacela i metoda vrednovanja koje se danas uvelike primjenjuju
za najrazlicitije sastavnice krajolika. Najces¢e poimanje krajolika svodi se na poimanje
geo(eko) sustava definiranog elementima sustava i njihovim medusobnim odnosima.
Posebno mjesto u tom sustavu zauzima georeljef kao dinamicka, ali vrlo ¢vrsta meduveza
litosfere, pedosfere, atmosfere, hidrosfere i biosfere. Jasna je klju¢na uloga reljefa u
interpretaciji prostora i nadina njegovog koristenja. Razvoj geoekoloskih metoda
vrednovanja krajolika zapocinje u drugoj polovici 20. stoljeca, u sklopu Instituta za
krajobraznu ekologiju Slovacke akademije znanosti, gdje je razvijena metodologija
LANDEDP koja je preporucena i u sklopu Agende 21(1992). (Tandari¢ i sur., 2018:31-
32). Jedna od prakti¢nih metoda pogodnih za planiranje optimalnog gospodarenja
prostorom je geoekolosko vrednovanje prirodnog okolisa kojom se utvrduje pogodnost
prostora i ogranicenje prostora za odredenu drustvenu aktivnost. Metode geoekoloskog
vrednovanja u Hrvatskoj poceo je razvijati Bognar, a do danas su razvijene i primijenjene
metoda relativnog vrednovanja reljefa, metoda indeksa rekreacijskog potencijala te
metoda podnosljivog kapaciteta, temeljene na LANDEP-u (Bognar, 1990; Saletto-
Jankovi¢, 1995; Mamut, 2005; Lepirica, 2006; Buzjak, 2006; 2007; 2008; Mamut,
2010a, 2010b, 2010c; Butorac i sur.,, 2017; Tandarié i sur.,, 2018). Geoekolosko
vrednovanje krajolika danas je $iroko prihvadeno i ima vise metoda vrednovanja, a
primjena odredene metode ovisit ¢e o obliku koriStenja prostora — krajolika (Mamut,
2010a:261).

2. CILJ 1 ZADACI ISTRAZIVANJA

Odrzivo upravljanje i gospodarenje prirodnim okoliSem od iznimne je vaznosti za
podru¢ja velike turisticke privlacnosti kako bi se koristili danas i sacuvali za sutra. Za
kvalitetno planiranje i upravljanje potrebno je dobro poznavanje svih njegovih elemenata
sto olaksava projekciju potencijalnog koriStenja (Mamut, 2010b:245). Ukoliko se
planiranje koriStenja prirodnog okoli$a, odnosno vrednovanje reljefa, provodi s aspekta
turizma i rekreacije, temeljna postavka prilikom vrednovanja je precizno definiranje
oblika rekreacije i zahtjeva za navedenu aktivnost (npr. $etnja, biciklizam, jahanje,
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planinarenje i slicno). Naime, svaki od navedenih tipova koriStenja ima svoje zahtjeve
vezane za kvalitetu i znacajke krajolika koji se vrednuje. Iz tog razloga u postupku
vrednovanja u obzir se uzimaju samo oni pokazatelji koji su relevantni za predvideni
oblik rekreacije (Saletto-Jankovi¢, 1995:66). Prilikom odredivanja potencijalno
vrijednih elemenata reljefa izdvajaju se oni reljefni oblici koji imaju izravan ili neizravan
utjecaj na predloZeni oblik koristenja krajolika. Cilj istrazivanja u postupku vrednovanja
reljefa kao temeljne datosti prirodnog okolisa, bio je analizom utvrditi u kojoj su mjeri
pojedini dijelovi reljefa Parka prirode Hutovo blato potencijalno vrijedni s aspekta
njegove turisticke valorizacije, odnosno navedenih vidova sporta i rekreacije. Za potrebe
geoekoloskoga vrednovanja istrazivanog podrudja izdvojeni su reljefni elementi koji
posjeduju odredeni stupanj atraktivnosti: vrhovi, padine, korita i dolinska dna, podrucje
oko Deranskog jezera, podrucje oko Svitavskog jezera i Svitavsko jezero. Sukladno tome
definirani su mogudi vidovi rekreacije: $etnja, brdski biciklizam, rekreacijski biciklizam,
promatranje ptica i krajolika, te kajaking i kanuing. Stupanj pogodnosti reljefa PP
Hutovo blato za potrebe definiranih vidova rekreacije odreden je na temelju pokazatelja:
[fizicke pogodnosti, estetske vrijednosti i dostupnosti.

Fizicka pogodnost reljefa — na istrazivanome podrudju utvrdena je na temelju podataka o
hipsometriji, obliku, nagibu, orijentaciji (ekspoziciji) te mobilnosti padina.

Estetska vrijednost — odnosi se na atraktivnost pojedinog reljefnog oblika, odnosno
sposobnost da svojom atraktivno$¢u privude $to vedi broj posjetitelja. Medutim, najveéi
problem pri ocjenjivanju ovoga kriterija jest neizbjeznost subjektivnosti prilikom
procjene, bududi da je pitanje atraktivnosti osobni stav svakoga pojedinca.

Dostupnost — za razliku od prethodno spomenuta dva kriterija koja izravno ovise o
vrednovanim elementima reljefa i obliku koriStenja zemljista, ovaj kriterij ima unaprijed
definiran neophodan minimum koji je jednak za gotovo sve oblike koristenja. Za
koristenje prostora u turisticko-rekreacijskom smislu potrebno je ispuniti odredene
zahtjeve za prometnom infrastrukturom poput mreze cesta ili staza. U radu je analizirana
unutrasnja dostupnost koja pokazuje apsolutnu udaljenost atraktivnog dijela krajolika
od glavne infrastrukturne mreze (Mamut, 2010c:251).

Mjereni parametri za odredivanje dostupnosti su: vrijeme potrebno od vrednovanog
elementa do autodostupnosti (sati hoda prema osobnom iskustvu, nagib i stabilnost
padine na kojoj se nalazi pjesacka staza), (ne)postojanje staze do vrednovanog reljefnog
oblika, smanjena prohodnost zbog obrasle vegetacije, omogucena ili otezana plovnost.
Koristenje krajolika na istrazivanome podrudju, posebice s aspekta turizma i rekreacije,
do sada nije dovoljno valorizirano (Ministarstvo graditeljstva i prostornog uredenja
HNZ/K i Ecoplan, 2013:156). Turisti¢ke aktivnosti provode se uglavnom sezonski
na manjem dijelu istrazivanoga podrué¢ja. Na podru¢ju PP Hutovo blato nuzno je
intenziviranje sadrzaja, ali samo onih koji ¢e zadovoljiti osnovne postavke odrzivog
razvoja Parka. Geoekolosko vrednovanje prostora Parka provedeno je istrazivanjem
i analizom onih vidova rekreacije koje ¢e pridonijeti razvoju rekreacijske i turisticke
vrijednosti uz o¢uvanje prirodnih datosti Parka prirode Hutovo blato. Sama pretpostavka
razvoja odredenih aktivnosti unutar Parka rezultirala bi i socioloskim razvojem okolnog
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prostora. Vazan socioloski subjekt u razvoju ponude je lokalna zajednica. Danasnji turisti
zele aktivno biti ukljuéeni u sve sportske aktivnosti, iskusiti razlicite oblike rekreacije
u odredenoj turistickoj destinaciji (Bartoluci i sur., 2016:2). U tom slu¢aju ponuda
turistickih i rekreacijskih destinacija treba bi biti orijentirana na pronalaZenje novih
sadrzaja, programa i usluga koji ¢e svojom autenti¢no$éu uz povezanost svih ¢initelja
i resursa graditi imidz i proizvod koji ¢e najbolje odgovarati doma¢em i inozemnom
gostu, domicilnom stanovni$tvu, turistickom djelatniku i $iroj zajednici.

Primaran cilj vrednovanja prostora za turisticku i rekreacijsku aktivnost je dugoro¢na
odrzivost Parka i okolnog prostora uvazavajuci prirodne zakonitosti uskladene s
gospodarskim i socioloskim zahtjevima civilizacije.

3. GEOMORFOLOSKA OBILJEZJA

Planiranje kori$tenja prirodnog okolisa i gospodarenja njime zahtijeva dobro poznavanje
njegovih prirodno-geografskih elemenata. Zada¢a geoekoloskog vrednovanja je definirati
zahtjeve planirane aktivnosti i dovesti ih u vezu s prirodnim datostima prostora kako bi
se odredio stupanj pogodnosti ili eventualna ograni¢enja vrednovanog prostora (Bognar
isur., 2002:62). U skladu s navedenim za potrebe analize geoekoloske vrijednosti reljefa
Parka prirode Hutovo blato provedena je geomorfoloska analiza krajolika.

Park prirode Hutovo blato zauzima povrsinu od 7.411 ha i prostire se na mo¢varnom,
ravnicarskom i brdovitom terenu. Najveéi dio povrsine ¢ine vodeni ekosustavi koji
se sastoje od viSe manjih jezera, depresija Svitavskog i Deranskog jezera te toka rijeke
Krupe i otvorenih vodenih povriina. Podru¢je Hutova blata diferencirano je nizim
hipsometrijskim prostorom uokvireno hipsometrijski vi$im prostorom i vchovima Crno
brdo (416m) nasjeveru i Crna glava (547m) na istoku. Zapadno podru¢je Parka otvoreno
je prema rijeci Neretvi i donjem toku Bregave, $to je rezultiralo razvoju zaravnjenog
i niskog reljefa. Karbonatni litoloski sastav stijena te izrazena tektonika uvjetovali su
razvoj krskog reljefa s dominacijom egzokrskih reljefnih oblika. Vapnenacki greben
Ostrvo dijeli najnizi dio Parka na Svitavsko (Donje) i Deransko (Gornje) blato.
Osnovne znacajke reljefa na temelju kojih su izdvojeni reljefni oblici potencijalno
vrijedni za odredene vidove rekreacije utvrdene su morfometrijskom analizom pri
¢emu su izradene morfometrijske karte. Hipsometrijskom analizom utvrdeno je da su
najvisi hipsometrijski razredi na jugoisto¢nom dijelu Parka s najvisim vchom Budisavina
(588m), Gradac (442m) i Milankovac (375m). Najvei dio podrudja Parka (72,09%) je
u hipsometrijskom razredu 2-100m.

Nagib padina, kao sljede¢a morfometrijska veli¢ina, definira mobilnost padina i pri-
sutnost odredenih padinskih procesa, $to je neophodno u geoekoloskom vrednovanju
reljefa. Prisutnost pojedinih derazijskih procesa moze bitno umanjiti vrijednost padine
za rekreativnu ili turisticku aktivnost. Vise od polovine povriine Parka ¢ine fluvijalne
akumulacijske nizine s nagibom vrijednosti 0-2° s izrazenom akumulacijom materijala.
To su plitke depresije srediSnjega dijela Deranskog, Svitavskog i Hutova blata te pod-
ru¢je Visicke kazete na zapadu. Na sjeverozapadnom dijelu istrazivanog podrudja
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pretezu padine nagiba 5-12° s pojacanim spiranjem karakeeristi¢nim za pobrda, gorske
masive, dijelove polja i zaravni u kr$u. Juzno eksponirane padine Milankovca i Crnog
brda karakterizira proces osipanja i sipari kao reljefni oblik. Na padinama nagiba 12-
329 procesima spiranja i jaruzenja oblikovana je mreza jaruga orijentacije od sjevera ka
jugoistotnom dijelu podru¢ja. Najnestabilniji prostori nagiba >32° su sjeverni manji
rubni dijelovi podru¢ja oko vrhova Kuéeljak, Gradina, Milankovac i Budusavina.

Uz analizu nagiba usko je vezana i analiza ekspozicije padina kojom je utvrdeno da
na podru¢ju Parka prevladavaju prisojne padine juzne, jugozapadne i jugoisto¢ne ori-
jentacije, $to utjece na klimatske elemente, dominaciju pojedinih geomorfoloskih age-
nasa i raspored vegetacije.

Znacajan morfometrijski parametar za razvoj egzogenih procesa je vertikalna ras¢lanjenost
kao pokazatelj predisponiranosti terena za pojavu denudacijskih i akumulacijskih
procesa (modificirano geoloskom podlogom, klimatskim, hidroloskim, biogeografskim
elementima prostora). Najvedi dio istrazivanog podrudja je slabo do umjereno ras¢lanjen
reljef $to ukazuje na izrazenu akumulaciju najizrazeniju na sredisnjem, zapadnom i
juznom dijelu Hutova blata.

Na zaravnjenom terenu Parka uglavnom je zastupljen fluvio-akumulacijski tip reljefa s
formama akumulacijskih ravnica. Kao glavni tok Hutova blata izdvaja se rijeka Krupa
¢ije korito izgraduju glina i ilovaca, a dno je prekriveno modvarnom vegetacijom.
Neznatan pad korita uz intenzivnu fluviorapciju i akumulaciju u srednjem toku rezultira
meandriranjem tekuéice te se razvijaju meandri. Nizvodno je akumulacija intenzivnija pa
se dubina smanjuje, a korito $iri, te se Deranskim jezerom povezuje s rijekom Neretvom.
Obala gornjeg toka obrasla je trskom i $aSom, $to ga ¢ini nepristupaénim. Specifi¢nost
Krupe je tok u oba smjera ovisno o visini vodostaja. Na dijelu oko Svitavskog jezera
zastupljen je znatan broj manjih aluvijalnih uzvisenja, buseva, plavljenih za vrijeme
visokih vodostaja. Tektonika, litoloski sastav i klimatske znacajke bitno utje¢u na
intenzitet padinskih procesa prisutnih na juzno eksponiranim padinama obiljezenim
izrazenim siparima. Obiljezje sjevernog i isto¢nog dijela Parka je mreza jaruga najvise
koncentriranih oko Deranskog blata (Londza, Jelimski potok, Jelimska Rijecina) te
ponikve karakeeristi¢ne za krske reljefne forme.

4. METODE ISTRAZIVANJA

U postupku geoekoloskog vrednovanja reljefa Parka prirode Hutovo blato primijenjena
je metoda terenskog istrazivanja i metoda relativnog vrednovanja reljefa (Bognar, 1990).
Metoda relativnog vrednovanja reljefa detaljnije je razradena za podruéje NP Paklenica
(Saletto-Jankovi¢, 1995) i dalje specificirana za potrebe vrednovanja zadarskog otoéja
(Mamut, 2005) i Hvara s aspekta poljodjelske valorizacije (Cirjak i Mamut, 2016). Za
potrebe analize reljefa Parka prirode Hutovo blato metoda je dodatno prilagodena za
vrednovanje istrazivanog podrudja. Prije samoga pocetka vrednovanja reljefa provedena
je detaljna morfometrijska i geomorfoloska analiza istrazivanog podrudja te su definirani
reljefni oblici potencijalno vrijedni za aktivnost za koju se vrednovanje provodi.
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Geomorfoloskom analizom utvrdeni su recentni geomorfoloski procesi i reljefni oblici
(Butorac i sur., 2017:130) te je izradena precizna geomorfoloska karta potrebna za
geoekolosko vrednovanje reljefa. Provedenim detaljnim istrazivanjem terena dobiveni su
detaljni podaci o vegetacijskom pokrovu, tipovima tla, petrografskom sastavu, utjecaju
klimatskih procesa i antropogenih utjecaja te je prikupljena fotografska dokumentacija
koja je znacajno doprinijela u analizi pojedinih reljefnih oblika.

Metoda relativnog vrednovanja reljefa dodatno prilagodena potrebama vrednovanja
Parka prirode Hutovo blato temelji se na grupiranju prirodnih datosti okolisa s aspekta
korisnosti za razli¢ite drustvene i ekonomske aktivnosti. Zbog specifi¢nosti jezerskog
i mocvarnog krajolika koji do sada nije vrednovan ovom metodom, bilo je nuzno
razraditi bodovanje potencijalno ogranicavajucih ili potencijalno pogodnih elemenata
krajolika te razraditi ideje o mogu¢im i analizirati postojece aktivnosti na prostoru
Parka. Svaka datost prirodnog okoliSa rangirana je prema njegovoj korisnosti ili
eventualnim negativnim ograni¢enjima, nakon ¢ega su dobivene vrijednosti uvrstavane
u 10 bonitetnih kategorija, od kojih svaka dobiva broj¢ane oznake od 0 do 9. Broj 9
odnosi se na najvrijednije dijelove terena dok 0 oznacava one najnize kvalitete (Mamut,
2010a:261) (Tablica 1). Svakoj kategoriji pridruzen je odredeni broj bodova s to¢no
naznacenim gornjim i donjim grani¢nim vrijednostima unutar svake pojedine kategorije,
pri ¢emu se broj bodova unutar svake kategorije treba dovesti u vezu s odgovaraju¢im
hijerarhijskim intervalom kvalitativnih vrijednosti kategorija (Bognar, 1990:62). Na
one znacajke prirodnog okolisa koje djeluju kao ogranicavajudi ¢imbenici s aspekta
njegove drustveno-gospodarske valorizacije primjenjuje se nacelo negativnog bodovanja
koje ¢ini korektivnu vrijednost kako bi rezultati u konac¢nici bili $to precizniji (Saletto-

Jankovi¢, 1995:74).

Tablica 1. Bonitetne kategorije reljefa (Bognar, 1990)

Bonitetna kategorija — razred Broj bodova

9 najvrjedniji tereni 91-100
8 veoma vrijedni tereni 81-90
7 pretezno vrijedni tereni 71-80
6 relativno vrijedni tereni 61-70
5 pretezno manje vrijedni tereni 51-60
4 relativno nepogodni tereni 41-50
3 pretezno nepogodni tereni 31-40
2 nepogodni tereni 21-30
1 vrlo nepogodni tereni 11-20
0 izrazito nepogodni tereni 1-10

Temeljna vrijednost reljefa istrazivanog podrucja odredena je na osnovi apsolutne visine,
nagiba padina, mobilnosti padina i vertikalne ras¢lanjenosti, nakon ¢ega su definirane
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i njihove kategorije. Podru¢je Parka prirode Hutovo blato podijeljeno je u 5 visinskih
razreda odnosno morfografskih kategorija u okviru kojih je provedeno predvrednovanje.
Kod predvrednovanja temeljna pretpostavka jest da podrudja najmanjih visina, nagiba,
stabilnosti padina i ras¢lanjenosti reljefa sa Zivotnog aspekta vrijede najvise i samim time
dobivaju najveci broj bodova. Maksimalan broj bodova u ovome slucaju 25 podijeljen
je u 5 kategorija, pri ¢emu je svaka kategorija dobila po 5 bodova. Najveéi broj bodova
100, (25x4=100), dobila je kategorija najmanjih visina, nagiba, stabilnosti padina i
vertikalne ras¢lanjenosti, a svaka sljede¢a vrijednost umanjena je za 5 bodova sve do
posljednje koja je dobila ukupno 20 bodova, po 5 bodova za svaki od ¢etiri navedena
pokazatelja (Tablica 2).

Tablica 2. Bodovi po kategorijama apsolutnih visina, nagiba, vertikalne rasclanjenosti i
mobilnosti padina za potrebe ekoloskog predvrednovania.

E || 2| =|8%] s g '
> Z > = p=
1. 2-100 25 0-2 25 1-10 | 25 stabilno 25
2. 100-200 | 20 2-5 20 | 10-15 | 20 spiranje 20
3. | 200-300 | 15 | 5-12 | 15 | 15-20 | 15 spiranje/ klizenje 15
4. | 300-400 | 10 | 12-32 | 10 | 20-30 | 10 snazna erozija 10
5. >400 5 >32 5 >100 | 5 odnosenje materijala 5

U postupku predvrednovanja prvobitno je izraden grid, odnosno mreza jedini¢nih
povrsina, ¢ija je veli¢ina u ovome slucaju iznosila 1x1cm, odnosno 0,25km? na karti
mjerila 1:50.000. Svakoj jedini¢noj povrsini dodijeljen je odredeni broj bodova prema
visinskoj kategoriji, nagibu padina, mobilnosti te vertikalnoj ras¢lanjenosti koja se
nalazi unutar te povrsine (Tablica 2). Zbrajanjem bodova sa sve Cetiri karte dobivena je
ukupna vrijednost svake jedini¢ne povrsine.

U sljedecoj fazi pristupilo se izracunu srednje vrijednosti jedini¢nih povrsina za sve
visinske kategorije od prve do pete. Postupak je proveden za sve vrhove, padine,
navedene vododerine, korito i rijeku Krupu, podru¢ja oko Deranskog jezera, Svitavsko
jezero i podrudje oko Svitavskog jezera. Na ovaj nacin svakom od spomenutih reljefnih
oblika i elemenata istraZivanog prostora pridruzena je vrijednost jedini¢ne povrsine u
kojoj se nalazi. Izracun srednje vrijednosti za svaku od vrednovanih kategorija dobiven
je u Excelu, koji je alatom Join u ArcGIS Pro pridruzen shapefile-u grida Hutovo blato,
$to je u konacnici rezultiralo kartom temeljnih vrijednosti Parka prirode Hutovo blato.
Dobivene vrijednosti jedini¢nih povr$ina kre¢u se u rasponu od 30 do 100 bodova
i predstavljaju startne bodove vrednovanja svakoga vrednovanog elementa, kojem se
dodaju ili od kojeg se oduzimaju korektivni bodovi (pozitivni ili negativni) (Tablica
3). Korektivne znalajke definirane su zasebno za svaki visinski razred prema prethodno

35



Soc. ekol. Zagreb, Vol. 32 (2023.), No. 1
Maja Arapovié i Marica Mamut: Geoekolosko vrednovanje reljefa Parka prirode Hutovo blato

precizno definiranom sustavu bodovanja s obzirom na stupanj utjecaja koji imaju za
predlozeni oblik koristenja. Na ovaj nac¢in mogucée je utvrditi zadovoljava li krajolik
neophodne minimume svih kriterija.

Tablica 3. Temeljne eko vrijednosti za vrednovanje reljefa

Temeljne eko vrijednosti — startni bodovi
Visinske - "
kategorije Podrugje oko Podru¢je oko
(m) Vrhovi | Padine | Korito | Vododerine | Deranskog Svitavskog jezera i
jezera Svitavsko jezero
2-100 85 90 85 85
100-200 75 70 70
200-300 70 65
300-400 65 60 60
>400 45 45

Za $etnju su vrednovane 3 morfografske kategorije reljefa; padine, vrhovi i vododerine.
Za navedeni oblik rekreacije vrednovan je i jedan dio podru¢ja uz rijeku Krupu te
podruéje oko Svitavskog jezera. Za potrebe brdskoga biciklizama vrednovane su dvije
morfografske kategorije reljefa: vrhovi i padine, dok je za potrebe rekreacijskog biciklizma
vrednovano podru¢je uz rijeku Krupu. Kajaking i kanuing su vidovi rekreacije vezani
za vodu, stoga je u tu svrhu vrednovano podrudje Svitavskog jezera. Promatranje ptica i
krajolika, danas iznimno atraktivan oblik rekreacije, potencijalno je locirano za podrucje
oko Deranskog i Svitavskog jezera, zatim za Svitavsko jezero, kao i za jedan dio toka
rijeke Krupe.

Virhovi—kao pozitivna korektivna vrijednost vrednovani su visina i oblik, uz pretpostavku
da su vedi i stozasti vrhovi atraktivniji od manjih i zaobljenih s polaziStem da je s vrhova
viseg hipsometrijskog razreda jasniji pogled te $iri horizont s ve¢om vjerojatnosti
dozivljaja atraktivnosti krajolika, kao vrlo znacajnog segmenta pri vrednovanju vrhova.
Sto se ti¢e pokazatelja dostupnosti pojedinih vrhova, negativno su bodovani veéi nagibi
padina na kojima je pjesacka staza do vrha, zatim duljina puta izrazena u satima hoda
te eventualno prisustvo sipara na padini kojom prolazi staza. Najvedi broj negativnih
bodova pribrajan je za nepostojanje pjesacke staze do vrha (Tablica 4).

Padine — bodovane su iskljucivo za negativne korektivne znacajke. Vedi broj negativnih
bodova dodijeljen je padinama veéeg nagiba na kojima je, ovisno o intenzitetu padinskih
procesa, moguca otezana prohodnost. Kao negativna korektivna znacajka vrednovana
je i izloZenost padina dominantnom vjetru, u ovom slucaju buri (S i SI ekspozicija)
(Tablica 5).

Vododerine — takoder su vrednovane za negativne korektivne znacajke. Ve¢i broj negativnih
bodova dodijeljen je dijelovima bez staze kroz $umu i tesko prohodnim vododerinama.
Pozitivnu korektivnu znacajku predstavlja samo element atraktivnosti krajolika pojedinih

vododerina (Tablica 6).
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Iablica 4. Relativno vrednovanje vrhova

Red. | Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne Korektivni
broj kategorija | bodovi | bodovi | kategorija znaclajke bodovi
Visina >2m +5
Oblik i veli¢ina:
veliki stozasti +25
veliki zaobljeni +15
veliki neizrazen +5
mali stozasti +15
mali zaobljeni +10
mali neizrazen +5
Atraktivnost krajolika +5
L 9-100m 85 100-70 9.6 Pjesacka staza na padini nagiba(°):
0-2 0
2-5 -5
5-12 -10
12-32 -15
>32 -20
u siparu -5
Autodostupnost:
>1 0
<1 -5
bez staze -30
Visina >100m +5
Veli¢ina i oblik:
veliki stoZasti +25
veliki zaobljeni +15
veliki neizraZzen +5
mali stozasti +15
mali zaobljeni +10
mali neizrazen +5
Atraktivnost krajolika +5
5 100-200m 75 95.25 9.2 Pjesacka staza na padini nagiba(®)
0-2 0
2-5 -5
5-12 -10
12-32 -15
>32 -20
u siparu -5
Autodostupnost:
>1 0
<1 -5
bez staze -30
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Red. | Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne Korektivni
broj | kategorija | bodovi | bodovi | kategorija znalajke bodovi
Visina >200m +10
Oblik i veli¢ina:
veliki stozasti +25
veliki zaobljeni +15
veliki neizraZen +5
mali stozasti +15
mali zaobljeni +10
mali neizrazen +5
Atraktivnost krajolika +5
3. 200-300m 70 95.20 9.1 Pjesacka staza na padini nagiba(®)
0-2 0
2-5 -5
5-12 -10
12-32 -15
>32 -20
u siparu -5
Autodostupnost:
>1 0
<1 -5
bez staze -30
Visina >300m +15
Veli¢ina i oblik:
veliki stozasti +25
veliki zaobljeni +15
veliki neizrazen +5
mali stozasti +15
mali zaobljeni +10
mali neizrazen +5
Atraktivnost krajolika +5
4 300-400m 65 100-15 91 Pjesacka staza na padini nagiba(°)
0-2 0
2-5 -5
5-12 -10
12-32 -15
>32 -20
u siparu -5
Autodostupnost:
>1 0
<1 -5
bez staze -30
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Red. | Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne Korektivni
broj | kategorija | bodovi | bodovi | kategorija znalajke bodovi
Visina >400m +15
Veli¢ina i oblik:
veliki stozasti +25
veliki zaobljeni +15
veliki neizrazen +5
mali stoZasti +15
mali zaobljeni +10
mali neizrazen +5
Atraktivnost krajolika +5
5. 400m 4s 90-15 8.1 Pjesacka staza na padini nagiba(®)
0-2 0
2-5 -5
5-12 -10
12-32 -15
>32 -20
u siparu -5
Autodostupnost:
>1 0
<1 -5
bez staze -30
Tablica 5. Relativno vrednovanje padina
Red. | Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne znacaike Korektivni
broj | kategorija | bodovi | bodovi | kategorija ) bodovi
Prohodnost:
neprohodne -20
vrlo slabo prohodne -15
slabo prohodne -10
prohodne 0
Mobilnost:
L. 100-200m 70 70-25 6-2 odno$enje materijala -20
snazna erozija -15
spiranje / klizenje -10
spiranje -5
stabilno 0
IzloZenost vjetru (S 10
i SI)
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i SI)

Red. | Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne znacajke Korektivni
broj kategorija | bodovi | bodovi | kategorija bodovi
Prohodnost:
neprohodne -20
vrlo slabo prohodne -15
slabo prohodne -10
prohodne 0
Mobilnost:
2. 200-300m 65 65-25 6-2 odnosenje materijala -20
snazna erozija -15
spiranje / klizenje -10
spiranje -5
stabilno 0
IzloZenost vjetru (S i 10
ST)
Prohodnost:
neprohodne -20
vrlo slabo prohodne -15
slabo prohodne -10
prohodne 0
Mobilnost:
3. 300-400m 60 60-20 5-1 odnosenje materijala -20
snazna erozija -15
spiranje/klizenje -10
spiranje -5
stabilno 0
IzloZenost vjetru (S i 10
ST)
Prohodnost:
neprohodne -20
vrlo slabo prohodne -15
slabo prohodne -10
prohodne 0
Mobilnost:
4. >400m 45 45-0 4-0 odno$enje materijala -20
snazna erozija -15
spiranje/klizenje -10
spiranje -5
stabilno 0
IzloZenost vjetru (S 10
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Tablica 6. Relativno vrednovanje vododerina

Red. | Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne Korektivni
broj | kategorija | bodovi | bodovi | kategorija znalajke bodovi
Postojanje staze:
staza kroz Sumu 0
bez staze -30
Udaljenost od glavne ceste:
<1 -5
>1 0
1. 100-200 70 70-31 6-3 Prohodnost:
neprohodne -30
vrlo slabo prohodne -20
slabo prohodne -10
prohodne 0
Atraktivnost
krajolika +
Postojanje staze:
staza kroz Sumu 0
bez staze -30
Udaljenost od glavne ceste:
<1 -5
>1 0
2. 300-400 60 60-20 5-1 Prohodnost:
neprohodne -30
vrlo slabo prohodne -20
slabo prohodne -10
prohodne 0
Atraktivnost
krajolika =
Tablica 7. Relativno vrednovanje korita i toka rijeke Krupe
Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne Korektivni
kategorija bodovi | bodovi | kategorija znalajke bodovi
Korito:
stjenovito pristupacno +10
2-100 90 100-75 9-7
stjenovito nepristupacno -5
pjeskovito pristupa¢no +5
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Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne Korektivni
kategorija bodovi | bodovi | kategorija znalajke bodovi

pjeskovito nepristupac¢no -5
muljevito -5

Nagib pada korita(®):
0-2 +5
2-5 0
5-12 -5
12-32 -10
>32 -15

2-100 90 100-75 9-7

Plovnost:
omoguéena +5
otezana -5

Pristup:
pristupni put +5
nema puta -15
staza uz korito +5
bez staze -15

Korito i tok rijeke Krupe — vrednovanje je provedeno prema dominantnom materijalu
od kojeg je korito izgradeno i nagibu. Pozitivno su bodovani stjenoviti i pristupacni
dijelovi korita dok je muljevitim i glinovitim dijelovima dodijeljen negativan broj bodova.
Ve¢i nagib korita takoder je vrednovan negativno. Plovnost rijeke odredena je fizickom
pogodnosti potrebnom za aktivnosti koje je potencijalno moguée razvijati na rijeci.
Atraktivnost krajolika za predlozeni vid rekreacije, kao i postojanje pristupnog puta, te
staze uz korito i autodostupnost vrednovani su pozitivno, dok je nepostojanje navedenih
pokazatelja dostupnosti dobilo najveci broj negativnih bodova (Tablica 7).

Podrucje oko Svitavskog jezera i Svitavsko jezero — struktura jezera s muljevitim dnom
bodovana je negativno kao i karakteristi¢an tip vegetacije (alge i vodene biljke) bududi da je
rije¢ 0 umjetnom jezeru. Ova svojstva jezera smanjuju prozirnost jezerske vode i estetski su
manje privla¢na posjetiteljima. Najveci broj negativnih bodova dodijeljen je nepostojanju
infrastrukturne mreze i pristupnih puteva $to smanjuje trenutnu vrijednost. Reguliranje
ovog nedostatka ostavlja mogu¢nost povecanja potencijalne vrijednosti (Tablica 8).
Podrucje oko Deranskog jezera — pokrivenost podru¢ja mocvarnom vegetacijom (lopo¢,
lokvanj, jasen, vrba rakita, poplavne livade) kao estetski privlacan element jezerskog
krajolika vrednovano je pozitivnim brojem bodova. Omoguéena dostupnost / plovnost
te atraktivnost krajolika i manja dubina za potencijalni oblik rekreacije bodovani su
pozitivno, dok je najveéi broj negativnih bodova dodijeljen nepristupacnoj obali i
nepostojanju pristupnih puteva i staza (Tablica 9).
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Tablica 8. Relativno vrednovanje podruija oko Svitavskog i Svitavsko jezero

Morfografska | Startni | Grani¢ni | Bonitetna Korektivne Korektivni
kategorija | bodovi | bodovi | kategorija znalajke bodovi
Struktura:
Sljunak +5
pijesak +5
glina -5
mulj -5
Dubina:
1-5m +5
5-10m -5
10-15m -10
Vodena vegetacija:
2-100 85 90-60 8-5
lopo¢, lokvanj +5
trska, $a$ -5
Plovnost:
omogucena +5
otezana -10
Pristup:
pristupni put +5
bez puta -15
Autodostupnost: +5
bez infrastrukeure -10
Tablica 9. Relativno vrednovanje podrucja oko Deranskog jezera
Morfografska | Startni | Grani¢ni | Startni Korektivne Korektivni
kategorija | bodovi | bodovi bodovi znalajke bodovi
Struktura:
$ljunak +5
pijesak +5
glina -5
2-100 85 100-60 9-5 mulj -5
Dubina:
1-5m +5
5-10m -5
10-15m -10
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Morfografska | Startni | Grani¢ni | Startni Korektivne Korektivni
kategorija | bodovi | bodovi bodovi znalajke bodovi
Vodena vegetacija:
lopo¢, lokvanj +5
trska, $as -5
Plovnost:
omogudena +5
2-100 85 100-60 9-5 otezana -10
Pristup obali:
pristupaéno +5
nepristupac¢an -15
Autodostupnost: +5
bez infrastrukture -10

Metodom relativnog vrednovanja reljefa Parka Prirode Hutovo blato vrednovano je 19
vrhova, sve padine, korito i tok rijeke Krupe (podijeljeno na 4 dijela), 3 vododerine
oznacene brojevima (1-3), zatim podrudja oko Svitavskog jezera i samo jezero podijeljeno
na tri dijela i obiljezeno oznakama (1a-3a), kao i podrudja oko Deranskog jezera podijeljena

na 17 manjih segmenata definiranih oznakama od 1b do 17b (Slika 1).
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A Vrhovi 119
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— Koiito i tok rijoke Krupe  1-4
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Slika 1. Karta vrednovanib reljefnih oblika prema morfografskim kategorijama
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Ukupan broj bodova svakog vrednovanog dijela reljefa dobiven je prema formuli: Sb+/-
Kb=Vr na nacin da je startnom broju bodova (Sb) oduzet ili dodan broj korektivnih
bodova (Kb) za svaki vrednovani element prostora. Daljnjim uvrStavanjem u tablicu
(Tablice 10-15) odredena je bonitetna kategorija reljefnog oblika kojoj pripada i
utvrdena je njegova konacna vrijednost.

5. RASPRAVA I REZULTATI

U postupku vrednovanja prema definiranom sustavu bodovanja svaki izdvojeni element
prostora vrednovan je parcijalno (Tablice 10-15), a rezultati su objedinjeni.

Vihovi — Metodom relativnog vrednovanja reljefa devetnaest vrednovanih vrhova
(Tablica 10) rangirano je u bonitetne kategorije 2-8. Medu vrlo vrijedne dijelove reljefa
svrstana su tri vrha (Orlov kuk 74m, Jelim 114m i Kucevo brdo 118m). Glavni razlog
tome je atraktivnost krajolika, impozantan pogled s istaknutih vidikovaca na vrhu,
zatim laka dostupnost postojanjem plovnog puta u neposrednoj blizini te pjesacke staze
(Jelim). Dva veca i atraktivna vrha Milankovac i Budisavina, koji je ujedno i najvisi
vrh istrazivanoga podrudja (588m), zauzeli su niZe bonitetne kategorije zbog otezane
dostupnosti, ali uz odredene tehnicke prilagodbe mogu postati potencijalno vrijedni
za predlozeni vid rekreacije. Kod vrhova bonitetnih kategorija od 2-5, nedostupnost
je glavni element koji je znatno umanjio njihovu rekreativnu vrijednost. Vrhovi ovih
bonitetnih kategorija su bez pjesacke staze, a pojedini su smjesteni na samim rubnim
dijelovima Parka (Popova glava, Gradac, Gradina, Ljubovik) i udaljeni su viSe od jedan
sat hoda od ulaza u Park $to pove¢ava nedostupnost i time slabiju valorizaciju.

Tablica 10. Vrednovanje vrhova metodom relativnog vrednovanja reljefa

Korektivne znacajke
—g ) - Dostupnost :§ < | =
S IS g :%‘ é? £ —g g* § & N
| A
1. | Krunica 37m 85 | +5 | MZ+5 -15 -5 180 |7
2. | Orlov kuk 74m 85 | +5 | MZ+5 | +5 ]| -15 0 | 8 | 8
3. | Klepasnica 108m 75 | +5 | MZ+10 -15 0 | 75| 7
4. | Kuéeljak 109m 75 | +5 | MZ+10 -15 -5 S5 170 |6
5. |Jelim 114m 75 | +5 | MZ+10|+5| -5 +151 90 | 8
6. | Kucevobrdo 118m | 75 | +5 | MZ+10 0 S5 | +10| 85| 8
7. | Bili¢evina 131m 75 | +5 | MZ+10 -10 | -5 0 | 75| 7
8. | Ljubovik 162m 75 | +5 | MZ+10 -15 51 -30 | -35 (40 | 3
9. | Osiji hrbat 237m 70 | +10 | MZ+15 -10 51 -30 | 20 | 50 | 4

N
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10. | Jareb¢ine 247m 70 | +10 | MZ+15 -10 -5 -30 | -20 | 50 | 4
11. | Gradac 257m 70 | +10 | VZ+15 -15 S| -30 |25 45 | 4
12. | V. Gomila 265m 70 | +10 | VZ+15 S5 |-51-5] -30 | 20 | 50 | 4
13. | Gnjezdac 287m 70 | +10 | VZ+15 -10 51 -30 | 20 | 50 | 4
14. | Gradina 296m 70 | +10 | VZ+15 -15 S| -30 |25 | 45 | 4
15. | Milankovac 325m | 65 | +10 | VS+25 -15 S5 [ +15(180 | 7
16. | Gradina 347m 65 | +10 | VZ+15 -15 5| -30 |25 40 | 3
17. | Popova glava 379m | 65 | +15 | VS+25 -15 51 -30 [ -10 | 55| 5
18. | Gradac 442m 45 | +15 | VZ+15 -15 S5 0-30 |20 | 25 | 2
19. | Budisavina 588m 45 | +15 | VS+25 | +5| -20 +25170 | 6

Padine — prema provedenom vrednovanju padine su svrstane u kategorije od 0-3. Glavni
ograni¢avajuci ¢imbenici su: veliki nagibi terena te izraZeni padinski procesi zbog cega
vrednovane padine predstavljaju najmanje vrijedan dio reljefa. To se posebno odnosi
na padine izloZene buri. Izrazeni padinski procesi dominantni su manjim dijelom na
sjevernom, te istocnom i jugoistoénom dijelu Parka (Tablica 11). Naime, rije¢ je o
padinama nagiba 12-32°, s izrazenim reljefom koji karakterizira snazna derazija i izrazito
kretanje masa, te padinama nagiba >32°kao izrazito nestabilnim i nepogodnim terenima
u kojima dominira osipanje i urusavanje zbog jake destrukcije i snaznog gibanja masa

strmih juzno eksponiranih padina (Milankovca, Budisavine te Crnoga brda).

Tablica 11. Vrednovanje padina metodom relativnog vrednovanja reljefa

Korektivne znacajke

; g
=] - [=] 5 -
S 2 2 o 2 3 S
Red. Padine f _é 2 Sz g < g
br. 5 S = L8 = = S
- < o = H =) M

w o) =} — > ]

= 2 N 2o}

&

1. 100-200m 70 -20 -15 -10 -45 25 2
2. 100-200m 70 -15 -10 -10 -35 35 3
3. 100-200m 70 -15 -15 -30 40 3
4, 100-200m 70 -15 -15 -10 -40 30 3
5. 100-200m 70 -15 -15 -30 40 3
6. 200-300m 65 -20 -10 -10 -40 25 2
7. 200-300m 65 -20 -10 -10 -40 25 2
8. 300-400m 60 -20 -15 -35 25 2
9. 300-400m 60 -15 -15 -10 -40 20 1
10. 300-400m 60 -20 -15 -10 -45 15 1

N
(o))
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11. >400m 45 -20 -15 -10 -45
12. >400m 45 -15 -20 -10 -45

Vododerine — za Setnju u jugoistoénom dijelu Parka izdvojene su 3 vododerine koje
su medusobno povezane. Ocijenjene bonitetnim kategorijama (3-2) predstavljaju pre-
tezito nepogodne i nepogodne dijelove reljefa. Medutim, ovaj dio Parka predstavlja vrlo
atraktivan dio krajolika, udaljenost od ulaza u Park je manja od sat vremena hoda te
postoji moguc¢nost njihove prilagodbe za Setnju uredenjem edukativnih i pou¢nih staza
kroz $umu (Tablica 12).

Tablica 12. Vrednovanje vododerina metodom relativnog vrednovanja reljefa

Korektivne znacajke <
=i o . <3 - o
<) 2 o N ) = - <) g
Red. Vododerine | & | =2 5 K E = 8| 2 S - g
br. : %D o) - ] £ @ v -4 =4 =)
S| Z| S| 2|53 3 g o =) M
SEINRCI I mlp e A
. | Vododerinal | 70 | -5 | -20 -10 0 +5 -30 40
2. | Vododerina2 | 60 | -5 | -20 | 0 -10 0 +5 -30 30
Vododerina3 | 70 | -15 | -20 0 -10 0 +5 -40 30 2

Korito i rijeka Krupa — korito i tok rijeke Krupe rangirani su u kategorije 7-9. Prvi i
tre¢i dio toka rijeke Krupe ocijenjen je bonitetnom kategorijom 9 kao najvrjedniji dio
korita s aspekta atraktivnosti krajolika za predlozene oblike rekreacije. Drugi i cetvrti
dio ocijenjeni su sedmom bonitetnom kategorijom kao pretezno vrijedni dijelovi reljefa
za predlozene oblike rekreacije. Manji dijelovi na kojima nema pristupnog puta, ni
razvijene lokalne cestovne mreZe ocijenjeni su kao pretezno manje vrijedni dijelovi reljefa
(dijelovi od strane Visic¢ke kazete te manji dijelovi Sjekostaka). Za potrebe rekreacijskog
biciklizama neophodno je urediti adekvatnu stazu zadovoljavajuéi primarne tehnicke
uvjete za ovaj oblik rekreacije (Tablica 13).

Tablica 13. Vrednovanje korita i toka rijeke Krupe metodom relativnog vrednovanja reljefa

< Korektivne znacajke 2 . ;

@ S 2 -5 £

Red. Eg it I - 2 | a8 gl 4 g 2 =
br. o v E‘DE 5o [=] 2 = < E o ] i =]
nSE B RE| 2 22| £8] 2| = SH I

1 1 90 | -5 +5 -5 +5 +5 +5 95 9

2 2 19| -5 -5 -5 -5 +5 -15 75 7
3 3 190 -5 0 +5 +5 +5 95 9
4 4 190 | -5 0 +5 | -15 -15 75 7
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Podrudje oko Svitavskog jezera i Svitavsko jezero — dijelovi podrudja bez postojanja pri-
stupnoga puta ocijenjeni su petom bonitetnom kategorijom, dok su dijelovi s razvi-
jenom infrastrukturnom mrezom vrednovani kao vrlo vrijedni dijelovi reljefa koji ¢ini
osma bonitetna kategorija. Svitavsko jezero za kajaking i kanuing oznaceno je kao vrlo
vrijedan dio reljefa. Tome u prilog ide postojanje cestovne infrastrukture s gotovo svih
strana jezera (Tablica 14).

Tablica 14. Vrednovanje podrucja oko Svitavskog jezera i Svitavsko jezero metodom re-
lativnog vrednovanja reljefa

Korektivne znacajke
; ; )
| 9 ~ 2 la=] =
Red. | < | B | & S g 28| E 4 = 2 £
= o g STl ¢l o8¢5l &. S s ] p
br. S| E|lZ2m| v S| 25| 8| 232 3 = = g
S| S|E2|3%| 25| 208|258 2| 5|22
& S Al A~ g9 A < 22
5
la | 85 -15 -15 | 230 | 55 5
2a | 85 -5 +5 0 85 8
3a | 8 | -5 -5 +5 +5 -5 +5 0 85

Podrucja oko Deranskog jezera — podrudja oko Deranskog jezera podijeljena su na 17
manjih segmenata. Ovo podrucje ihtioloskog i bioloskog znacaja ocijenjeno je kao
vrlo senzibilno kada je u pitanju vrednovanje za potrebe rekreacije. Kao glavni ogra-
nicavajudi element istaknuta je nepristupacnost obali, nepostojanje pristupnih puteva ili
postojanje veoma lose cestovne mreze. Nepregledna vegetacija trske i $asa i zapustenost
veceg broja jaruga i kanala na ovome dijelu istrazivanog podruéja dodatno je umanjila
startne bodove $to je u konacnici rezultiralo malim bonitetnim kategorijama veéine
podijeljenih segmenata za navedeni oblik rekreacije (Tablica 15)

Iablica 15. Vrednovanje podrudja oko Deranskog jezera metodom relativnog vrednovanja

relje
Korektivne znacajke
) . 2 .= -
I -5 = 0 - = <) 3 -
Red. | 2 | 2 £¢ 22| 8| ¢ - 3 S
b s = = & 3 3 g ° —8 IS L =
R = SRS | 2| B = = 2
@ g mgolz| 2 4
29 S & <
53
1b 85 -5 -5 -5 -5 -20 65 6
2 2b 85 -5 -5 5 -15 -30 55 5
3b 85 -5 -5 5| -15 -30 55
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4 4b 85 -5 +5 +5 +5 +10 95 9
5. 5b 85 -5 +5 +5 +5 +10 95 9
6. 6b 85 -5 +5 -5 -5 -10 75 7
7 7b 85 -5 -5 -10 | -15 -35 50 4
8 8b 85 -5 -5 -10 | -15 -35 50 4
9. 9b 85 -5 -5 -10 | -15 -35 50 4
10. | 10b | 85 -5 -5 -10 | -15 -35 50 4
11. 11b 85 -5 -5 -10 | -15 -35 50 4
12. 12b 85 -5 +5 -10 | -15 -25 60 5
13. 13b 85 -5 +5 -10 | -15 -25 60 5
14. | 14b | 85 -5 +5 -10 | -15 -25 60 5
15. | 15b | 85 -5 +5 -5 | -15 -20 65 6
16. | 16b | 85 -5 -5 5| -15 -30 55 5
17. 17b 85 -5 +5 -10 | -15 -25 60 5

Vrijednosti su unesene na kartu (Slika 2) na kojoj su vrednovani oblici reljefa prikazani
bojom koja pripada odredenoj bonitetnoj kategoriji.

Slika 2. Bonitetne kategorije reljefa s aspekta rekreacije i sporta — Metoda relativnog vrednovana
el

49



Soc. ekol. Zagreb, Vol. 32 (2023.), No. 1
Maja Arapovié i Marica Mamut: Geoekolosko vrednovanje reljefa Parka prirode Hutovo blato

6. ZAKLJUCAK

Za planiranje turistickog razvoja Parka prirode Hutovo blato provedeno geoekolosko
vrednovanje reljefa od iznimne je vaznosti jer je definiralo odredene ogranicavajuce
znacajke koje u vecoj ili manjoj mjeri umanjuju turisticku vrijednost pojedinih dijelova
reljefa istrazivanog podru¢ja. Negativne korektivne znacajke koje je moguée otkloniti
ili umanjiti mogu povecati turisticku vrijednost pojedinih dijelova reljefa i Parka kao
cjeline. Analiza je ukazala da odredeni vrhovi i padine nisu prilagodeni turistickim
zahtjevima zbog neispunjavanja fizicke pogodnosti, ali i dostupnosti $to je rezultiralo
neadekvatnom valorizacijom za navedene vidove aktivnosti. Nadalje, nepostojanje ili
neadekvatni pristupni putevi te nepristupacne obale jezera obrasle trskom i $aSom, kao i
zapustenost veCeg broja jaruga i kanala, znatno je umanjilo vrijednost pojedinih dijelova
Parka potencijalno iskoristivih za promatranje ptica i $ireg krajolika, posebno dijela
krajolika oko Deranskog jezera kao podrudja izrazenog senzibiliteta. Proces revitalizacije
postojecih rekreativnih i turistickih zona predvida uredenje pristupnih puteva, uredenje
obala jezera te ¢is¢enje jaruga i kanala. Geoekoloskim vrednovanjem postignut je cilj
istrazivanja, a to je ukazati na trenutne nedostatke uredenja i ponude te na potencijalno
vrijedne nekori$tene dijelove reljefa, koji s aspekta turizma i rekreacije zasigurno mogu
biti sastavni dio turisticke ponude ovoga podrudja. Provedeno vrednovanje ukazalo je i
na vododerine kao dijelove krajolika koji zbog svoje dostupnosti (blizine ulaza u Paka),
te atraktivnosti krajolika, imaju potencijal za atraktivna odredista za $etnju unutar ovoga
podrudja obnovom starih i uredenjem novi edukativnih staza na ovome dijelu Parka.
Provedeno vrednovanje podrudja zasigurno je dobar znanstveni temelj za kompleksno
gospodarenje krajolikom Parka prirode Hutovo blato s ciljem povecanja geoekoloske
vrijednosti uvazavajudi nuznost o¢uvanja njegove odrzivosti.
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GEOECOLOGICAL EVALUATION OF THE RELIEF OF THE
HUTOVO BLATO NATURE PARK

Maja Arapovi¢ and Marica Mamut

Abstract

The geoecological evaluation of the relief of the Hutovo blato Nature Park from the perspective of its touri-
stic and recreational valorization was carried out based on previous geomorphological analysis. The paper
examines tourism and recreation as sociological elements of the development of the Hutovo blato Nature
Park. For the geoecological evaluation, landforms of a certain degree of attractiveness (peaks, slopes, troughs
and valley bottoms, ravines, the area around Lake Deran, the area around Lake Svitava and Lake Svitava)
were selected, which were then evaluated for the following forms of recreation: walking, mountain biking,
recreational cycling, bird and landscape watching, as well as kayaking and canoeing. The degree of conve-
nience of relief for the mentioned types of recreation was determined based on its physical convenience, aest-
hetic value and accessibility. In the evaluation process, the method of relative relief evaluation was used. The
conducted evaluation revealed the valuable and potentially valuable parts of the relief, but also the limiting
elements of the landscape, which are the reason why certain parts have not been sufficiently valorized for
tourism. This especially applies to the eastern and southeastern parts of the Park, with a pronounced pro-
blem of physical convenience and (in)accessibility (distance and the absence or the lack of maintenance of
Jootpaths, difficult navigation and inaccessibility of the coast overgrown with vegeration). Possible activities
to increase the geoecological value of the area are proposed (introduction of infrastructure for recreational
cycling, and renovation of old and introduction of new educational paths for walking and education in an
area that has the potential to become an interesting and attractive part of the Hutovo Blato Nature Park).

Keywords: Nature Park, Hutovo blato, geoecological evaluation, rourism, recreation

DIE GEOOKOLOGISCHE AUSWERTUNG DES RELIEFS DES
NATURPARKS HUTOVO BLATO

Maja Arapovi¢ und Marica Mamut

Zusammenfassung

Die geockologische Auswertung des Reliefs des Naturparks Hutovo blato aus dem Gesichtspunkt seiner to-
uristischen und Erbolungswertung wurde anhand einer vorhergehenden geomorphologischen Analyse dur-
chgefiihrt. In der Arbeit werden Tourismus und Erholung als soziologiosche Elemente der Entwicklung des
Naturparks Hutovo blato in Betracht gezogen. Es wurden unterschiedlich attraktive Reliefs (Gipfel, Hinge,
Mulden, Talsoblen, Erosionsrinnen, Gebiet um den Deransko See, Gebiet um den Svitavsko See und der
Svitavsko See selbst), geoskologisch ausgewertet, die sich fiir folgende Arten der Erholung eignen: Spazier-
giinge, Bergradfahren, Radfabren als Erholung, Vogel- und Landschafisbeobachtung, sowie Kayakfahren
und Kanufahren. Der Eignungsgrad des Reliefs fiir die genannten Arten der Erholung wurde anhand
der physischen Eignung, des dsthetischen Werts und der Zugiinglichkeit bestimms. Bei der Auswertung
wurde die Methode der relativen Auswertung des Reliefs angewandt. Die durchgefiihrte Auswertung hat
auf wertvolle und potenziell wertvolle Teile des Reliefs hingewiesen, aber auch auf die einschrinkenden
Elemente der Landschaft, die daran schuld sind, dass manche Teile bisher nicht geniigend touristisch ers-
chlossen wurden. Dies bezieht sich insbesondere auf den stlichen und den siidistlichen 1eil des Naturparks,
wo die physische Unzugiinglichkeir besonders ausgeprigt ist, dazu sind die Fufigingerwege nicht gepflegt,
oder es gibr sie nicht, das Ufer ist dicht bewachsen, und die Fahrt auf dem See ist erschwert. Es wurden
magliche Aktivititen zur Steigerung des geookologischen Wertes vorgeschlagen (Anlegen von Radwegen,
[mmndsetzung von alten und Ez’nric/?tung von neuen Le/arwegm in einem Raum, der ein interessanter und
attraktiver Téil des Naturparks Hutovo blato werden kann).

Schliisselworter: Naturpark, Hutovo blaro, geookologische Auswertung, Tourismus, Erholung
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