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HISTORIJAT | ZNACAJ ODLUKA OKRUZNOG NOO-a ZA
ISTRU OD 13. RUJNA 1943.

Ljubo DRNDIC UDK 949.713-3 Istra »1943«
Lovre Mileniéa 33 Izlaganje sa znanstvenog skupa
Rijeka UR. 19.10.1988.

1z perspektive sudionika u pripremama, donoSenju i objavljivanju Pazinskih od-
luka od 13. rujna 1943. g, autor, osim poznatih ocjena i interpretacija, daje i svoje videnje
dogadaja, uvjetapod kojima su se oni odvijali, a osvrée se i na cjelokupni NOB Istre i zbiva-
nja neposredno nakon rata

NaglaSava samostalnost i inicijativnost rukovodstva NOB-a Istre u donoSenju
mnogih odluka, demantira neke krive interpretacije Pazinskih odluka i pokreta do rujna
1943. g. i ukazuje na brojne specificnosti u NOB-u Istre koje se Cesto nisu shvacale ni uva-
Zavale.

Zelio bih se, prije svega, zahvaliti organizatorima savjetovanja na pozivu da na
njemu sudjelujem s temom: Historijat i znacaj odluka Okruznog NOO-a za Istru od
13. rujna 1943.

Buduci sam bio sudionik u pripremama, donoSenju i objavljivanju javnosti odlu-
ka o sjedinjenju, svjestan sam moguceg subjektivnog prilaza i gledanja na dramati¢ne
dogadaje o kojima je rije¢, paje normalno to i uvazavati.

S druge strane, o NOB-u naroda Istre i tadaSnje Rijeke poneSto sam napisao i
objavio, pa ne bih Zelio, a ne bi bilo ni od narocite koristi, ponavljati ono 5to je ve¢ po-
znato i usuglaSeno. Zato umjesto iznoSenja detaljne kronologije samih zbivanja,
zadrzao bih se, koliko to ograni¢enost vremena dozvoljava, na vlastitom videnju nekih
znacajnih problema i karakteristika razvoja NOP-a Istre i Rijeke, posebno do kapitu-
lacije faSistiCke Italije i neposredno nakon toga, o kojima su, po mom misSljenju,
postojale a i danas postoje odredene dileme i nedorecenosti, jednostrani prilazi pa i
divergentna tumacenja.

Ono Sto sigurno nije viSe sporno to je ocjena da su Pazinske odluke od 13. rujna
1943. najznacajniji meda$ u dugoj, mukotrpnoj povijesti Istre, a optenarodni plebisci-
tarni ustanak i 25-dnevni period prve pune, sadrzajne i so€ne slobode, izvojevane
svijeS¢u iborbenom akcijom najSirih narodnih slojeva i adekvatnim reagiranjem ruko-
vodstva NOP-a - neponovljiv dogadaj, trajnih vrijednosti i dalekoseznih poruka.
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Proglas OkruZnog NOO-a za Istru od 13. rujna 1943. kojim se objavljuje kidanje
svih veza s Kraljevinom Italijom i proglaéava sjedinjenje s maticom zemljom Hrvat-
skom u novol Jugoslavgl predstavljao je izuzetno originalan primjer mastovite i
stvaralacke primjene univerzalnog prava naroda na samoopredjeljenije, i kao takav bio
je solidna osnova Istarskom saboru da 25. rujna 1943, autenti¢ne odluke od 13. rujna
detaljnije razradi, a isto tako i solidnu osnovu ZAVNOH-u i AVNOJ-u da ih jo u
istoj godini, u ognju oslobodilatkog rata, kada su upravo udarani temelji nove Jugo-
slavije - uvjerljivo potvrde i ozakone.

U kompliciranim poslijeratnim prilikama koje su nastale u Evropi i u svijetu, na-
$a mlada ali odluéna diplomactja, pod Titovim geslom »Tude neéemo - svoje ne
damog, uz najsiru podrsku nagih naroda i narodnosti, preko Pari$ke mirovne konfe-
rencije do Osimskih sporazuma, osigurala je medunarodno priznanje izvornih odluka
o sjedinjenju, a zatim i novu konaénu talijansko-jugoslavensku drZavnu granicu, koja
je tako korjenito ponistila tesku i nametnutu nepravdu Rapalla.

Prema tome, kada danas s opravdanim zadovoljstvom isti¢emo velike vrijednosti,
pa i §iri evropski znadaj dobrosusjedskih odnosa i svestrane suradnje Jugoslavije 1 Ita-
lije, onda je potrebno imati na umu da se upravo u temeljima takvog dobrog
susjedstva i mira na Jadranu nalazi évrsto ugradena cjelovita oslobodilacka borba na-
roda Istre - Hrvata, Talijana i Slovenaca, njihove patnje i stradanja i mnogi, mnogi
njihovi Zivoti, a iznad svega razbuktali opéenarodni ustanak s povijesnim Pazinskim
odlukama od 13. i 25. rujna 1943. preko kojih se narod Istre sam pretvorio u oruZje
svoje slobode.

Bilo kakva drugadija interpretacija ne bi mogla izdrZati odgovornu povijesnu ve-
rifikaciju.

Drugim rije¢ima, sasvim je sigurno da sc bez nesebi¢ne i svestrane pomodi i po-
drgke svih naroda Jugoslavije, bez KP Jugoslavije, odnosno KP Hrvatske i KP
Slovenije, njihovih kadrova i politike, ne bi moglo zamisliti pokretanje, vodenje i
uspjesan zavrSetak oslobodilagkog rata naroda Istre 1 Slovenskog primorja.

Ali je isto tako sasvim sigurno da bez najiire mobilizacije vlastitih snaga i heroj-
skog mar§a 30.000 istarskih partizana, kao ni bez uspje¥ne valorizacije dotadajnjih
snaznih i autenti¢énih revolucionarnih pokreta hrvatskog, slovenskog i talijanskog sta-
novniStva Julijske krajine, a iznad svega bez rujanskog opéenarodnog ustanka 1943. i
Pazinskih odluka samostalno donijetih pod osnovnom parolom: »Nije Tito koji hoée
Istru, veé je Istra koja hoée Tita« - ne bi bilo mogude na ovakav nadin slaviti i obiljeZa-
vati jubileje sjedinjenja i slobode.

U toj &vrstoj i neraskidivoj povezanosti izvojevana je jedna od najznacajnijih i
najvec¢ih pobjeda cjelovitog jugoslavenskog oslobodilackog rata i socijalisticke revolu-
cije.

Upravo s ovakvih polaznih pozicija koje sasvim jasno i odredeno podvlade
odludujucu ulogu KPJ, odnosno KPH i njenog rukovodstva u pokretanju i vodenju
oslobodilackog rata naroda Istre - ni svelano raspoloZenje obiljeZavanja 45-¢ obljetni-
ce sjedinjenja ne bi trebalo biti razlogom ili preprekom da se - zbog povijesne istine i
korisnih pouka za buduénost - takoder objektivno ne sagledaju i ocijene slabosti i pro-
pusti, sporosti i gredke, pa i nepravilni postupci do kojih je dolazilo, ukljudujuéi i one
rukovodstava i foruma KPH u odnosu na Istru, kako za vrijeme NOB-a, tako i poslije
rata.
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Spomenuti propusti, gredke i nepravilnosti dolazile su, po pravily, do jageg i Stet-
nog izraZaja upravo onda kada se nisu respektirale evidentne i bogate istarske
specifiénosti i postojeci, odito drugadiji, raspored drustveno-politi¢kih snaga.

Medu hrvatskim, a posebno talijanskim stanovnidtvom Istre bili su, npr., gotovo
nepoznati pojmovi domobranstva, HSS-a, ustada, bijele garde, &etnika, ljoti¢evaca i
svega ostalog &to je sadinjavalo strukturu monarhisti¢ke Jugoslavije ili se javilo nakon
njenog sloma i kapitulacije. Istodobno npr., pojam narodnjastva nije bio poznat u dru-
gim krajevima Hrvatske i Jugoslavije, dok je u Istri imao duboke korijene i zna&enje.
U njegovim okvirima poloZaj i uloga hrvatskog sveéenstva Istre bila je takoder bitno
drugacija. S druge strane, stanovnitvu Istre, i hrvatske i talijanske narodnosti, nisu bi-
le dovoljno poznate dotadasnje revolucionarne aktivnosti ni politi¢ka linija KPJ, jer su
na tom podrudju do 1941. postojale samo organizacije i kadrovi KP Italije i njthova
teska i puna Zrtava ilegalna borba protiv fagizma, o kojoj se u Jugoslaviji takoder nije
dovoljno znalo.

Medutim, od 1941, znacajno obiljeZje i posebnu specifitnost NOP-a Istre pred-
stavljala je émjcmca da su istovremeno postojale aktivnosti i djelovanje dviju
komunisti¢kih partija, KPI i KPJ, koje su tada zastupale bitno razlidite politicke plat-
forme, pa su medusobni odnosi kadrova i organizacija dviju partija, u kompliciranim
ilegalnim uvjetima, bili ¢esto praéeni ozbiljnim dilemama, o3trim polemikama i neiz-
bjeZnim ideoloskim konfrontacijama, ali isto tako i tolerantno¥céu i strpljenjem da se
pronadu prakti¢na rjeSenja 2a suradnju i zajedni¢ko djelovanje u NOP-u Istre.

Smatram da je i ovo nekoliko napomena dovoljno da se sagleda kako je u proce-
su izuzetno originalnog i speciliénog razvitka NOB-a na Istarskom poluotoku
zabiljeZena jedinstvena povijesna pojava kakve nije bilo i nije moglo biti u druglm kra-
jevima Jugoslavije, tj. da KPJ, odnosno KPH, preko svojih kadrova i organizacija u
Istri i Rijeci, nije na vlastitim revolucionarnim tradicijama, veé¢ na revolucionarnim
potencijalima KPI i nacionalno-oslobodilatkog narodnjatkog pokreta i njihovom
stvaralackom valorizacijom, povela i organizirala antifaisticki ustanak najsirih raz-
mjera. U toku ustanka, pored ostalog, talijanski su se komunisti, ¢lanovi KPI, kad su
izmijenjene prilike to i zahtijevale, a osobito nakon Pazinskih odluka, ukljugivali u re-
dove KPH da bi u njoj nastavili svoje revolucionarno djelovanje - isto onako kao 3to
su za vrijeme 20-godi$nje faSisti¢ke diktature mnogi hrvatski komunisti i revolucionari
Istre i Rijeke nalazili svoje borbeno mjesto u redovima KP Italije.

MoZemo s puno ponosa danas isticati da je, savladavajuéi krupne tegkode i dile-
me, ostvarena suradnja &lanova, funkcionara i organizacija KPJ i KPI u toku
oslobodilatke oruZane borbe na rije¢ko-istarskom podrudju, pruZila dragocjen dopri-
nos i &rsto je ugradena u cjelokupan splet odnosa KPJ i KPI, pa i talijanskog i
jugoslavenskih naroda koje danas karakterizira tako visok stupanj razumijevanja i pri-
jateljstva.

Bilo je normalno da su se politi¢ki radnici, kadrovi KPH i SKOJ-a, koji su djelo-
vali na terenu Istre i tadadnje Rijeke kontinuirano obracali vi§im partijskim forumima
(OK KPH za Hrvatsko primorje i CK KPH) za pomo¢ i upute, kako da postupe u po-
jedinim sludajevima i kompliciranim situacijama. Ali, nerijetko su, zbog oteZanog
odrZavanja veza i opravdanog ili neopravdanog zaka¥njavanja u odgovorima, bili prisi-
lieni preuzimati na sebe odgovornost da sami donose odluke, pa i one odluéujude i
presudnog karaktera, kakve su upravo bile Pazinske, rujna 1943.

Za potvrdu takvog stanja navest ¢emo neke karakteristiéne primjere.
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Uo¢i formiranja Prvog partijskog rukovodstva, sekretar partijske celije I. istarske
partizanske Cete, J osip Matas, u satuvanom izvje§taju OK KPH za Hrvatsko primorje,
pokrede znadajno pitanje odnosa KPJ i KPI i pita da li da organizacije dviju partx]a
rade »odvo_|eno ili zajedni¢ki odnosno da li u part. rukovodstvo koje se upravo osniva
uzmemo i jednog talijanskog predstavnika«. Bio je predviden talijanski komunist iz
Pule Giacomo Urbinz, koji se veé 1941. povezao s NOP-om. Kako odgovor, naZalost,
nije stigao, do spomenutog ukljuéivanja nije doslo, ali bila je to uvjerljiva potvrda du-
bokog shvadanja znaenja suradnje i neophodne zajedni¢ke borbe hrvatskih i
talijanskih komunista i antifagista, bez &ije bi realizacije NOP Istre ostao osakacen i
osiromagen.

Kad smo se ve¢ dotakli pitanja Prvog partijskog rukovodstva potrebno je istaci
da su oko nalina i datuma njegovog forrmranja njegova sastava i karaktera, privreme-
nog ili stalnog, u nafoj publicistici i radovima pojedinih povjesni¢ara vodene poslije
rata mnoge diskusije. Bilo je opravdanih dilema i potrebe za dodatnim objadnjenjima,
ali i neodrZivih tvrdnji da PPR nije formirano 10. oZujka 1943. u Karojbj, jer »imajuci
u vidu uobifajene i u organizacijskoj praksi obavezne norme pona$anja, njega je mo-
glo formirati vide partijsko rukovodstvo, konkretno OK KPH za Primorje, odnosno
njegov ovladteni Clane.

Razlozi nesporazuma su upravo bili u tome §to su se politicki radnici u Istri usu-
dili postupiti »neuobidajeno«. Oni su, naime, ve¢ od 1942. uporno ukazivali OK
KPH-u za Primorje na neophodnu potrebu formiranja samostalnog partijskog ruko-
vodstva za Istru, §to saduvani izvjedtaji uvjerljivo potvrduju. Medutim, odgovori nisu
stizali, a buduci da je rukovodeca partijska jezgra, priznata od nadleZnog partijskog
foruma u Istri vec postojala - i to u partijskoj ¢eliji Prve istarske cte - bilo je logi¢no, i
za NOP Istre od presudnog znaéaja, pokretanje inicijative o njenom prerastanju, uz
odredene kadrovske popune, u Prvo partijsko rukovodstvo za Istru, bez éekanja na
formalno priznanje odozgo. Sto se pak tice polemike oko njegovog privremenog ili
stalnog statusa, midljenja sam, da je PPR, po nadinu i vremenu kada je i kako formira-
no, a posecbno po nezamjenjivoj, sudbonosnoj ulozi koje je imalo u rukovodenju
oruZanom borbom i u pripremama opdéenarodnog ustanka i odluka u njemu donijetih
- u Zivotnoj praksi oslobodilagkog rata naroda Istre uvjerljivo potvrdilo svoj autenti-
¢an i stalan karakter.

Na sli¢an, »neuobi¢ajen« nadin djelovali su OkruZni NOO i PPR za Istru kada su
13. rujna 1943, samo 4 dana nakon kapitulacije Italije, osje¢ajuéi puls i htijenja naro-
da, morali preuzeti odgovornost da, na liniji poznate strateske politi¢ke opredi-
]cl]enostl KPJ, samostalno donesu odluke o SchmJen]u ne Cekajudi odobrenje visih
foruma, koje u tadagnjim prilikama, uostalom, nije ni moglo stiéi.

Znadlajno je istaci da je Prvo partijsko rukovodstvo, u izvjestajima OK KPH-u,
pored ostalog, argumentirano obja&njavalo i politi¢ku opravdanost punopravnog su-
djelovanja istarskih predstavnika na Prvom zasjedanju ZAVNQOH-a, jer su ocjenjivali
da nabujale teZnje najSirih slojeva veéinskog hrvatskog naroda Istre za sjedinjenjem s
Hrvatskom i Jugoslavijom treba $to efikasnije i brZe afirmirati i da se to pitanje ne
moZe nikako odgadati za poslijeratno vrijeme (na emu je u zavrinom periodu NOP-
a, kao §to je poznato, inzistiralo rukovodstvo KPI). Medutim, to se prisustvo istarskih
predstavnika nije ostvarilo, a moglo se ostvariti.

_ Neophodna su, takoder, daljnja istraZivanja u pogledu kljuénog pitanja vodenja
ili ne vodenja oruZane borbe na teritoriju same Istre. Nakon uspjenih vojnih akcija
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Prve istarske Cete, a zatim snazne ofanzive talijanskih vojnih formacija u prosincu
1942. u kojoj je sudjelovalo 15.000 faSistiCkih vojnika, borci Prve istarske Cete su bih
prisiljeni privremeno se povuci prema Kastavstini i Brkinima u Slovenskom primorju.
Medutim, ve¢ u prvom tromjese€ju 1943, NOP Istre je bio toliko ojaao daje Partij-
sko rukovodstvo na svom drugom sastanku, travnja mjeseca, istaklo i zahtjev da se
oruzana borba bez odlaganja nastavi i u samoj Istri, iako je i dalje ostala orijentacija
upucivanja istarskih boraca preko rapallske granice u primorsko-goranske jedinice,
gdje je zbog politickog znacaja trebalo odmah pristupiti formiranju posebnih istarskih
partizanskih formacija koje bi se, s ve¢ steCenim borbenim iskustvom, prebacile i efi-
kasno djelovale na teritoriju Istre.

Istovremeno, PPR je od OK KPH i Staba V. operativne zone za Hrvatsko pri-
morje, Gorski kotar i Istru uporno trazilo i da se u Istru hitno uputi bar jedna desetina
iskusnih boraca, vojno-politickih radnika, jer je ocjenjivalo da su usprkos izuzetno ne-
povoljnim geografskim prilikama i gustoj mrezi cesta i faSistickih garnizona - sazreli
uvjeti za pojaCane vojne akcije.

SaCuvani partijski i drugi dokumenti potvrduju daje OK KPH bio s tim suglasan
i zalagao se da se unutar primorsko-goranskih vojnih formacija osnuje istarski bata-
ljon, eventualno i brigada, kao i prva Ceta rijeckih boraca. Danas je sigurno sasvim
jasno od kolike bi vaznosti bilo ostvarenje toga zadatka.

Medutim, trazena desetina i oruzje, do kapitulacije Italije, nisu stigli, niti je u Pri-
morsko-goranskoj diviziji doSlo do osnivanja posebnog istarskog bataljona, odnosno
brigade, iako je boraca iz Istre za ostvarenje toga zadatka bilo vise nego dovoljno.

U takvoj situaciji rukovodstvo NOP-a Istre bilo je ponovno prisiljeno preuzimati
na sebe zadatke koji su u stvari spadali u nadleznost vojnih Stabova, pa inicijativno
prilazi organiziranju mreze partizanskih udarnih grupa, koje u periodu do kapitulacije
Italije vrSe likvidaciju faSistiCkih agenata, uniStavaju postrojenja u rudnicima boksita i
elektricne centrale u Raskom rudniku, diZu u zrak vlak natovaren municijom u nepo-
srednoj blizini same Pule i organiziraju spektakularnu sjeCu telefonskih i elektri¢nih
stupova na teritoriju cijele Istre, koja je izazvala strahovitu paniku faSistickih glavesi-
na. Sve je to u praksi uvjerljivo potvrdivalo punu opravdanost takvih »neuobicajenih«
samostalnih inicijativa i orijentacija. Sve to zajedno, kao i jo§ mnogi primjeri koje je
ovdje nemogude detaljnije navoditi - uvjerljivo potvrduju da se pazinski 13. rujan
1943. nije pojavio »slucajno i spontano«, kako se to u ne malom broju kasnijih izvje-
Staja i analiza tvrdilo, a Sto ni do danas nije do kraja i cjelovito demantirano.

Tvrdoglava je i neoboriva istina da su se u Istri ve¢ od 1941. g., pored brojnih fa-
Sistickih garnizona i faSistiCke vlasti u gradovima, pored asfaltiranih i bijelih cesta i
prometa po njima, poCeli organizirati centri oslobodilackog pokreta, vojno-pozadin-
ski punktovi i prva partizanska Ceta, partijske i skojevske organizacije i njihova
rukovodstva, NOO-i i brojne organizacije Zena i omladine. Prikupljala se hrana,
odjec€a i obuca, novac, lijekovi i oruzje. Uspostavljena je stalna kurirska i poStanska
sluzba i redovno raspacavanje partizanske Stampe. NOF Istre objavio je brojne pro-
glase na hrvatskom i talijanskom jeziku, a prije kapitulacije Italije pojavili su se i prvi
brojevi »Glasa Istre«. Bili su ve¢ udareni solidni temelji jedinstvu i fratelanzi hrvatskih
i talijanskih komunista i antifaSista, a uz savladavanje ozbiljnih teSkoéa, i suradnji s ka-
drovima i organizacijama KP Italije. Partizanskom mrezom putova, predvodene
iskusnim i vjeStim kuririma, kretale su se kolone istarskih boraca, medu njima i tali-
janskih antifaSista, prema Hrvatskom primorju, Gorskom kotaru, Slovenskom
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primorju, Lici i Kordunu, da bi u jedinicama NOV aktivno i hrabro i s velikim Zrtva-
ma sudjelovali u radanju slobode u novoj Jugoslaviji. Istodobno, na samom terenu
Istre, kao Stoje ve¢ receno, stvarale su se udarne partizanske grupe, s kojima su poli-
tiCki radnici i aktivisti NOP-a zajedno sudjelovali u oruzanim i drugim akcijama.

Tako je narod Istre stvarao »drZavu u drZavi« i pod rukovodstvom kadrova KPJ,
odnosno KPH, svog Prvog partijskog rukovodstva i ONOO-a, te viSe tisuca aktivista,
organizirano isvjesno, a ne spontano islucajno, iSao u susret plebiscitarnom ustanku i
povijesnim Pazinskim odlukama od 13. i 25. rujna 1943.

NaSa historiografija i publicistika su, zajednickim odgovornim naporima i
istrazivanjima u posljednjim desetlje¢ima, znatan dio neto€nog ijednostranog u ocje-
njivanju NOP-a Istre korigirale, pa se i o pazinskom 13. rujnu 1943. piSe mnogo
dokumentiranije i zrelije. Medutim, nije se uvijek tako raspravljalo i ocjenjivalo. JoS u
toku NOB-a, a naroCito u prvom deceniju nakon rata (a ostaci takvih misljenja zadr-
Zali su se tu i tamo i do danas), Pazinske odluke o sjedinjenju su na ovaj ili onaj nacin
stidljivo spominjane ili ak preSucivane. Narocito je bio potcjenjivan i krivo interpreti-
ran period NOP-a Istre do kapitulacije Italije, pa su se pojavljivale teorije o tzv.
spontanosti op¢enarodnog ustanka, kao i poniZzavajuce i neistinite tvrdnje da je oslo-
bodilacki pokret i ustanak u Istri u stvari tek tada i otpoceo.

Po mome misljenju, osnovni razlog takvim iskrivljenim tumacenjima bio je u to-
me S§to su dogmatsko-birokratske tendencije u drzavno-partijskim rukovodstvima i
forumima i u dijelu funkcionara Hrvatske, ne uvazavajuc¢i u mnogo ¢emu ovdje oprav-
dano istaknute originalne i nezaobilazne istarske specifi€nosti i odluCujuci znacaj
njihove svestrane revolucionarne valorizacije - dosta dugo nametale netolerantne nes-
porazume i razvijale nepovjerenje prema istarskim kadrovima iz revolucije. Ti su
ljudi, zbog pruzanja odlu¢nog otpora, na razli¢ite nedemokratske nacine bili onemo-
guéavani i udaljavani iz Istre i Rijeke uz Cesta stroga kaZznjavanja, vrijedanja i
etiketiranja, posudena iz dobro poznatog staljinistiCkog arsenala naSih boja i proveni-
jencija. Treba reci da su se pod takvim udarom prvenstveno nasli oni politi¢ki radnici
i partijski kadrovi koji su bili pokretaci NOP-a u Istri i rukovodili njime do njegovog
prerastanja u opéenarodni ustanak, pa i kasnije, do njegova pobjednickog zavrSetka.
Buduéi da njihova imena u dosta dugom periodu nije bilo oportuno spominjati, dola-
zilo je do preSuéivanja i potcjenjivanja onog velikog i znaCajnog, §to je postignuto
upravo uz aktivnu angaziranost neopravdano etiketiranih i oklevetanih kadrova.

Daleko sam od pomisli da i politicki radnici, kadrovi KPH i SKOJ-a na terenu
Istre i Rijeke nisu u svom djelovanju imali slabosti i propusta isasvim je sigurno da ni-
su ucinili sve ono $to su boljom organizacijom i snalaZzenjem jo$ mogli ostvariti. Ali, s
druge strane, nema razloga da se ne sagledaju i objektivno ocijene i gresSke i propusti,
neopravdana kaSnjenja i nedovoljno prisustvo rukovodstava i foruma KPH u razvoju
NOP-a Istre, narocito u njegovoj pocetnoj fazi. Potrebno je, npr., detaljnije analizirati
zasto je prvi €lan OK KPH za Hrvatsko primorje, foruma kojije bio direktno zaduzen
za NOP Istre - Silvo Mileni¢ Lovro stigao u Istru tek aprila 1943, a prvi ¢lan CK KPH
i ZAVNOH-a koji je doSao u Istru, Jakov BlaZevi¢ (izuzevsi kraci boravak instruktora
CK Anke Berus u Rijeci 1942) stigao u Pazin tek 25. rujna 1943, nakon 3§to su auten-
ticne odluke o sjedinjenju bile veé donijete i posebnim proglasom objavljene narodu.
Istovremeno, treba bar napomenuti da je prvi ¢lan CK KP Slovenije, Oskar Kovaci¢
stigao u Buzet, Prodol i Pulu vecjula 1941. godine. Medutim, to je zasebna tema koju
je ovdje nemoguce detaljnije razraditi.
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Nazalost, ni poslijeratni razvoj dogadaja, u prvom svom deceniju, nije se uvijek
odvijao u skladu s teznjama Pazinskih odluka. Posebno tezak i bolan bio je period op-
tiranja i napuStanja Istre od strane znatnog dijela talijanskog stanovniStva, pa i
mnogih hrvatskih i slovenskih obitelji, kojega talijanski povjesnicari Cesto nazivaju
istarskim eksodusom, a talijanska iredenta ga kontinuirano zloupotrebljava ne bi i
obezvrijedila izuzetnu masovnost i snagu NOP-a Istre i Rijeke, a posebno autentic¢nu
vrijednost Pazinskih odluka o sjedinjenju. Talijanski iredentisti grlato proturaju falsi-
fikate o tome kako se ogromna vedina naroda Istre nije opredijelila za sjedinjenje, ve¢
daje Istra bila nasilno okupirana od JNA, §to poslijeratni eksodus i potvrduje.

Smatram daje veoma Stetno i krajnje zabrinjavajuce Sto naSa historiografija i pu-
blicistika o tome uglavnom i dalje Sute iako je 40-godiSnja distanca od neposrednih
poslijeratnih zbivanja vise nego dovoljna da se o njima €asno, objektivno i istinito pro-
govori.

Sigurno je da su mnogi subjektivni i objektivni faktori i najednoj i na drugoj stra-
ni  kumovali spomenutom nepovoljnom razvoju dogadaja. Medutim, bez
odgovarajucih objaSnjenja i argumentiranog razobli¢avanja histeri€nih napada ireden-
te, koja povremeno uspijeva obmanuti dio talijanske pa i svjetske javnosti - ispada
ponekad daje odgovornost i krivnja za optiranje i odlazak znatnog dijela stanovniStva
Istre i Rijeke - iskljucivo na naSoj strani.

Dozvolite samo par napomena.

U zaoStrenim poslijeratnim blokovskim sukobima, tadasnja talijanska Vlada, uz
izuzetnu podrSku Vatikana, vodila je Zucljivu antikomunisticku politiku da bi, uz an-
gaziranje znatnih financijskih, propagandnih i drugih sredstava, Sto veéi dio, narocito
talijanskog stanovnistva, zastraSivanjem iklevetama izvukla iz tzv. »slavenskog i komu-
nistickog pakla« u Istri i Rijeci. Suvremena sluzbena Italija kriti¢na je prema tadasnjoj
kratkovidnoj politici svojih prethodnika, jer bi, neosporno je, i njenim vlastitim, a i
nasim zajednickim interesima odgovaralo da je talijanska narodnost u Jugoslaviji
ostala brojnije zastupljena. Zatim, u dramati¢nim dogadajima 1948, kao §to je pozna-
to, rukovodstvo KPI je stalo na stranu Kominforma, da bi nekorektnim, Cesto i
militantnim djelovanjem, izazivalo krizu medu komunistima i antifaSistima talijanske
narodnosti u Istri i Rijeci, snoseéi i odgovornost za pojacano optiranje.

To, a ijoS mnogo Sta drugo Sto je potrebno istraziti i argumentirati, predstavljalo
je jednu stranu medalje. To nas, medutim, nikako ne treba spre€avati da sagledamo i
drugu, naSu vlastitu, uz objektivno i argumentirano ocjenjivanje vlastitih ozbiljnih ne-
pravilnosti: pritisaka, zloupotrebe vlasti i metoda prisile.

Zbog nastalog teSkog stanja koje je poCelo devalvirati pojedine bitne tekovine
NOP-a, upuéena je od strane CK KTJ, na prelazu 1950. i 1951. godine, u Istru i Rijeku
posebna Istrazna komisija na ¢elu s Vidom TomSi¢ koja je utvrdila brojne nepravilno-
sti, diskriminatorske postupke i zloupotrebe na osnovi kojih je slijedila politicka, pa i
sudska odgovornost znatnog dijela njihovih pocinitelja pa i naredbodavaca.

NaSa je obaveza da o tome lzvjeStaju, i ne samo o njemu, otvoreno i s punom od-
govornoSc¢u raspravljamo, jer nas na to, pored ostalog, obavezuju visoke moralne
vrijednosti oslobodilackog rata naroda Istre i Rijeke, a posebno rujanske Pazinske

odluke, Ciji jubilej upravo obiljezavamo.
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Na kraju, uvjeren sam da dijelim zadovoljstvo svih Zivih sudionika NOB-a Istre i
Rijeke, ¥to smo u »Novom listu« i »Glasu Istre« od 24. rujna ove godine mogli proci-
tati i slijedece rezoniranje povjesni¢ara Petra Stréica:

»Kada se sa znatnoga vremenskog odstojanja, od 45 godina osvrnemo unatrag -
dogadaji u Pazinu rujna 1943. na tren nam se uéine kao nesto legendarno - vremenski
udaljeno, gotovo u mitskim relacijama. A i jeste to ved prava i nevierovatna legenda,
neponovljiva povijest, poput svakoga herojskog doba koje se veoma dugo éekalo i do-
dekalo.« Zatim je istakao da odluke o sjedinjenju ostaju »dio presudnih sadrZajnih
kretanja kojih kreatori i sudionici nisu uvijek svjesni, a pred ¢&ijom veli¢inom kasniji
narataji, kao naknadni promatraci prosloga, ostaju bez daha.«

Nadam se da ¢emo mi ovdje prisutni ipak ostati s puno daha da bismo bili u sta-
nju pozdraviti i ovakve ugodne »neuobicajene i specifiéne pojave«, da i nadi oprobani
povjesnidari poput Petra Stréi¢a mogu, bar na momente, zaboraviti striktna racional-
na pravila historiografije i zaéi u romanti¢ne sfere mitova i legendi.

Kad su u pitanju povijesne Pazinske rujanske odluke o sjedinjenju i slobodi - eto,
neka i to bude dozvoljeno i srdaéno pozdravljeno.

SUMMARY

THE HISTORICAL IMPORTANCE OF THE DECISIONS OF 13TH
SEPTEMBER 1943 MADE BY THE REGIONAL NOO OF ISTRIA
Ljubo Drndi¢

As a participant in the events leading to the announcement of the Pazin decisions of 13th
September, 1943, the author presents his own views on these events in addition to official asses-
sments and interpretations. He also describes the National Liberation Struggle of Istria in its
entirety and takes a look at the developments in the aftermath of the SWW.

The said Decisions, the author points out, were made at the local level in actual applicati-
on of the peoples’ right of self-determination. Without waiting for an approval by higher
partisan authorities and in response to the will of the people, the Regional NOO (Nationa!
Liberation Committee) and the Communist Party leadership of Istria decided on their own to
unite with Croatia and Yugoslavia. On other occasions, too, reactions by higher authorities fai-
led to come, so the above is not the only example of how Istrians were taking crucial matters in
their own hands. It is along these lines of independent decision-making that the first Communist
Party leadership of Istria was formed and many other initiatives taken, such as, to mention only
few, to elect an Italian representative to the party leadership, to send Istrian representatives to
participate with fully equal rights in the st session of ZAVITOH (Anti-Fascist Council for Nati-
onal Libaration of Croatia), to set up Istrian partisan units ir. the adjoining regions where many
Istrians were fighting, etc. The idea to form an Istrian battalion met no response until the capi-
tulation of Italy, but the leaders of the National Liberation Movement of Istria, again
independently, set about organizing a network of partisan combat units, local national liberation
committees, groups of anti-fascist women and young people, as well as printing proclamations
and the first issues of Glas Istre (Voice of Istria), etc. All this provides ample evidence that the
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15th of September in Pazin was not a »random and spontaneous« event, as often described la-
ter on, and is at once the best answer to those who argue that no national liberation movement
was under way in Istria in the period preceding the capitulation of Italy.

The main reasons for such misconceptions and misinterpretations the author finds in the
lack of understanding for the specificities of the then Istrian situation. Thus the categories such
as ustashas, chetniks or the white guard were more or less unknown in Istria, whereas populism
in the style of the Narodniki movement, non-existent in other parts of Croatia and Yugoslavia,
were deeply rooted in Istria. Further, there were two side-by-side communists parties in Istria:
the Communist Party of Italy and the Communist Party of Yugoslavia, ideologically often at
loggerheads, but also showing sense for tolerance and patient cooperation. Many Italian com-
munists joined the ranks of the Communist Party of Croatia, especially after the Pazin
decisions, just as many Croats, the revolutionaries of Istria and Rijeka, had been in the Com-
munist Party of Italy at the time of the fascist dictatorship. It is worth noting that a rather
unique phenomenon took place in Istria: the Communist Party of Yugoslavia and Croatia res-
pectively, originated on the revolutionary traditions of another communist party, that of Italy,
and the traditions of the local populist movement, organized a massive anti-fascist uprising.

As for the post-war developments involving a large-scale exodus of Italians, as well as
many Croats and Slovenes, to Italy, the author feels that the blame for it can be put on both
Yugoslavia and Italy and that 40 years or so elapsed since then is a distance big enough for an
unbiased judgement.

RIASSUNTO

CRONISTORIA E SIGNIFICATO DELLE DECISIONI DEL COMITATO
CIRCONDARIALE DI LIBERAZIONE POPOLARE PER L'ISTRIA DEL 13
SETTEMBRE 1943
Ljubo Drndi¢

Nell'ottica di chi ha partecipato in prima persona alla preparazione, approvazione € pub-
blicazione delle decisioni emanate a Pisino il 13 settembre 1943, l'autore, oltre alle valutazioni
ed alle interpretazioni ormai note, propone una propria visione di quegli eventi, delle circos-
tanze in cui si sono svolti, aggiunge delle note riferite all’intera Lotta Popolare di Liberazione in
Istria ed agli avvenimenti dell’imediato dopoguerra.

Sottolinea che le Decisioni relative alla congiunzione furono il risultato dell’esercizio cre-
ativo del diritto dei popoli all’autodeterminazione: il Comitato Circondariale di Liberazione
Popolare ¢ la prima dirigenza di Partito dell'Istria, facendo proprio il volere del popolo, emana-
no in autonomia la decistone del congiungimento, senza attendere il consenso dei fori superiori.
Poiché le risposte dei fori superiori spesso, anche in altre occasioni, non arrivavano per niente,
non & stato I'unico esempio di autonomia decisionale. In questo modo ¢ stata formata la prima
dirigenza di Partito per I'Istria; cosi sono state promosse altre iniziative: di eleggere nella di-
rigenza del Partito un rappresentante degli Italiani; di fare in modo che i delegati istriani
intervengano a pieno titolo dalla I Sessione dello ZAVNOH (Consiglio Territoriale Antifascista
di Liberazione Popolare della Croazia); di costituire un battaglione istriano o una brigata
nell’ambito delle formazioni militari litoraneo-montane nelle cui file militavano molti combat-
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tenti istriani, eccetera. L’idea di formare un battaglione istriano (o una brigata), non trovo eco
fino alla capitolazione dell’ltalia, ma la dirigenza del Movimento Popolare di Liberazione
dell’Istria, sempre in modo autonomo e di propria iniziativa, avvia I'organizzazione di una rete
di gruppi d’assalto partigiani, la costituzione di comitati popolari di liberazione, la costituzione
di organizzazioni femminili e giovanili; la stampa di manifesti, dei primi numeri del »Glas Istre«,
e via dicendo. Tutto ci0 sta ad attestare che il 13 settembre di Pisino non si € verificato »per
caso e spontaneamente«, come venne affermato piu tardi molto spesso; ed, al contempo, & la
risposta alle asserzioni secondo cui il Movimento Popolare di Liberazione, in effetti, nemmeno
esisteva in Istria prima della capitolazione dell’ltalia.

Le ragioni di siffatti modi di concepire e di interpretare in maniera deformata, secondo
I'autore, vanno cercate innanzi lutto nel non voler rendersi conto dell’originalita e della speci-
ficita della situazione istriana dell’epoca: in Istria, ad esempio, erano praticamente sconosciuti
termini come »domobrani«, »ustascia, »guardie bianche«, »cetnici«, eccetera. Di riscontro il
termine »patriottismo« (narodnjastvo nell’originale, n.d.t.), che non era conosciuto nelle altre
parti della Croazia e della Jugoslavia, in Istria era profondamente radicato. Inoltre, nel Mo-
vimento Popolare di Libarazione in Istria, esistevano contemporaneamente due partiti
comunisti: il PCI ed il PCJ, tra i quali si verificano spesso conflitti ideologici, ma esisteva anche
in pratica una collaborazione fatta di tolleranza e di pazienza. | comunisti italiani, specie dopo le
decisioni di Pisino, aderirono al PC della Croazia, come al tempo della dittatura fascista molti
rivoluzionari Croati dell’lstria e di Fiume erano entrati nelle file del PCI. In Istria, inoltre, era
avvenuto un fenomeno del lutto originale: il PCJ, rispettivamente ii PCC aveva condotto un’in-
surrezione antifascista delle pit ampie dimensioni sulla scia delle tradizioni rivoluzionarie di
un’altro partito comunista, il PCI, e delle tradizioni del patriottismo (»narodnjaStvoc).

Quanto agli sviluppi seguiti dagli avvenimenti del dopoguerra, specie per quanto riguarda
le opzioni di una gran parte della popolazione italiana, ma anche di molti Croati e Sloveni, a
detta dell’autore la colpa ¢ sia della parte jugoslava che dalla parte italiana e che un lasso di
tempo di quarant’anni é sufficiente per un’interpretazione obiettiva e distaccata di quel perio-
do.
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