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Sazetak

Robert Nozick (1938.—-2002.), americki filozof i utjecajan intelektualac 20. stolje-
Ca, poznat je po svome najznacajnijem djelu Anarhija, drzava i utopija, objav-
lienom 1974. godine, koje je tada predstavljalo svojevrstan intelektualni bunt.
Naime, djelujuci kada i John Rawls, Nozick je upravo u svome djelu pruzio svo-
jevrsnu alternativu Rawlsovu shvacanju drzave s maksimalnim ovlastima, objas-
njavajuci odnose medu ljudima koji moraju biti utemeljeni upravo na jednakim
pocetnim pozicijama, gdje ce drzava imati najmanje moguce ovlasti, kako bi se
na taj nacin zastitila prava pojedinca. Danas svijetom vlada sve veca apatija, pro-
izasla iz razocaranja ljudi ne samo modelom liberalne ekonomije, ve¢ i modelom
divljega kapitalizma tranzicijskih zemalja, koje se nisu snasle u novonastaloj si-
tuaciji. Stoga je od izuzetne vaznosti (ponovo) valorizirati ovu Nozickovu teoriju
koja je hvalevrijedan pokuSaj prevladavanja opce krize drustva i pokusSaj prona-
laska najboljega rjesenja za svakog covjeka. Ono se temelji na maksimalnome
postivanju osobnih prava pojedinca koji, udruzen u zajednicu ljudi slicnih sebi,
na taj nacin ostvaruje svoju osobnu afirmaciju. Slijedom toga, takvo bi drustvo
osiguralo najvecu moguéu meduljudsku solidarnost, a time i zadovoljilo nacela
pravednosti.
Kljucne rijeci: Robert Nozick, drzava, John Locke, pravednost, utopija

Uvod

Robert Nozick kao osebujni harvardski predava¢ 70-ih i 80-ih godina proslo-
ga stoljeca, koji je djelovao kada i John Rawls, bio je vrlo popularan zbog nacina
izlaganja. Naime, Nozick nikada nije nametao svoje miSljenje ili nudio rjeSenja,
ve¢ je ciljanim pitanjima navodio sugovornike i studente na dublje promisljanje
o problemu o kojem se govorilo. U svome bavljenju filozofijom, osim politi¢-
kom filozofijom po kojoj je i najpoznatiji, veliku pozornost pridavao je i drugim
filozofskim disciplinama — epistemologiji i metafizici. Posebno ga je zanimala
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problematika slobodne volje. Smatrao je da nema smisla baviti se stalno istim
temama, a uvazavao je i razlicite filozofske koncepte jer je u filozofskome plura-
lizmu vidio istinsko bogatstvo filozofske misli.

Ipak, najpoznatiji je po svome djelu Anarhija, drzava i utopija kojom je li-
bertarijanizmu osigurao vazno mjesto unutar politicke filozofije i zbog koje je
o libertarijanizmu kao alternativi za postizanje boljega druStva za sve postalo
neizbjezno govoriti.

Nozick se u svojoj politickoj filozofiji najviSe naslanja na Lockeovo uce-
nje! o postojanju drzave. Ono $to je za Nozicka od klju¢ne vaznosti, pitanje je
treba li drzava uopce postojati i u kojoj je mjeri ona zaista potrebna kao kljuc¢
obrane prava pojedinca. Za njega je znakovito upravo to da drzava pod izli-
kom »zaStite prava pojedinca« u stvari ljudima namece mnos$tvo obveza kako
bi obranila vlastito postojanje. Pitanje prava pojedinca za Nozicka je vazZnije
nego pitanje opstanka same drzave. U tom smislu, Proudhonova misao kako
drzava izrabljuje pojedinca dobrodosla je kao uvod u Nozickovo ucenje.?

1. John Locke i opravdanost postojanja drzave

Najvaznije Lockeovo djelo u kojem on »brani« postojanje drzave, a time i
vlasti, svakako su Dvije rasprave o viasti.> U njemu Locke daje temelje ucenja
o prirodnome pravu za koje smatra da je ideal po kojem drZzava mora funkci-
onirati. DrZava je za Lockea svojevrstan dru$tveni ugovor* u kojem se na svaki

1 Tako Nozick nigdje izrijekom ne spominje Thomasa Hobbesa, treba naglasiti da je on svojom
teorijom drustva polucio velik utjecaj na Lockeovo ucenje. Poslije Hobbesa i Lockea, istom se
problematikom bavio i Jean Jacques Rousseau i u svojim je radovima objedinio nauk svojih pret-
hodnika. Nozick ga takoder ne spominje.

2 »Biti POD VLASCU znadi biti promatran, nadziran, uhoden, orkestriran, zakonski gonjen, pre-
brojavan, prilagoden, popisan, zaveden, pod prodikom, kontroliran, provjeravan, procjenjivan,
ocjenjivan, cenzuriran i voden od strane onih koja nemaju niti pravo, niti mudrosti, niti vrlina za
takvo $to. Biti POD VLASCU znaéi u svakom izvr$enom poslu biti zabiljezen, registriran, pre-
brojen, oporezovan, zigosan, izmjeren, numeriran, procjenjen, odobren, ozakonjen, upozoren,
sprijecen, zabranjen, preinacen, promjenjen, kaznjen. To znaci, pod izlikom opceg dobra, i u ime
javnog interesa, biti stavljen pod namet, stegu, perusanje, iskoriStavanje, monopol, iznudu, cije-
denje, obmanu, pljacku; a na najmanji otpor, prvu rijec zalbe, bit ¢ete svladani, globljeni, osramo-
¢eni, maltretirani, progonjeni, zlostavljani, premlaceni, razoruzani, svezani, svladani, pritvoreni,
optuzeni, osudeni, upucani, deportirani, zrtvovani, prodani, izdani; a kao kruna svega, bit cete
izvrgnuti ruglu, ismijavanju, ponizavanju i obes¢as¢enju. To je vlada; to je njezina pravda; i to je
njezina moralnost.« Pierre Proudhon, General Idea of the Revolution in the Nineteenth Century,
prev.a., London, 1923, 293-294.

3 »Premda je oduvijek bilo tako ocito kako je vlada u svijetu potrebna...« John Locke, Dvije raspra-
ve o viadi, prev. Sasa Novak, Zagreb, 2013, 90.

4 Zacetnik ideje druStvenog ugovora je Thomas Hobbes koji je naglasavao da je to umjetna tvore-
vina, kao §to je i drzava. Ipak, pojam druStvenog ugovora redovitije se poceo koristiti tek nakon
njegove popularizacije od strane J.J. Rousseaua, koji o tome kaze sljedece: »Naci jedan oblik
udruzivanja, koji bi branio i §titio svom zajedni¢kom snagom osobu i dobra svakog ¢lana drustva i
kroz koje bi svatko, udruzen sa svima, ipak sluSao samo sebe i tako ostao isto toliko slobodan kao
i prije. Takav je temeljni problem, ¢ije rjeSenje pruza druStveni ugovor.« Jean Jeacques Rousse-
au, Du Contrat social, prev.a., Paris, 1963, 17.
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mogudi nacin pojedincu nastoji osigurati maksimum njegovih prava i na taj ga
nacin zastititi od mogucéega ugnjetavanja sa strane; drzava u tome, naravno, nije
svemoguca, ali je ipak najbolji mogudi izbor koji ljudi imaju. S tim u vezi, Nozick
postavlja znakovito pitanje »nije li Locke pogrijesSio kad je predvidio ugovor nu-
7an za uspostavu gradanskog drustva?«>

S obzirom da je Locke jedan od zaCetnika teorije o primatu osjetila®, a time
1 intuitivne spoznaje, za njega je ¢ovjekov moralni sud usko vezan uz prihva-
¢anje ili neprihvacdanje ljudskoga djelovanja, ali s oslanjanjem na zakonodavne
mjere. Na taj je nacin u filozofiju uSla imperativna forma zakona, jer je to —
smatra Locke — jedan od nacina kako zakon moze utjecati na volju pojedinca
za koju on smatra da je u osnovi neslobodna u svom djelovanju. S obzirom da
je Lockeu vaznija zadaca filozofije proucavanje socioekonomskih ili moralnih
aktivnosti nego npr. bavljenje metafizikom, veéinu je svoga proucavanja posve-
tio upravo tim pitanjima.’

Govoreéi o pozitivnome pravu, naglasavajuci pritom da je ono izvedeno iz
prirodnoga prava, Locke naglaSava da je prirodno stanje ljudi u stvari »stanje sa-
vriene slobode«d, isto tako i »stanje jednakosti«’ i to je temelj prirodnoga prava
na koje se pozitivno pravo samo nadograduje.!9 Upravo je prirodna jednakost!!
temelj zahtjeva za Cinjenje dobrih djela, tj. ona je temelj na kojem se razvijaju
nacela pravednosti i solidarnosti. Naravno da iz toga proizlazi zahtjev da se ljudi
jedni prema drugima moraju ophoditi poSteno i suéutno te se uzajamno poma-
gati, za razliku od samovolje i egoizma. Slijedom toga, kako bi se prirodno pravo
moglo poStovati do kraja, nuZno je ustanoviti jedno »tijelo« koje je u stanju cuva-
ti i §tititi jedan takav prirodan poredak. Zbog toga je i doslo do toga da ljudi koji
se ve¢ rodenjem stavljaju u stanje obveze prema prirodnome pravu traZe izvjesnu
zajednicu drugih ljudi, koja im je viSe-manje slicna i na taj nacin osiguravaju sebi

5 Robert Nozick, Anarhija, drzava i utopija, prev. Bozica Jakovlev, Zagreb, 2003, 38.

6 Locke djeluje pod Hobbesovim utjecajem, koji takoder naglasava vaznost osjetila. »Izvor svega
toga je ono Sto nazivamo osjetom, jer ne postoji nijedna zamisao u ljudskoj svijesti koja, u cije-
losti ili u dijelovima, nije najprije zaceta putem organa osjeta.« Thomas Hobbes, Levijatan, prev.
Borislav Mikuli¢, Zagreb, 2004, 15.

7 Ne samo da su ga zanimala socio—ekonomska pitanja, Locke je bio vrlo otvoren prirodnoznan-
stvenoj metodi, a posebno ga je zanimao razvoj medicine. Njegova promisljanja u tom smislu bila
su vrlo smjela, pa Cak i, gledano iz danasnje perspektive — vrlo napredna.

8 John Locke, Dvije rasprave o viadi, 173.

9 Isto.

10 Ovu svoju tvrdnju Locke temelji na Hobbesovu uc¢enju. Rousseau, koji je u svojem ucenju uklju-
¢io obojicu, ipak se ogradio od njih, smatrajuci da se pod prirodnim stanjem covjeka treba gledati
iskljucivo »izvorno« stanje, a ne ono $to je proizaslo iz civilizacijskoga napretka, smatrajui da je
upravo razvoj drustva doveo do sukoba medu ljudima, stavljajuci naglasak na privatno vlasnistvo
kao dokaz ljudske vrijednosti. Jean Jacques Rousseau, Du Contrat social, 9-11.

11 »Svi su ljudi po prirodi jednaki.« John Locke, Dvije rasprave o vladi, 209. Do istog zakljucka dosao
je i Hobbes, tvrdeci: »Priroda je ucinila ljude tako jednakima u tjelesnim i umnim sposobnosti-
ma...« Thomas Hobbes, Levijatan, 90.
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i svojim bliZznjima odredenu zastitu od drugih. U tom je smislu opravdano posto-
janje drzave i vlasti.!2

U svrhu opravdanja minimalne drzave, Locke zastupa teoriju prirodnoga sta-
nja koju Nozick ne odbacuje a priori. Medutim, ono §to je vazno razmotriti po
ovom pitanju svakako je to $to prirodno stanje ima svojih nedostataka, a glavni
lezi u poteskoci —kako u stvari provoditi pravednost. Treba naglasiti da razliciti
ljudi na razlicite nacine tumace prirodni zakon te su u svakom konkretnom slu-
¢aju pristrani suci, a i nemaju mo¢ provoditi pravedne zakone.!3

Ono u ¢emu se Nozick ne moze usuglasiti s Lockeom definitivno je pitanje
iz Gega proizlazi prirodni zakon. Za Lockea on proizlazi iz Bozjeg zakona.!* No-
zickova je teorija viSe kantovska, polazeci od druge formulacije kategorickoga
moralnog imperativa koja kaze da se »subjekt nikada ne upotrijebi prosto kao
sredstvo, nego ujedno sam kao svrha«.!3

2. Minimalna drZava u Nozickovoj politickoj filozofiji

S obzirom da bi za Nozicka postojanje drzave trebalo biti svedeno na mini-
mum njezinih ovlasti, on za nju ¢ak koristi izraz »ultraminimalna drzava«!°. U
takvoj drzavi, najvaznija je zadaca zaStita prava pojedinca koja su nepovrediva.
Istovremeno, drzava mora biti u stanju osigurati primjenu nacela pravednosti,
koje bi trebalo vrijediti za sve ljude jednako. U takvoj drzavi, ljudi su sami po sebi
cilj, a ne sredstvo, i to prvenstveno zbog toga §to imaju pravo sami oblikovati svoj
Zivotni smisao. Ono $to Nozicka posebno zanima pitanje je ima li drzava pravo
radi nekog »viSeg dobra« nametati neke obveze pojedincima koje im u konacnici
Stete. Prva pomisao je da ima, ali Nozick, s obzirom na njegovo shvacanje da
je pojedinac u srediStu, smatra da to nije ispravno jer svaki pojedinac ima svoj
Zivotni izbor i nitko mu ne smije nametati druge obaveze. Slijedom takvoga shva-
¢anja, Nozick navodi razli¢ite primjere u kojima kritici podvrgava utilitarizam za

12 Locke tvrdi da se na taj nacin ljudi odricu prirodnoga zakona te njegovo provodenje prebacuju
na zajednicu Sto je u stvari zacetak politickoga ili gradanskoga drustva. A ako takvo drustvo,
koje je nadlezno za provodenje zakona, ne postoji, tada se jo$ uvijek govori o prirodnome stanju
drustva. John Locke, Dvije rasprave o viadi, 234. Hobbes tvrdi da se nastanak drzave ili zajednice
moze utvrditi u trenutku kada ljudi medusobno pocinju sklapati sporazume i ugovore. Thomas
Hobbes, Levijatan, 94. str. i dalje.

13 »...a kad prosuduju o vlastitom slucaju ljudi ¢e uvijek biti blagi prema sebi i pretpostaviti da su u
pravu. Precijenit ¢e koli¢inu Stete ili patnje koju su pretrpjeli, a strasti ¢e ih potaknuti da pokusaju
druge nesrazmjerno kazniti i iznuditi nesrazmjernu odStetu.« Robert Nozick, Anarhija, drzava i
utopija, str. 28. »Bududi da je svatko u tom prirodnom stanju i sudac i izvrsitelj prirodnog zakona
i kako su ljudi pristrani u odnosu na sebe, strast i osveta ih mogu u vlastitim parnicama odvesti
predaleko i s previSe Zestine.« John Locke, Dvije rasprave o viadi, str.263.

14 »Jer svi su ljudi djelo svemoguceg, beskrajno mudrog Stvoritelja.« John Locke, Dvije rasprave
o viadi, 175. Ovo su opcenito naglasavali engleski empiristi pa se tako ista formulacija nalazi i
kod Thomasa Hobbesa: »Zato je, prema mom shvacanju, jasno i na temelju razuma i na temelju
Svetog pisma...« Thomas Hobbes, Levijatan, 144.

15 Immanuel Kant, Kritika prakticnog uma, prev. Viktor D. Sonnenfeld, Zagreb, 1990, 130.

16 Robert Nozick, Anarhija, drzava i utopija, 49.
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koji smatra da sluzi isklju¢ivo opravdanju razlicitih ciljeva odredenih drustvenih
skupina.l” Za njega je utilitarizam samo nacin na koji se dobrobit jedne interesne
skupine iskoritava od strane druge interesne skupine.!8

S obzirom da je prvi i krajnji cilj postojanja drzave zastita prava pojedinaca,
da bi uopce doslo do njezina stvaranja, potrebna je suglasnost oko konstituiranja
drzave. Drzava je stvorena i trebala bi postojati samo kako bi §titila prirodna pra-
va pojedinca.!® Da bi uopée doslo do njezina stvaranja, za pocetak treba napraviti
prijelaz iz prirodnoga stanja covjeka ka stvaranju drzave (zajednice). Do toga
vjerojatno uopée ne bi niti doslo kada bi svaki pojedinac u prirodnome stanju
mogao sebi osigurati minimum ljudskih prava.?’ U tom smislu, Nozick predlaze
osnivanje svojevrsnih udruzenja ili asocijacija koje bi §titile osnovna ljudska pra-
va, koje bi pojedinac po svome slobodnom izboru birao za sebe kao najprihvatlji-
vije. Postojanje takve zajednice iSlo bi na obostranu korist, jer bi sama zajednica
pojedinac zelio bi udi u takvu grupaciju jer mu je najsli¢nija. Takva zajednica bila
bi svojevrsna mikrodrzava s minimalnim ovlastima, tj. njezine bi se ovlasti ticale
iskljucivo zastite prava ljudi unutar iste te zajednice.!

Ono §to Nozick vjesto preispituje Cinjenica je da bilo kakva drzava, paionas
minimalnim ovlastima, u svojoj osnovi ima monopol, u prvom redu na uporabu
sile u svrhu obrane pojedinaca i njihovih skupina. Na taj nacin, drzava prisva-
ja pravo odlucivanja u datome trenutku. Zbog toga se problematika postojanja
drzave i dovodi u pitanje jer nijedna odluka zasigurno neée zadovoljiti sve po-
jedince. S tim u vezi, Lockeova tvrdnja da nakon usuglasavanja oko nastanka
uredenoga drusStva ili zajednice ljudi na izvjestan nacin »postaju politi¢ko tijelo u
kojem odlucuje veéina«?? za Nozicka je apsolutni dokaz o zloupotrebi pojedinca

17 Nozick je sarkasti¢an kada govori o ovoj problematici i vrlo vjesto izvodi razlicite teze o tome tko
u biti odlucuje o tome ¢iji je interes veci i zasto bi netko uopce zasluzio zrtvovanje drugih. Robert
Nozick, Anarhija, drZava i utopija, 49-82.

18 Windelband tvrdi da se utilitarizam u biti i razvio iz engleskoga empirizma ¢iji je pristalica na
kraju postao i sam John Locke. Autor smatra da je obiljezje utilitarizma kvantitativno odredeno,
ukoliko proizvodi §to viSe blazenstva za §to veci broj ljudi. Eticki je ideal: najvise srece za najveci
broj ljudi. No medutim, uvijek nastaje problem oko toga kolik je taj »najveci broj«. Wilhelm
Windelband, Povijest filozofije II, prev. Nada Sagel i dr., Zagreb, 1990, 85. str. i dalje.

19 Locke smatra da je na ovome mjestu (pitanje stvaranja drzave) vazno spomenuti i preSutno usa-
glaSavanje s njime, iako Nozick drzi da je to kriva postavka koja sluzi samo obrani legitimnosti
drzave gdje za nju uopce nema mjesta.

20 I Locke je, nadovezujuci se na Hobbesovu teoriju nastanka drzave, tvrdio isto: »Kada nema au-
toriteta da odlu¢i izmedu suparnika — jedan je od znacajnijih razloga zbog kojeg su ljudi usli u
drustvo i napustili prirodno stanje.« John Locke, Dvije rasprave o vladi, str. 187. Hobbes je na-
glaSavao da je drzava u svojoj biti nastala na umjetan nacin; »Jer umijecem je stvoren onaj veliki
Levijatan, nazvan zajednicom ili drzavom.« Thomas Hobbes, Levijatan, 11.

21 Ovdje je vazno spomenuti da nacionalno pitanje Nozicku uopce nije vazno zbog toga §to smatra
da prava pojedinaca nadilaze nacionalne interese. Cak i u slu¢aju kada je postojanje drzave vazno
zbog oc€uvanja nacionalnih interesa, Nozick smatra da je jo§ vaznije ocuvanje osobne slobode
pojedinca. Zbog toga i naglasava vaznost udruzivanja ljudi u male zajednice, u suprotnosti s
postojanjem velikih i jakih drzava.

22 John Locke, Dvije rasprave o vladi, str. 241.
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od strane drzave. To kasnije dovodi do povlastenoga poloZaja jedne skupine ljudi
u odnosu na druge. Medutim, bilo kakvo, pa i najmanje udruZivanje ljudi u neku
zajednicu, na odreden je nadin podetak nastanka drzave.? Jer ¢ak i kada bi ljudi
ostali u »stanju prirodnoga prava, bilo kakvo provodenje neke odluke iziskivalo
bi formiranje odredene izvr$ne vlasti §to opet u konacnici dovodi do nastanka
drzave. To je prijelaz iz prirodnoga stanja u stanje uredenoga drustva ili drzavne
zajednice. No minimalna je drzava za Nozicka jedina moguénost koja se moze
prihvatiti s aspekta zastite prava pojedinca?*, dok svaki drugi oblik, tj. drzava s
veéim ovlastima, za njega predstavlja »krSenje ljudskih prava«?.

U takvoj drzavi, osnovni je zahtjev postupati po nacelu pravednosti. Naravno
da je pitanje pravedne raspodjele dobara imalo i svoj povijesni tijek, tj. drugacije
je bilo razumijevano i primjenjivano tijekom stolje¢a nego danas. Upravo je to
povijesno preispitivanje klju¢ za Nozicka jer odgovor na to pitanje objasnjava
je li neko pitanje rjeSeno na pravedan nacin (to se posebno odnosi na stjecanje
dobara). S obzirom da je u 20. stoljecu John Rawls svojom politickom filozofijom
doprinio tome da se nacelo pravednosti shvati kao prvi uvjet dobro uredenoga
drustva?®, Nozick je njegovu teoriju podvrgnuo detaljnoj kritici, vodeéi se opet
iskljucivo interesom pojedinca jer se u sluzbi »opceg dobra« ¢ine mnoge zlou-
potrebe upravo razli¢itih individua. Za njega razdiobna pravednost ne moze biti
primjenjena a da se pritome ne zadire u osnovna ljudska prava, tj. u osobne slo-
bode pojedinca. Naime, razdiobna pravednost, koju zastupaju egalitaristi, name-
¢e stav da se dobra, koja je netko stekao na legalan na¢n, mogu zakonski dijeliti,
ovisno o volji »drzave«, a opet u svrhu boljitka cjelokupnoga drustva, Sto Nozick
a priori odbacuje, s obzirom da ga zanima samo interes pojedinoga ¢lana tog istog
drustva. Povrh svega, uzimajuci u obzir ¢injenicu da ljudi imaju razli¢ite interese
i razli¢ite stvari u Zivotu smatraju vrijednima, Nozicku je znakovito pitanje tko je
uopce taj tko bi trebao donositi sud o tome $to je vrijedno, a §to nije i kolika je
uopce vrijednost necega. U tom smislu, gledano sa strane pojedinca, Nozick ovo
uplitanje u vrijednosni sud kvalificira kao eticki neprihvatljivo.

23 Ovu tvrdnju treba shvatiti na nacin, da c¢ak i skupine pojedinaca ukljucenih u neko djelovanje
(makar je ono temeljeno najlosijim motivima i cilju), u sebi sadrzi izvjestan ustroj; u njemu vlada
svojevrsna hijerarhija, postoji sustav nagradivanja, ali i sustav kazni za prekoracenje ovlasti ili po-
vredu nekih duznosti unutar te zajednice. U tom je smislu takva zajednica izvjesna mikrodrzava,
s nepisanim pravilima, ali kojih se svi unutar te zajednice strogo pridrzavaju.

24 Nozick je veliki pobornik smanjenja postojecega drzavnog aparata i zastupao je ideju o razvlaste-
nju same drzave. Danas je ovo pitanje posebno aktualno, kada smo svjedoci upravo nekontroli-
ranoga jacanja drzavne administracije, kako u svijetu, tako i kod nas.

25 Robert Nozick, Anarhija, drzava i utopija, 201.

26 O ovoj ideji govorio je i Marijan Valkovi¢ kada je izdvojio upravo John Rawlsa kao autora koji je
rjeSenje socijalne pravde vidio u politickome klju¢u. Valkovi¢ govori da se Rawls svojom teorijom
udaljio od opéepriznatoga miSljenja o pravdi i pravednosti, utemeljenog na nauc¢avanju Humea
ili Smitha te da temelji svoju teoriju na shvacanju o pravednome drustvu samo pod uvjetom da su
u njemu ispunjeni sljedeci zahtjevi: sloga i dobro uredeno drustva. S tim u vezi, Valkovi¢ saZima
Rawlsovo naucavanje na nacelima da svaka osoba treba imati jednako pravo na Sto Siri sustav
temeljnih ljudskih sloboda i da socijalne nejednakosti treba tako urediti da one budu u korist
onih koji imaju najmanje mogucnosti. Marijan Valkovi¢, Solidarnost i pravda kao temelj socijalne
drzave, Revija za socijalnu politiku, 1996, 3-4, 217-238.
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Daljnji problem namece se oko redistribucije dobara, posebno u trenutku
kada pojedinci na ¢elu drzave uoce svojevrsnu nejednakost u raspodjeli dobara.
Izmjena odnosa izmedu bogatih i siromasnih u svojoj biti nije loSa, ali je vazno
zaStititi prava pojedinca, posebno ako se gleda iskljucivo na to kako je do stjeca-
nja dobara uopce doslo.

Naime, Nozick smatra, suprotno Rawlsu, da se »ne moze samo tako pretpo-
staviti da se jednakost mora ugraditi u svaku teoriju pravednosti«?’. Ipak, Nozick
pokuSava ispraviti druStvenu nepravdu na nacin da se maksimizira poloZaj naj-
slabije skupine u drustvu; to njegovo shvaéanje vodi k Rawlsovoj teoriji razlike?,
iako je sam Nozick odlu¢no odbacuje. Da bi uopée doslo do poboljSanja situacije
najsiromasnijega druStvenog sloja, nuzno je pogorSavanje polozaja bogatijega
drustvenog sloja. Problem se namece u samoj izvedbi tog procesa. Nozick ¢vrsto
vijeruje da je rjeSenje takve situacije moguce jedino na dobrovoljnoj osnovi® jer
smatra da svaki ¢lan koji je svojevoljno usao u zajednicu koja ima svoja utvrdena
pravila moze na dobrovoljnoj osnovi odluciti prenijeti dio svojih prava na dru-
goga, ako mu je to pravo u odredenome trenutku potrebnije. lako se takva mo-
guénost iz danasnje perspektive Cini tesko izvedivom, za Nozicka ona predstavlja
realnost, pod uvjetom da su ¢lanovi takve zajednice samim ulaskom u nju pristali
na odredene ustupke koji se od njih s viemenom mogu zahtijevati.

3. Utopija kao izlaz?

Problem minimalne drZave ocituje se i u ¢injenici da ona ipak ne moze biti u
potpunosti neutralna. Naime, ona vodi ra¢una da se poStuju ugovori, §titi ljude
od agresije bilo koje vrste (fizicke agresije, otimanja dobara, zloupotrebe polo-
zaja individua), a rezultat je toga da se materijalni status pojedinaca u konacnici
ipak razlikuje. No bilo kakvo daljnje uplitanje drzave u odnose pojedinaca unutar
nje ¢ini tu drzavu vecom, esktenzivnijom od minimalne drzave, a za nju, tvrdi
Nozick, nema opravdanja.0 Ipak, sam je uvidio ¢injenicu da se takva drzava ¢ini
krhkom i slabom, ali smatra da njezino postojanje treba shvatiti slicno nacinu na
koji funkcionira osiguravajuce drustvo.

27 Robert Nozick, Anarhija, drzava i utopija, 306.

28 Temelj Rawlsovog naucavanja ¢ini postavka da ljudi u svojim pravima trebaju biti izjednaceni,
a da nejednakosti treba iskoristiti na nacin da se one upotrijebe u prilog najsiromasnijega dijela
stanovniStva. To su u biti dva nacela na kojima Rawls gradi cijelu svoju politicku filozofiju; nacelo
pravednosti i nacelo razlike, pri ¢emu prvo nacelo uvijek ima prednost pred drugim. John Rawls,
Theory of Justice, Cambridge, Massachusetts, 1971, 14-15.

29 Dobrovoljna suradnja za Nozicka je »glavni eticki princip«. Robert Nozick, Invariancies: The
Structure of the Objective World, Cambridge, Massachusetts, 2001, 280-282.

30 Usp. Robert Nozick, Anarhija, drzava i utopija, 355-356. Ve¢ je naglaseno, da jacanje drzavnog
aparata u svojoj osnovi nema nikakvog smisla; gomilanje drzavnih ureda i agencija, te razli¢itih
institucija najceSce sluzi jacanju birokracije, o¢uvanju prividnog mira otvaranjem bespotrebnih
radnih mjesta i na koncu — kontroli samih gradana, a to je upravo ono protiv ¢ega se Nozick
borio.
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Nozick jasno Zeli naglasiti da minimalna drzava nije utopija. U fokusu je njego-
voga proucavanja pronaci najbolji od svih mogucih svjetova. Problem lezi u tome
S$to najbolje moguce rjesenje nije isto za svakog Covjeka. U tom smislu, utopija bi
trebala biti najbolji mogudi svijet za svakog pojedinog Covjeka. Naime, svaki pri-
padnik takve utopijske drzave morao bi biti toliko zadovoljan svojim stanjem u
njoj da je ni u jednom trenutku ne bi pozelio mijenjati iz bilo kojeg razloga. Zbog
takvoga videnja drzave, ona se i naziva utopijskom jer predstavlja idealan svijet u
kojem vlada blagostanje, a ljudi Zive u savr§enim medusobnim odnosima.3!

Nozick drzavu vidi kao raznovrsne zajednice ljudi udruZenih u razlicite aso-
cijacije. Ljudi bi u takvoj zajednici oblikovali drzavu na nacin kakav sami Zele
pa bi i pod odredenim uvjetima mogli »eksperimentirati s utopijom«32. Tako je
teSko pojmiti da bi svaki pojedinac nasao sebi odgovarajucu zajednicu, ipak po-
stoji velika Sansa da velik broj ljudi nade barem priblizno sebi srodnu asocijaci-
ju. Djelovanje u takvome drustvu stalno je podlozno izmjenama i u tome bi svi
pripadnici te zajednice trebali sudjelovati. 1z toga je razvidno da se nikomu niSta
ne namece, ve¢ se primjenjuju svojevrsni obrasci ponasanja u zajednici koji su
svima prihvatljivi.33 To bi bio svojevrstan okvir djelovanja utopijske zajednice
koji je stalno u procesu novoga nastajanja i vlastitoga poboljSanja. Dakle, drustvo
¢ine pojedinci slicnih svjetonazora, ali s obzirom da je svaki covjek individua za
sebe, njihovi ciljevi trebaju biti podlozni stalnom modificiranju.3* Ljudi u takvoj
zajednici imaju medusobni odnos koji Nozick jednostavno naziva »licem u lice«®
i koji ga u stvari bitno razlikuje od odnosa ljudi u klasi¢noj drZavi. Naime, svaki
pojedinac unutar drZave ima pravo biti nezadovoljan ¢injenicom da se neki drugi
ljudi ne pridrZavaju utvrdenih pravila, iako ih to ni na koji nacin ne oStecuje, dok
je u zajednici tipa utopijske drzave svatko na izvjestan nacin vezan uz necije ne-
postivanje pravila jer se to sve odrazava na njihovu mikroegzistenciju. S obzirom
da je ve¢ naznaceno da su ovakve zajednice podlozne promjenama, ipak je vazno
naglasiti da te zajednice ne bi smjele imati velike ovlasti u kreiranju »unutarnje

31 Svoj ideal savrsene drzave prikazali su kako Th. Morea, T. Campanelle i F. Bacona, tako i mno-
gobrojni satiricari kao §to su J. Swift i G. Orwell. Opcenito uzevsi, danas se utopija najcesce
spominje u prenesenome znacenju, iskljucivo kao nepostojeca zemlja, tj. samo kao fantasti¢na
Zamisao.

32 Isto, 397.

33 S obzirom da pojedinac u ovako uredenome drustvu ima velika prava, postavlja se pitanje i o
pojedincevim obvezama prema drustvu. Nozick smatra da se duznosti ljudi unutar takve zajed-
nice namecu same po sebi, a to je dobrovoljna pravednost i solidarnost prema drugima. Ipak,
Nozick zeli naglasiti da drzava nema pravo nametati ljudima ovakav model ponasanja te na taj
nacin iznuditi medusobnu suradnju, ve¢ smatra da bi svaki Covjek, kada je ve¢ odabrao ovakvu
zajednicu, dobrovoljno sudjelovao u medusobnom pomaganju. Za ovakvu tvrdnju Nozick nalazi
argumente u intuitivnoj spoznaji koja ljudima omogucava spontanu reakciju na tudu nesrecu. To
je u skladu s Lockeovim i Humeovim nauc¢avanjem koje naglaSava da se moral konkretizira u su-
osjecanju. John Locke, Dvije rasprave o viadi, str. 174-175 i David Hume, Istrazivanje o ljudskom
razumu, prev. Ivo Vidan, Zagreb, 1988, 142 i dalje.

34 Nozick na ovome mjestu naglasava i vaznost takve (geneticke) heterogenosti jer u slucaju drastic-
nih promjena zivotnih uvjeta (prirodne katastrofe i sl.), uvijek ostaje dovoljno ljudi s obje strane.
Robert Nozick, Anarhija, drzava i utopija, str. 410 i dalje.

35 Isto, 416.
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politike« jer je svaka promjena za ljude svojevrstan Sok i na taj nac¢in moze pred-
stavljati kr§enje osnovnih ljudskih prava.

Da bi utopijska drzava uopée mogla (pre)zivjeti, od velike je vaznosti motivi-
rati ljude na dobrovoljan rad unutar postojece zajednice. lako je to u nacelu tezak
zahtjev, ljudi koji su takvu zajednicu odabrali kao »svoju« vrlo ¢e brzo i sami shva-
titi da svojim postupcima svi zajedno trebaju kreirati drustvo u kojem su temeljne
vrijednosti upravo pravda za sve i kvalitetan Zivot za sve, bez razlike. Ono $to je
neodrZivo u takvome shvacanju ¢injenica je da pobornici utopijske drzave zaista
takvu drzavu vide kao idealnu i vjeruju da ¢e ona uistinu kao takva uspjeti i funk-
cionirati, bez nekakvih dnevnih problema, koji bi se po njima trebali rjeSavati sami
od sebe. Dakle, utopijska drzava nudi samo »okvir« po kojem treba ustrojiti takvu
jednu zajednicu, ali Nozick niti moZe niti hoce ulaziti u detalje kako ¢e ona stvarno
funkcionirati jer te prakti¢ne probleme uopcée ne moze unaprijed zamisliti. Ipak,
Nozick drzi da, gledano s etickog stajalista, utopijska drzava, unato¢ svim praktic-
nim nesavrSenostima, zaista jest izvjestan ideal kojem bi trebalo teziti. S tim u vezi,
on kaze: »Ja se ne izrugujem sadrzaju nasih zelja koje zadiru dalje od stvarnog i
onog §to smatramo realisti¢nim u buducnosti, ali ¢ak i dalje od moguéeg.«3°

Zakljucak

Nozickova politicka filozofija pruzila je vrijednu teoriju funkcioniranja susta-
va koji je utemeljen na maksimalnome razvlaséivanju drzave i njezinih predstav-
nika. SAm autor tvrdi da je njegova teorija samo pokuSaj kojim nastoji objasniti
da je unutar drzave najvaznije sagledati svakog pojedinca i pritom gledati isklju-
¢ivo na njegovo osobno dobro. Iako se kasnijih godina Nozick izjasnio da viSe ne
stoji tako ¢vrsto na poziciji koju je zastupao u knjizi Anarhija, drZava i utopija,
jasno je da je njegova teorija nezakljucena i stalno u procesu nastajanja, a i autor
je naglasavao da konkretna pitanja koja iz svega proizlaze tek trebaju biti razma-
trana. S tim u vezi, Nozickovu je teoriju potrebno poznavati i razumjeti jer ona
predstavlja vazan doprinos cjelokupnoj politickoj filozofiji 20. stoljeca.

Svojim libertarijanistickim shvadanjima o maksimiziranju osobnih sloboda,
Nozick se opasno pribliZio anarhizmu jer postavlja pitanje o nuZnosti postojanja
drZave kojoj svi ¢lanovi moraju biti lojalni. Ipak, Nozick ostaje pri miSljenju da je
postojanje minimalne drZave u konacnici nuzno zbog osiguranja osnovnih prava
pojedinca.3” Pravo pojedinca za njega je iznad »drustvenoga dobra« jer pod izli-

36 Isto, 399.

37 Nozickov libertarijanizam i danas ima velik utjecaj. NajceS¢e se radi o prihvacanju ovih ideja u
naprednijem sloju ljudi jer takvo druStvo omogucava veliku fluktuaciju ljudi, razmjenu intelek-
tualnoga bogatstva i napredne misli. Libertarijanizam je pridonio razvoju borbe protiv centra-
listicke drzave ili barem razumijevanju ove problematike. Treba napomenuti da su sljedbenici
ove misli najbrojniji u SAD-u i opéenito u anglosaksonskim zemljama gdje je libertarijanisticka
misao nasla dobru podlogu za svoj razvoj. Ipak, i u Hrvatskoj postoje ogranci medunarodnih
udruga koje proklamiraju libertarijanisticku misao (to su »lustitia« i LIBEK — Libertarijanski
klub).
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kom unaprjedenja opéega stanja drzava €ini razliCite intervencije koje za Nozicka
predstavljaju nasilje nad pojedincem. Zivot pojedinca ima veéu vrijednost od bilo
¢ega jer manifestira samu ljudsku bit i to je razlog Sto pojedinceva prava moraju
biti zasti¢ena u najve¢oj mogucoj mjeri. Minimalna drzava svoje postojanje moze
opravdati samo zbog pojedinaca koji je tvore, a ne zbog sebe same kako je najce-
$¢e slucaj. Upravo zbog toga, moralno se pitanje vise ne zadrzava samo na medu-
ljudskim odnosima, tj. na relaciji covjek — Covjek, vec se Siri i na odnose covjeka
i drZzave. Hvalevrijedno je Nozickovo tumacenje dobrovoljne, uzajamne pomo-
¢i unutar mikrozajednice; ovim se ucenjem o dozivljaju »drugoga« kao samoga
sebe Nozick priblizio suvremenomu eti¢kom naucavanju o solidarnosti koje se
posljednjih desetlje¢a pokazalo kao svojevrstan ideal.?® Solidarnost o kojoj No-
zick govori za pojedinca nije obvezujuca u smislu da bi bila zakonski formulirana
i na taj na¢in nametnuta, nego je ona u izvjesnome smislu ocekivana jer je to
princip po kojem bi dobro uredeno drustvo trebalo djelovati.

Nozick’s Solution for Achieving General Justice

Jasenka Frelih*
Summary

Robert Nozick (1938-2002), an American philosopher and influential scholar of the
20th century, renowned for his most significant work Anarchy, State and Utopia,
published in 1974, which at that time embodied a sort of intellectual rebellion. Since
he and John Rawls were contemporaries, Nozick demonstrates in his work a sort of
alternative to Rawls’ understanding of a state with maximal authority, by expounding
on interpersonal relationships which must be based upon equal starting positions,
and where state authority is minimal, in order for individual rights to thus be protect-
ed. Today, there is increasing apathy on a world scale originating in disenchantment
with the liberal economic model, as well as the wild capitalism model of transitional
countries which have not found their way in the newly arisen circumstances. There-
fore, it is of essential importance to (re)valorize Nozick’s theory which is a praisewor-
thy effort to overcome the general societal crisis and an attempt to seek out the best
possible solution for each individual. This solution is based on maximal respect for
the personal rights of the individual who is associated with a community of persons
like himself and who thus achieves personal affirmation. A society of this kind would
insure the highest possible level of interpersonal solidarity and thus would satisfy the
principles of justice.
Key words: Robert Nozick, state, John Locke, justice, utopia

38 Pojam solidarnosti spominje se ve¢ u doba Francuske revolucije te se pod tim imenom (ali i nje-
govim varijacijama poput npr. suosjecanja ili supatnje) proteze do 20. stoljeca, kada dozivljava
svoj pravi uzlet, kako kod suvremenih filozofa i sociologa (E. Durkheim, R. Rorty, J. Habermas),
tako i u moralnome naucavanju Crkve.

*  Jasenka Frelih, Ph.D. Address: Pantovcak 194a, 10000 Zagreb, Croatia. E-mail: jasenka.frelih@
gmail.com
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