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Poimanje obitelji u misli Ivana Merza

Ivan Bodrozi¢", Zorica Situm™

SaZetak

Autori u ovom radu, artikuliranom u dva dijela, propituju stav Ivana Merza o
obitelji i obiteljskim vrijednostima. U prvom dijelu ukazuju na bitne trenutke i to-
¢ke Merzova osobnog iskustva obitelji, obiteljskog odgoja i odgoja za obitelj. U
okviru toga iznose njegovo djecacko i mladenacko iskustvo odgoja primljenog od
roditelja u Banjaluci. Potom slijedi analiza njegove prve zaljubljenosti te spoznaja
i iskustvo zrele l[jubavi. Nakon toga pokazuju kako je djelovao na viastite roditelje
odgajajuci ih u vjeri i poticuéi na obracenje. A za kraj ne propustaju primijetiti
kako je Ivanu Merzu BlaZena Djevica Marija bila ideal i pomocnica u odgoju za
obiteljske vrijednosti. U drugom dijelu clanka propituje se Merzovo djelovanje u
korist obitelji na razini orlovske organizacije kojoj je bio na celu. Zanimljiva je
najprije Merzova analiza drustvenih okolnosti i stanja u obiteljima pocetkom 20.
stoljeca, gdje ukazuje na tolike destruktivne cimbenike. Upravo u takvom drustvu
autori pokazuju kako Merz postaje zastitnik obitelji i obiteljskih prava i vrijednosti,
tj. zagovornik ispravne obiteljske politike u drustvu. Razvidno je potom kako ga
ocrtavaju kao borca za dostojanstvo Zene, koji na poseban nacin inzistira na odli-
kama zarucnice i majke, ne zaboravljajuci ukazati ni na ispravau zadacu muskar-
ca u obitelji.

Kljucne rijeci: Ivan Merz, obitelj, odgoj, ljubav, cudoredni odgoj, vjerski odgoj

Uvod

Ivan Merz, veliki obnovitelj hrvatskog naroda te uzor katolicke mladezi u dru-
gom i treCem desetlje¢u dvadesetoga stoljeca, u svom obnoviteljskom djelovanju
kao jednu od bitnih vrijednosti isticao je vrijednost obitelji utemeljene na braku,
po ¢emu je i danas njegova misao aktualna. Stoga je i njegovo drustvenopoliticko
zauzimanje i djelovanje neophodno kao svoje primarne ciljeve imalo i dobrobit
obitelji, bez koje nema zdravog napretka druStva i naroda. U ovom radu je teme-
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ljni cilj, polazeéi od njegovih tekstova, iznijeti nosive ideje Merzova nauka o obite-
lji, ne zaobilazedi takoder ni njegovo osobno iskustvo kojim je bio obiljezen, a koje
je tako marljivo zapisivao i analizirao, korigirajuci i sama sebe kad je uoc¢avao opa-
snost odmaka od evandeoskih ideja i vrijednosti. Stoga ée se ovaj rad i artikulirati
u dva dijela. U prvome ¢e se samo ukazati na njegovo zivotno iskustvo, da bi se
kasnije propitalo stavove koje je zauzimao glede obitelji, tj. njegovu »orlovsku«
djelatnost u korist obitelji.

1. Merzovo iskustvo obitelji i obiteljskih vrijednosti

1.1. Obiteljski odgoj

Ivan Merz je, kao jedinac u roditelja, od svoga djetinjstva odgajan u liberalnom
gradanskom duhu. U Banjaluci, multikulturalnom i multinacionalnom gradu ono-
ga doba, te ujedno ekonomskom i kulturnom srediste sjeverne Bosne, »visoko su
se cijenile svjetske vrednote dok je krS¢anstvo bilo vise tradicija i formalnost, 0z-
naka socioloske pripadnosti i nije zadiralo previSe u svakidasnji zivot tog viSeg slo-
ja banjaluckog gradanstva kojemu je pripadala i obitelj Merz. Liberalno usmjeren
obiteljski odgoj oskudijevao je krs¢ansko—katolickim, nacionalnim i etickim pou-
kama i vrijednostima. «!

Tek kasnije ¢e uociti sve nedostatke i manjkavosti takvog odgoja, kao §to ce
uociti kolika je blagodat bila pohadati vrti¢ ¢asnih sestara Klanjateljica Predragoc-
jene Krvi Kristove, gdje Ce steci prve temelje vjerske pouke, §to mu je u obitelji
nedostajalo. Nakon pucke $kole pohada gimnaziju (od 1906) te se u slobodno vri-
jeme bavi gimnastikom, tenisom, klizanjem, Sahom, a revno pohada i $kolu violine
1 glasovira. Osim toga privatno uci engleski i francuski jezik. Nikada nece prezreti
nijednu od aktivnosti kojima se bavio, premda ¢e kasnije sazreti shvacajuéi da
prvotna zadaca obitelji nije omoguciti svestran razvoj u takvim disciplinama, nego
prije svega duhovno—-moralni odgoj.

Informacije o vjeri je dobivao na vjeronauku koji se tada poucavao u $koli sve
do mature. Medutim, za njegovu vjersku izobrazbu nije bio toliko zasluzan ni
obiteljski odgoj ni sluzbeni vjeronauk u $koli, koliko primjer i utjecaj njegova sred-
njoskolskog profesora, uzornoga katolickog laika dr. Ljubomira Marakovi¢a, jed-
nog od najistaknutijih licnosti Hrvatskoga katolickog pokreta svoga vremena. Po-
ucavajudi knjizevnost i umjetnost, nastojao je usaditi dacima smisao za vrijednosti,
te mladi Merz njemu duguje svijest o moralnim i kr§¢anskim vrednostima, pa i
onim hrvatskim nacionalnim, za koje je smatrao da se trebaju njegovati u obitelji,
te ¢e bez pretjerivanja kasnije reéi da ga je »katolicki svjetovnjak spasio za vje-
¢nost«.2

1 Usp. Bozidar Nagy, Tko je Ivan Merz, Zagreb, 1980, str. 5.
2 Usp. Bozidar Nagy, Putokaz suvremenom narastaju, Zagreb, 2003, str. 64. Kao dak realne gimna-
zije, iako zive¢i u liberalnoj sredini, ipak je ¢itao »Hrvatsku Prosvjetu« i »Gral«, gdje kao mladié
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1.2. Iskustvo prve zaljubljenosti

Premda per viam negativam dolazi do svijesti koliko je bitna uloga obitelji u
duhovnom i vjerskom odgoju, Merz spomenute nedostatke nikad nije upotrijebio
kao izgovor slabosti, nego je kasnijim radom nadoknadivao sve manjkavosti u
obiteljskom odgoju. Jedno drugo bitno zivotno iskustvo unutar kojega je takoder
sagledavao obiteljske vrijednosti je bilo iskustvo prve zaljubljenosti. U Sesnaestoj
godini naime Ivan je doZivio prvu, idealnu ljubav, kako je sam naziva. Zaljubio se
u djevojku iste dobi, Gretu Teschner, koju je upoznao u obiteljskom krugu prijate-
lja. Iskustvo prve ljubavi, doZivljeno veoma snaZno i zanosno, ostavilo je duboke
tragove u njegovoj dusi, ne samo zbog samog iskustva nego i zbog tragi¢nih pos-
ljedica koje su naknadno slijedile, ali ne Ivanovom krivnjom. Dok je Greta naime
boravila kod roditelja u Travniku, dala se zavesti od jednog muslimana, i kad ju je
ovaj iskoristio i ostavio, razocarana je pocinila samoubojstvo u mjesecu srpnju
1913. godine. Ovaj ¢e ga dogadaj nagnati na trajno preispitivanje i promisljanje
tragedije, je li se mogla izbjeci i $to ju je sve prouzrocilo.

Zapocinjuéi dnevnik vi$e od pola godine nakon njezine smrti, Ivan prije svega
stavlja posvetu Greti,? a u dnevnicima je se veoma se esto sjeca, analizirajuéi svoj
kriticki stav prema njoj i osjecaj velike ljubavi, koja se sada produhovila i procisti-
la. Nakon tog dogadaja joS$ jasnije zna da zaljubljenost i ljubav ne smiju postati
igracke ni izgovori za iskoriStavanje drugoga, nego trebaju teZiti prema obitelji,
gdje se potpuno artikuliraju. Greta je to ocito smetnula s uma i dopustila se zave-
sti, no za Ivana je ona bila poticaj za idealizam ¢istoga Zivota, jer su njegove nam-
jere prema njoj bile ispravne. Postaje mu kao »idol«, bolno osje¢a njezinu odsut-
nost, njezina dusSa se iskristalizirala u njegovoj svijesti; takoder se moli za nju i
sjeca o rodendanima.*

Propitujuéi lom — preporod koji mu se zbio u dusi nakon Gretine smrti, kako
sam kaze u dnevniku, moZe se rasclaniti na nekoliko elemenata. Ivan ponajprije
dolazi do svijesti o cjelovitosti ljudske ljubavi, sastavljene iz duhovnog i tjelesno—
erotskog elementa, s time da je erosu biti u sluzbi duhovne dimenzije. Jasno mu
je da platonska ljubav izmedu musSkarca i Zene ne moze postojati, isto kao $to na-
glasavanje samo erotskoga vodi u devijaciju i moZe biti pogubno. Bez ¢udorednih
vrijednosti koje reguliraju ljubav i seksualnost, usmjeravajudi ih viSim ciljevima
odredenima za ljudsku ljubav, moZe do¢i do tragedije. Moral je u temelju sretnog
Zivota u ljubavi, te Ivan, pitajudi se i traze¢i posljednje razloge zasto je Greta po-
¢inila samoubojstvo, smatra da je na tragu odgovora kad uocava nedostatak du-
Znog odnosa s vjecnoséu, premda je uz tjelesnu ljepotu imala i intelektualnih svoj-

pronalazi svoju privremenu misao vodilju »Zivjeti istini, dobroti i ljepoti«, koju ¢e nazvati estet-
skim katolicizmom, a u zrelijoj dobi ¢e je napustiti i zamijeniti trezvenijim gledanjem na Zivot, svijet
i cjelokupnu stvarnost, da bi svoje ishodiSte i uvir nasao u soterioloskoj koncepciji.

3 Bozidar Nagy, Prijatelj mladih, Ivan Merz, Zagreb, 1974, str. 4: »To je moj vijenac, koji polazem na
njen grob, Svetoj i casnoj uspomeni prve ljubavi, koja me je preporodila.«

4 Usp. 6DIM, 18. XII. 1918.
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stava koja su odgovarala Ivanu (zanimanje za literaturu, poeziju, umjetnost, povi-
jest).

Medutim, temeljni uzrok njezina samoubojstva Ivan nalazi u krivom obite-
ljskom odgoju, za $to je bila najodgovornija njezina majka, koja nije drzala shod-
nim usaditi svojoj kéeri ¢vrst i ispravan odgoj za ljubav i obitelj. Na dva mjesta u
dnevniku Ivan to izricito tvrdi. Nalazeci se u Zagrebu na proputovanju, susreo je
Gretinu majku s nekom prijateljicom na ulici. Prolazila je jedna Zena i podigla je
suknju zbog kiSe, zbog cega su njih dvije sebi dopustile neukusan »erotski« komen-
tar.0

Ivan Gretinoj majci zamjera takoder $to nije svojoj kéeri usadila ono vjersko,
osim $to nije usadila moralno, na ¢emu je doista mogao pocivati ljudski zivot. Gre-
ta je naime mogla u slabosti pogrijesiti, ali je potom trebala imati vjersku snagu
stati pred Boga koji joj moZe oprostiti i sanirati rane grijeha, a njoj je upravo to
nedostajalo. Iste godine zapisat ¢e Ivan i ove misli o Gretinoj majci: »To je Zena
koja ima ’esprit-duha’, ali bez moralnog temelja... Da, ona je na prvom mjestu
kriva za Gretinu smrt.«’

Premda majka na kraju snosi odgovornost za tragediju svoje kéeri, Ivan
optuzuje takoder i sebe da je tome pridonio, jer je u njoj gledao samo tjelesni,
erotski vid, pustio se previSe vuci tom slatkom porivu prve ljubavi: »Bio sam Zivoti-
nja.« Ova samooptuZzba i osjecaj krivnje nema objektivnog temelja, jer medu njima
nije bilo tjelesnih odnosa, kao $to jasno proizlazi iz dnevnika. Postojali su samo
izrazi ljubavi uobicajeni medu zaljubljenima, koji su u njegovu slu¢aju kulminirali
samo poljupcima. Izjave o »suodgovornosti« za tragediju prije svega otkrivaju
osjetljivost njegove moralne savjesti, ali i svijest da ljudi pridonose dobru drugoga
i njegovu odgoju. Iz toga proistjeCe potreba o podlaganju »erotskoga« vjerskim
nacelima, $to po njemu postaje preduvjet ostvarenja i buduénosti. Nosen takvim
iskustvom te svjestan mogucih pogibelji, moci ¢e odgajati mlade naraStaje za
obiteljske i bra¢ne vrijednosti.

Treca karakteristika loma — preporoda je produbljenje spoznaje i vjere u ono-
stranost, povezano s ozbiljnoséu promatranja i suceljavanja sa Zivotom u ovostra-

5 DIM, 04. VIL 1914: »Zivot je borba za istinom, a ona kukavno odustaje od te borbe. Dijete je dva-
desetog vijeka, laganih nazora. Da je sada ziva, mozda bi bilo sve druk¢ije, ili mozda ne. Mozda bi
ija jos bio dijete dvadesetog vijeka... Ali dubine joj nitko nije dao. Prolazio joj je Zivot monotono,
razmisljala kad dan dode, dan ode, ¢eka da i prode. Mozda bi se udala, dobila djece i umrla. Takav
je zivot. No nije znala zasto zivi. Nije mozda ni znala da ima vjecnost i da sve divote svijeta, sva
priroda, da dovode do spoznaje da je to sve od Duha Neizmjernog, od Ideala ¢ovjecanstva, od Isti-
ne, Dobrote, Ljepote. ProSla je, a proci ¢u i ja, a i sve ovo, ali mi ¢emo svi biti.«

6 Ivan Merz, Ljubav i istoéa, Zagreb, 2002, str. 32: »Kad sam otpratio po kisi gospode, prosla je jed-
na i digla suknju, da se je dosta vidjelo. PoSto sam se instinktivno okrenuo, pocele su o eroti¢nom,
da ¢u se promijeniti i dr. Bilo mi je tesko da to bas ¢ujem od Gretine mame, koju dosta volim, a
vidim da je jedini ovaj eroti¢ni element u odgajanju i u kéeri ubio prirodeni religiozni Zivot u ¢ov-
jeku, tako da se je mogla odluciti na samoubojstvo ili jasnije re¢eno: Pustaj eroti¢ne misli, zivim od
dana u dan, bez molitve i misli na vjecnost i zZivot postane bez svrhe. Zasto se ne bi ubio, pita se
Covjek u Casu rezignacije i neraspolozenja i to moze da ucini.«

7 Isto, str. 40.
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nosti. Ivan ozbiljno zapocinje razmisljati o misteriju smrti i vjecnosti, povlaceéi
posljedice u trazenju ispravnog puta.8 Nije propustio posjetiti Gretin grob u Trav-
niku te, duboko potresen njezinim nestankom, razmislja o smrti i postojanju na-
kon smrti, gdje je zeli susresti jednoga dana.’

Posljednji vid ovog preporoda nastalog iz iskustva prve ljubavi je donoSenje
¢vrstih odluka o neporo¢nom Zivotu i stav prema Zenama kao primjer idealizma. 10
Ivan je bio svjestan kako kontakt sa Zenskim bi¢em, nevoden snaznim idealima te
nereguliran ¢udorednim i vjerskim nacelima moze proizvesti osrednjost i mlakost,
o ¢emu razmislja kao o ozbiljnoj moguénosti koje je posteden, jer bi mozda i sam
postao Zrtva »laganih nazora«.!! Godinu dana nakon Gretine smrti (1915), u mje-
secu prosincu, najvjerojatnije za blagdan BezgrjesSne, Ivan je ucinio privatni zavjet
Cistoce do braka, o€ito uvjeren kako je zbog tragedije doslo jer je Greti nedostajalo
bracnih i obiteljskih ideala. Nigdje u svome dnevniku ne govori kako je doSao na
tu ideju, niti tko mu ju je sugerirao, ali iz konteksta gdje spominje tu ¢injenicu ¢ini
se da je iskustvo prve ljubavi pridonijelo dozrijevanju ove ideje i njezinu ostvare-
nju. Sjecajuci se Grete i osjecajudi jos uvijek veliku ljubav prema njoj, misli da bi
joj trebao ostati vjeran cijeli Zivot, da bi mu ona cijeloga Zivota trebala biti idol:

Bas je cudan dan. Nocas sam Zalosno o Anti snivao, a sada sam opet vidio Gretinu sliku
— mozda drugi put iza njene smrti. BoZe, BoZe moj, straSno. Greta, mila, draga Greta.
Kad sam vidio one o¢i, mile i blage, onu spustenu glavu, kose, ah, koje sam toliko puta
gladio, sjetim se da bi joj morao ostati uvijek vjeran; da bi mi ona kroz cijeli Zivot imala
biti idol, koji bi ja opjevavao. I svaki si covjek treba nadi taj idol. Izgleda da je to za me
otkrivenje: izmiren sam mozda zauvijek s prirodom; Zenski element je u mojem Zivotu
odigrao ulogu, koju mora. Sa Zenskima viSe tude nema posla. Zaljubljivati se ne¢u; mo-
glo bi se izroditi u sjetilnost. Ostale Zenske neka igraju u mome zivotu ulogu muskog
osobito finog muskog prijatelja. No, strasno mi je kad pomislim da ¢u se uvijek morati
kretati u drustvu punom sjetilnosti. Neki dan sam zavjetovao Bl. Djevici ¢isto¢u sve do
Zenidbe; mozda Ce to trajati i do smrti.!

Iz teksta se razaznaje kako zaljubljivanje sluZi kako bi u onoj drugoj osobi
trazio »ideal« koji bi opjevao i kojem bi bio vjeran cijeloga zivota. Vezano uz to
zavjetuje Cisto¢u do Zenidbe, Zeledi ostati dosljedan vjerskim idealima i Bozjim

8 Ivan Merz, Ljubav i ¢istoca, Zagreb, str. 26: »Dusa se je njena otresla prolaznosti i otisla je. Kuda?
U vjecnost. Ali BoZe groza me hvata kada pomislim, da si je Zivot sama uzela. Mrak me hvata kad
pomislim, da je Vjecnost izgubila. Boze, predobri Boze, saslusaj molitvu slabasnog crvica koji se
strasi da Te pogleda, kome vrag srce otruje daj Boze Vjecni, daj Greti Vjecnost. Oprosti i meni sve
zlo i pokazi mi put pravde.«

9 Isto, str. 22-23: »Zelim iz dna duse da je vidim tamo, na drugom svijetu. (...) Jest, Boze moj, ja te
razumijem, zivot — veli§ — je kratka teska kusnja — i tko ovu preboli istom stupa u Zivot pun sjaja
i boja...«

10 Ivan Merz, Ljubav i Cistoca, str. 20: »Nema zenske, koja je njoj (Greti!) slicna i zato svaki dublji
osjecaj, koji se u dusi pojavi spram gdjekoje, u klici unistim. Svrha — ideal — bi mi zivota bio, da
dajem sobom dobar primjer i da u to 'mehanicko doba tehnike’ i svoj dio pridonesem idealizmu.«

11 Isto, str. 27: »Da je sada ziva, mozda bi bilo sve druk¢ije ili mozda ne. Mozda bih i ja jos bio dijete
dvadesetog vijeka. Tko zna? Svevisnji najbolje ureduje.«

12 Isto, str. 84-85.
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poukama, o€ito smatrajuci to neobi¢no vaznim za bududi bracni i obiteljski zZivot.
Iskustvo prve ljubavi procistilo mu je shvacanje ljudske ljubavi, otkrivaju¢i mu svu
svoju ljepotu i uzviSenost, pokazujuéi mu ulogu svakog elementa, napose spolno-
sti. Od tada pa nadalje erotski element u ljubavi, §to ga je djelomi¢no dozivio u
svome odnosu sa Gretom, bit ¢e nesto §to bi ga moglo poniziti, okaljati, uciniti ga
»Zivotinjskime, i stoga ga se treba kloniti. Gretina se slika iskristalizirala u njego-
voj dusi tako da mu je postala duhovni, uzviSeni ideal prema kojemu je joS dugo
vremena teZio.!3

Ovo iskustvo kroz tragi¢ni kraj prve ljubavi pomoglo je Ivanu da se djelotvorno
bori za €istocu svoje duse i da izide kao pobjednik. Osim toga iskustvo prve ljubavi
sa svojim tragi¢nim zavr§etkom usmjerilo je njegove misli i duSu prema religioz-
nim vrijednostima i tako pridonijelo njegovu religioznom dozrijevanju. Isto tako,
postat ¢e mu izvorom jasnoée dok bude poucavao katolicku mladez katolickim
vrijednostima, pozivajudi ih da sa svom ozbiljnos¢u pristupe odgoju za brak i obi-
telj.

1.3. Spoznaja i iskustvo zrele ljubavi

Osim literarnih, filozofskih, teoloSko—duhovnih refleksija, Ivan je u dnevniku
ostavio i brojne analize svojih dusevnih stanja, teznji, slabosti i moralnih borbi.
Obdarena velikom osjetljivoséu za zahtjeve prirodnoga moralnog zakona, Ivanova
savjest jednako je tako osjetljiva na moralno ponasanje onih koji ga okruzuju. Kad
god je trebalo, ozbiljno je kritizirao nemoralno i nezrelo ponasanje svojih drugova.
Napose ga boli farizejsko ponasanje mladih koji se priznaju katolicima, dok se ne-
moralno ponasaju u svakidaSnjem Zivotu.

Samokriti¢an glede vlastitih moralnih granica i slabosti, obraca se Bogu vapeci
za pomo¢ da pobijedi zlo u sebi. Ne ostaje samo na priznanju slabosti, nego se s
njima suo¢ava na muzZevan i ¢vrst nacin nastojeci ih nadvladati, te tako odgovora
onom unutarnjem zovu koji ga je poticao i zvao na ostvarivanje veée kr¢anske
savrSenosti u ljubavi. Premda Ivan veli da se zauvijek pomirio s prirodom, tj. da
viSe ne osjeca toga nagona i da je Zenski element u njegovu Zivotu odigrao onu
ulogu koju je trebao te da se viSe nece zaljubljivati, ipak je daleko od trajnog rjese-
nja problema ljubavi, koji mu se namece sa svom intenzivno$¢u sve do kraja rata.
Dok biljezi svaki pokret i titraj duSe o temi ljubavi i o pitanju ljudskog nagona,
problem ljubavi mu se namece na dvije razine: teoretski i prakti¢no.

Teoretski, problem mu se ne samo povecava nego i komplicira brojnim mislje-
njima raznih pisaca i filozofa koje je €itao. Pitanje ljubavi mu se predstavlja kao
veliki problem, te je bezuspjesno Zeli definirati. Pita se sastoji li se samo u ne¢emu
fizioloSkom, kako mu sugeriraju pojedini pisci i mislioci, ili u njoj ima i nesto vise.
Cesto razmislja o pojmu »Ewig weibliches — vje¢no Zenskome, nastojeéi mu odre-

13 Ivan Merz, Ljubav i cistoca, str. 26: »No, $to je na tome bilo zlo i prolazno nestalo je, ono uzviseno
i plemenito dalje Zivi u srcu mojemu, izdize ga i daje mu hrane, mozda sije i dobro sjeme. Svevisnji,
molim Te da bude tako!«
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diti bit i zna¢enje,!* a uzdize se u metafizicke sfere i nastoji izvesti po analogiji
ljudsku ljubav iz boZzanske stvarnosti, ali odmah priznaje granice i nedostatke tak-
vog razmisljanja. Ipak, dolazi do zakljucka o prvenstvu duhovne dimenzije unutar
ljubavi, 0 osobnom odnosu u relaciji muza i Zene, cemu treba biti podredena tje-
lesna dimenzija, koja treba biti pod¢injena visim ciljevima.l> Ove njegove spozna-
je s vremenom Ce biti prociSéene i produbljene, tako da ve¢ 1919. godine na prob-
lem ljudske ljubavi gleda kroz nauk sv. Pavla, koji o ljubavi i braku govori kao slici
odnosa koji postoji izmedu Krista i Crkve.

No na prakti¢nom planu problem ljubavi je naglaSeniji, jer je u Zivotnom pro-
storu susretao djevojke koje su privlacile njegovu pozornost i simpatiju. Ni prema
jednoj djevojci koju je kasnije upoznao nije, medutim, osje¢ao takvu ljubav kao
prema Greti. One su viSe poticale njegovu refleksiju i omogucavale mu da bolje
upoznaje Zensku narav i njezine reakcije. Intenzivno osjeca Zensku privlacnost i
spolni nagon, ali mu ostaje gospodarom. Senzualnosti u svojim kontaktima s dje-
vojkama osjeca i ocjenjuje kao nesto negativno, kao zlo koje ponizava i mladica i
djevojku.

Njegova ostra reakcija protiv zloporabe seksualnosti koju je uo¢avao u svome
okruzenju pokazuje nam kako je imao visoko shvaéanje o ljudskoj seksualnostiio
tezini grijeha uzrokovanim prekr$ajima moralnih normi na seksualnom podrudju,
o ¢emu je ostavio izvanredna razmiSljanja i primjedbe koje nisu samo proizlazile
iz njegove kri¢anske savjesti, nego i iz jasne intuicije naravnoga moralnog reda.1®

Treba takoder naglasiti njegovu hrabru borbu da zagospodari spolnim nago-
nom koji je kao zdrav i normalan ¢ovjek osjecao.!” Svjestan je da bi popustiti na-
gonu znadilo »baciti u blato svu svoju ideologiju«.!® Sredstva koja u tom smislu
upotrebljava su razli¢ita. U napastima si nastoji predstaviti i dozvati u svijest svoje
ideale koji su doSli u opasnost: »Ewig weibliches, memento mori, rad za ¢ovjecan-
stvo estetski osjecaj« li npr. trazi od kolege da prestane s erotskim govorom. Cesto
se u molitvi obraca Gospi, zaziva je ili si jednostavno predocava njezinu sliku. Pot-
pomognut milo$¢u koju je od Boga u molitvi trazio, uspio je iza¢i pobjednikom,
sviestan koliko je potrebno »krvave borbe da se ne potone u obi¢nom svijetu«.1?

1.4. Odgojna suodgovornost u viastitoj obitelji

Ivan je s osobitom njeZnosc¢u ljubio i Stovao svoje roditelje, svjestan kako je u
obitelji primio Zivot i temeljne Zivotne sigurnosti. Na odlasku u Opatiju pise: »Po-
ljubim se s mamom i tatom. Kako li je slatka ljubav roditeljska! Ljubav je snaznija

14 Usp. Ivan Merz, Ljubav i ¢istoca, str. 50.

15 Usp. Isto, str. 106.

16 Usp. Isto, str. 121-123.

17 Usp. Isto, str. 33.

18 Usp. Isto, str. 28-29. Naravno, u ovom kontekstu rije¢ ideologija nema danas$nje znacenje koje po-
drazumijeva zastupanje polovi¢ne istine kao da je cjelovita, nego jednostavno oznacava ideju ili
uvjerenje.

19 Isto, str. 64-65.
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od mrznje i straha.«2Y Kao sin bio je dobar prema roditeljima, premda nisu marili
za vjerske vrijednosti. Ve¢ u osmom razredu ozbiljno se pita: »Koja je duznost
vecéa, prema kolegama ili roditeljima? Drugo ja roditelje milijun puta viSe volim
nego kolege.«?! I prema tome Ivan stvara svoju odluku. Ali kad je u vojnoj akade-
miji njegova dusa trazila odgovor na pitanje koja je duznost veca, prema rodite-
ljima ili prema Bogu, on i na to pitanje odgovara i dosljedno provodi spoznatu
istinu. Uza svu ljubav prema roditeljima, Bog je na prvome mjestu. Uostalom,
samo tako do kraja moZe ljubiti i roditelje.

Jedna od velikih Ivanovih briga stoga je bio vjerski preporod roditelja, §to je
smatrao svojim sinovskim poslanjem i duznos¢u: »Najsretniji dan bi bio za mene,
kad bi mi majka i otac postali dobri krS¢ani, kad bi nasa porodica postala kato-
lickom porodicom; jer porodica je na zemlji najsvetija stvar. Molitvom ¢e se dati
mnogo toga uciniti. Kod oca dobro djeluju logicki dokazi... A kod majke ¢e moci
djelovati ljubav k meni.«?2

Tom recenicom Ivan je pogadao bit problema, ali i uspostavio tocnu dijagnozu.
Odgoj za njega nije bio jednosmjeran, nego je imao i povratnu reakciju, te je, svje-
stan znacCenja vjere, poticao roditelje na obracenje. Do kraja ostvarena obitelj tre-
bala je biti obitelj vjere, vodena i ozivljavana vjerskim vrijednostima i sadrzajima.
Doista, trud mu je urodio plodom i otac mu je nakon dvadeset i pet godina primio
sv. priCest, Sto Ce izazvati golemu radost: »Moje su molitve Srcu Isusovom
usliSane... Milost — nadnaravni moment — ga je obratio. JoS ostaje mama na bri-
zi! Srce Isusovo pomozi!«?3 Ivan je znao da je Zivot vjere pretpostavka i preduvjet
dubljeg i Zivotnijeg sjedinjenja u Bogu, tako da iz Pariza 21. 01. 1921. piSe ocu:
»Nadam se da ¢e ona Ljubav koja nas veZe, sada postati jo$ dubljom i veCom i da
¢emo nakon borbe $to je imamo biti u ovom Zivotu biti zdruZeni u Bogu.«** Merz
je nastojao svoju obitelj pribliziti idealu Bozje ljubavi, te piSe majci uocavajuci
kako obitelj mora ostvariti duhovni imperativ:

Ti me sili§, da priznam kako mi je sveta ljubav prema tati i Tebi. Ipak bih htio, da se
nase medusobno nastojanje ne upravlja samo na nase blagostanje, na nase zdravlje, ve¢
da mi obiteljski zivot promatramo kao sredstvo k jednom cilju: to znaci djelovati u
nasem krugu na cast Bozju i sreu naseg bliznjeg... osim veza naravne ljubavi, koji pri-
roda i zahvalnost uc¢vrscuju, mora biti uspostavljena i dusevna srodnost.

Merz stalno misli na maj¢in duSevni Zivot, koji je posljedica odgoja. Nada se da
¢e otac djelovati na njezinu duSu. Majka hoce da njezinu jedincu ovdje, na zemljj,
bude dobro i lijepo. A Ivan, plamteci Zarom bozanske ljubavi, nastoji svoju majku
i oca uzdi¢i do viSega glediSta, koje ovaj zemaljski Zivot smatra samo putem u
nebo. Ivanova Zrtva i molitva urodila je uspjehom i u njezinu slucaju, te se majka

20 Dragutin Kniewald, Ivan Merz — Zivot i djelovanje, Zagreb, 1932, str. 153.

21 Isto, str. 155.

22 Ivan Merz, Put k suncu, Zagreb, 1993, str. 25.

23 Isto, str. 40.

24 AIM, Pismo Ivana Merza, ocu Mavri Merzu iz Pariza s nadnevkom od 21. 1. 1921.
25 AIM, Pismo Ivana Merza, roditeljima iz Pariza s nadnevkom 20. X. 1921.

332



Obnov. zivot, 2011, 66, 3, 325-341 1. Bodrozi¢ i sur., Poimanje obitelji...

pred kraj Zivota obratila. Odnos sina i majke najbolje oslikava Zdenka Zanko na-
kon smrti Terezije Merz:

Ivan je usplamtio ognjen za bezbrojnim visinama, i takav zadivio, iznenadio, zapanjio i
majku... Ona je ostala ¢asom zbunjena pred svetackom veli¢inom sina... Ali malo po-
malo, molitva i milost Bozja djelovale su tako, te je i ona istina sve polako i malim ko-
racima posla za gigantskim stazama sina... Stoga je jo§ za njegova Zivota, a osobito iza
njegove smrti doZivjela preporod, preobrazenje, uskrsnuée duse po njemu. Tu i lezi
tajna njezine privlacnosti i miline: ta ona je prva ucenica naSega Ivana. To nije ponize-
nje za majku, da je vodi, ucii preporada sin svetac. U tom je naprotiv veli¢ina njezina i
zato je najvise poStujemo.

1.5. Marija kao uzor i pomocnica u odgoju

Blazena Djevica Marija imala je posve odredenu ulogu u Ivanovu Zzivotu.
Upravlja joj iskrene i dirljive molitve i zazive da ga ¢uva i §titi, da mu pomaze u
zivotu, da ga o¢uva od moralnog zla, da mu sacuva cistocu duse. Malo—pomalo ée
ideal Zene nadi potpuno ostvarenje u Mariji, u kojoj nalazi usredotocenje svega
uzviSenog. Vec u devetnaestoj godini Ivan se zavjetuje na Cisto¢u do zenidbe, po
svemu sudedi na blagdan BezgrjeSne.

Za njega je Marija savrSena Zena koja ujedinjuje tri bitne stvari: Ljepotu, Do-
brotu i Istinu, i kao takva treba biti ideal svake Zene kao kasnije jamstvo zdrave
obitelji:

Takav stav prema Blazenoj Djevici Mariji i iskrena poboznost koju je prema njoj poka-

zivao imala je nekog utjecaja na sve njegove prijatelje kao i na mladez s kojom se rodio.

Napose su djevojke znale to cijeniti jer je Ivan i svjesno kod njih budio osjecaj i ljubav
Erezrgla Gospi ¢ime ih je usmjeravao pravim zivotnim vrijednostima poziva Zene i maj-

c.

Marija je stoga zauzimala vaznu ulogu i u njegovoj Orlovskoj organizaciji. U
orlovstvu se osobito pazi na dobar primjer, a poglavito se Stuje presveta Bogoro-
dica. Svaki je orao vitez Marijin. Pred njegovom duSom uvijek lebdi drazesna slika
Majke Bozje, ovjencana Carom djevianstva. A iz toga izvire da orao u svakoj dje-
vici vidi sestru Gospinu.

2. Merzova skrb za obitelj

2.1. Drustvene okolnosti i stanje obitelji pocetkom 20. stoljeca

Kako bi se dobro razumjeli misao i djelovanje Ivana Merza glede obiteljskog i
bra¢nog Zivota, valja propitati i druStvene okolnosti njegova vremena te poteskocée
i izazove s kojima se suocavala obitelj u ondasnjem drustvu, punom negativnih
utjecaja. Ivan je ofima vjere razumijevao situaciju svoga doba i ¢esto je upozora-

26 Zdenka Zanko, Terezija Merz, u: Nedjelja, Zagreb, 16. lipnja 1935, br. 25, str. 2.
27 Bozidar Nagy, Tko je Ivan Merz, str. 41.
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vao na opasnosti koje su prijetile, od kojih je najpogubnija bila zaborav Boga, usli-
jed cega je ljudsko ponasanje bilo izoblic¢eno:

Pogledajmo oko sebe. Mnogi ljudi ne misle na Boga, Tvorca ovoga svijeta. Zivot mno-
gih ljudi protivi se zakonima Boga i Crkve. Obitelji propadaju zbog necudorednosti,
novinstvo je zlo, kazaliSta su Siritelji pokvarenosti, drzavnici u mnogoc¢emu loSe uprav-
ljaju. Ni $kole, ni moda, ni znanost, ni umjetnost, ni izlozi ni gospodarstvo nisu velikim
dijelom u skladu sa Bozjim zakonima. No od svih suvremenih zala jedno je izmedu
najvecih: zla novina i knjiga.28

Ivan vrlo dobro detektira mentalitet svoga svijeta. Glavni razlog, po njemu, §to
je suvremeno drustvo u tako ocajno loSem polozaju je to $to »Covjek sam sebe
smatra Bozanstvom, o zivomu Bogu ne vodi vise ra¢una«?®. Zadiruéi dublje, trazi
tocne uzroke takvih stavova u mentalitetu njegova vremena, za Sto drzi odgovor-
nim tri ideologije: 1) racionalizam (trazedi istinu, posve zaobilazi vjeru); 2) natu-
ralizam (filozofski sustav koji nijece istoc¢ni grijeh i proglasava ljudsku narav po
svojoj biti neiskvarenom); 3) liberalizam (krivo poimanje slobode).

Merz spominje otpad drustva od Boga te »medijske« i druge ¢imbenike pok-
varenosti (filmovi, moda, kult golotinje, alkoholizam, nesvetkovanje blagdana)
koji utjecu na oblikovanje, tj. deformiranje obiteljskog i bracnog Zivota, Cije su
posljedice visestruke:

»Ovi ¢imbenici dovode do drustvenih posljedica kao §to su: umorstva djece,
spolne bolesti, rastave braka, porast broja prostitutki, homoseksualaca (u Berlinu
ih je tada 30000)«.3Y Medutim, odgovornost se ne moZe prebacivati samo na
drustvo i na druge, nego Merz upozorava katolicke roditelje »na tolike nase mla-
di¢e koji se klatare po birtijama, psuju, zamecu kavge, koji Citaju sramotne novi-
ne«.3!

Premda roditelji misle da su za sve krive politicke prilike i da ¢e sve krenuti
nabolje kad se one poprave, Merz je znao da je to jednostrano promatranje stvar-
nosti s ciljem otklanjanja vlastite odgovornosti. Primjere razaranja ljudskog dosto-
janstva vidio je posebno dok je boravio na vojnoj akademiji u Be¢u. Nemoral je
bio tesko podnosljiv za Covjeka kao §to je bio Ivan, jer je bio svjestan da se smisao
covjeka time svodi na isti smisao kao u zivotinje, Cije prezivljavanje uvjetuju nago-
ni, dok su ¢ovjeku prirodeni volja i razum.32 Zakljucuje da takvi nemoralni vojnici
ne mogu osnovati kvalitetnu i zdravu obitelj, a posebno pogubni su bili alkohol i
blud.®

28 Ivan Merz. O suvremenim zabludama i losSem stanju danasnjega loSeg drustva. u: Orlovski vjesnik,
Zagreb, 15. 01. 1928, br. 1, str. 1.

29 Isto, str. 1.

30 Usp. Ivan Merz, Borba protiv suvremenog poganstva, u: Katolicki tjednik, Sarajevo 1928, br. 22, str.
2.

31 Ivan Merz, Katolickim roditeljima u: Nedjelja, Zagreb, 03. 05. 1925, god. IV, br. 18.

32 Ivan Merz, Ljubav i ¢istoca, str. 36: »Najvece zlo je nonsalansa (nemar). Da se iz svojih zala isko-
paju, ja bih ih tjerao da neumorno rade. Rad je potreban... ovdje postoji samo zlo! Ognjiste je ne-
morala i propasti Austrije.«

33 Isto, str. 42-43: »Da, C. i P. bijahu juéer kao Zivotinje pijani. Ostali bijahu u bludili$tu i pri¢ahu o
raznim tamos$njim Zivotinjama uzasne stvari (...) Danas mi donesose sliku jednoga gologa akade-
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Ivana muci velika moralna zabluda ljudi koji pokazuju veliko nepostivanje pre-
ma obiteljskoj zajednici i smanjuju njezinu ulogu i vrijednost, zaboravljajuéi kako
je samo zdrava obitelj temelj europske buduénosti: »O braku i materinstvu tu
nema govora, tu postoji samo tzv. optimisti¢ki nazor zivota, razumijevanje i ljepota
zivota i kao najveéi izrazaj ti izljevi ljubavi.«3* Takvo se uZzivanje protivi Bozjem
naumu stvaranja obitelji u svrhu radanja djece:

Ne znaju jadnici da su upravo robovi krivoga i protunaravnog shvacéanja o ljudskom
tijelu. Mjesto da se drZe prirodnoga zakona, koji je ljudima dan poradi buducega dje-
teta, namjesto da snagu toga zakona svedu na kolotecinu poretka, kako to Bog hoée —
u krs¢anskom, po Crkvi posveéenom braku — oni na $tetu cjelokupnom covjecanstvu,
na Stetu onih divnih dusa, koje dobri Bog prema zamisli svojoj hoée da stvori, rasiplju
svoju snagu.3 5

Merz se ne zaustavlja na analizi druStva i uo€avanju problema, nego trazi rjese-
nje, kao i uvijek, u okrilju Crkve, za koju s optimizmom drzi da moZze preporodite-
ljski i prosvjetiteljski djelovati na drustvo i pojedince s ciljem odgoja dobrih obite-
1ji.36 Za obnovu drustva, obitelji i braka Merz naglasava vaznost udruzivanja om-
ladine u Katolicku akciju. Rad s mladima rad je za buduénost, te stoga prati rad i
izvjestava o uspjehu omladine udruzene u Katoli¢ku akciju u Njemackoj, Belgiji,
Spanjolskoj, Nizozemskoj (uspjeli podiéi vlastitu radiostanicu koja parira bezo-
braznim radioemisijama drugih postaja), Belgiji, Italiji i drugim zemljama Europe.
Cijeli svoj plan i program rada s mladima on ¢e ostvarivati u Hrvatskom orlovskom
savezu, kojemu ¢e biti gorljivi pobornik.

2.2. Zagovornik ispravne obiteljske politike

Njegova nastojanja za obnovom cjelokupnog drustva polaze od uvjerenja da je
»obitelj prva stanica naravnog ljudskog poretka, ona je bila prije naroda i prije
drzave i zato ima viSe prava negoli narod i drzava«3’. Cilj mu je da omladina u
Orlovskoj organizaciji u¢i kako je krS¢anska obitelj prva i glavna stanica svakoga
drustvenog poretka i da je »prvi i glavni uvjet narodne srece Cestita krS¢anska
obitelj«33, a nije moguée osnovati ¢estitu obitelj ako se omladina ne odgaja »u
svetoj ljubavi prema biseru ¢istoce, u Stovanju roditeljske vlasti i u samozataji. Te
su obiteljske krijeposti temelj druStvenog poretka; a u tim se krijepostima vjezbaju
OrlOVi.«39

micara, koju je imala neka kelnerica. Razderao sam je. NazvaSe me popom. Nocas su Cetiri akade-
micara slavila s bludnicama orgije. Prvi je lezao Sest mjeseci zbog teske spolne bolesti u bolnici (...)
Samo fakta nabrajam. Konsekvencije vise ne vu¢em. Europa ili bludnica...«

34 Isto, str. 50.
35 Ivan Merz, Ti i ona, Knjiznica Novi zZivot, svezak 1, Zagreb 1926, str. 21.

36 Usp. Ivan Merz, Katolicka tragedija, u: Hrvatska prosvjeta, Zagreb, 25. 07. 1921, god. VIIL, br. 9-10,
str. 280.

37 Ivan Merz, Vjerski odgoj omladine, u: Nedjelja, Zagreb, 17. 07. 1938, br. 29, str. 2-3.
38 Ivan Merz, Katolickim roditeljima, u: Nedjelja, Zagreb, 03. 05. 1925, god. IV, br. 18.
39 Isto.
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Duboko svjestan duhovnog i moralnog pustoSenja, Merz je smatrao da je pri-
marna temeljita duhovna obnova, moralna i odgojna preobrazba. Bitni dio te
preobrazbe je odgoj za obiteljski i drustveni zivot. Znajuci da o sustavnosti i ucin-
kovitosti odgajanja ovisi snaga obiteljskih zajednica, a o njima gospodarski,
drustveni i kulturni napredak hrvatskog naroda, ¢esto je pozivao na odgovornost
sve one koji trebaju biti podrska obiteljima, od roditelja do svecenika, od ucitelja
do drustvene vlasti, kako bi obitelji postale prava vrela zivota i ljubavi.

Iz pisma prijatelju dr. Matiji Belicu, upuéenom 1924. njemu i njegovoj supruzi,
jasno se vidi Ivanovo shvacanje i visoko postivanje kr$¢anske obitelji:

Od svega lijepog Sto sam vidio u BDakovu moram Vam priznati da mi se ipak VaSa obite-
]j najbolje svidjela; vidio sam konkretno pred sobom jednu kr$¢ansku obitelj i mogao
sam shvatiti posve zorno nauku sv. Crkve o zamasitom znacenju porodice, o prioritetu
porodice nad druStvenom vlas$éu, drzavnom, o pravu roditelja na kr§¢anski odgoj u Skoli
— napokon o svemu onom §to se nadovezuje na ovu prvu stanicu naravnog drustva,
uredenog prema uzoru odnosa izmedu Krista i njegove svete Crkve..*

Dostojanstvo obitelji, prema Merzu, ne brani se samo politickim parolama,
nego kr$¢anskim zivljenjem i provodenjem dosljedne politike utemeljene na
kr§éanskim vrijednostima: »Uzalud ¢emo vikati Zivjela Hrvatska, uzalud ¢emo se
nadmetati u rodoljubivim praznim frazama i hvastati se rodoljubnom politikom,
ako na$a politika ne bude kr$¢anska. Svaka pak kri¢anska politika mora iéi za tim
da dobijemo Sto vise krS¢anskih obitelji, u kojima ¢e bra¢ni drugovi Zivjeti u neraz-
druzivoj vjernosti sve do smrti«.4!

Treba se pritom ugledati u Svetu obitelj, alegoriju socijalnog preporoda, teziti
jednakosti muskarca i Zene, pozitivnim drustvenim promjenama kao §to je teZila
Sveta obitelj (Majka Bozja, mali Isus i sv. Josip.) Bozanska obitelj — nije li ona
alegorija socijalnog preporoda u kr§¢anstvu i oslobodenja zene (Marija), djeteta
(Isus) i radnika (Josip)? Ujedno naglasava vaznost jednakosti Zena, djece i radni-
ka, koji su kroz povijest bili najéesée, ako ne i u pravilu, potlaceni i obespravljeni.*2

Hrvatski orlovski savez je pod Ivanovim vodstvom odgajao hrvatsku mladez
tjelesno, intelektualno, moralno i vjerski, stvarajuéi prave Kristove vitezove koji
posvuda javno ispovijedaju katolicka nacela i pomazu Crkvi da se ucvrS€uje i Siri
u hrvatskom narodu. Svaki orao, svaka orlica postaje druStvenim apostolom; u ci-
jelo ljudsko drustvo, u obitelji, medu pojedince i u sve ljudske ustanove unosi
krS¢anski nauk. U taj socijalni apostolat spada i »poduka kako ¢e se u ekonomski
Zivot unijeti kr§¢anski nauk«.43 Ideja orlovstva je bila odgojiti elitu svjesnih kato-
lika koji ée biti preporoditelji svoje okoline.

»Glavna i bitna zadaca orlovstva jest kr§¢anski odgoj omladine i to takav odgoj
da ta omladina bude sposobna sluZiti se najsuvremenijim sredstvima katolickog

40 Pismo obitelji Beli¢, 1924, objavljeno u knjizi B. Nagy, Borac s bijelih planina Ivan Merz, FT1, Za-
greb, str. 266-267.

41 Ivan Merz, Ti i ona, str. 70.

42 Usp. Ivan Merz, Plamen za visinama, FTI, Zagreb, 1999, str. 61.

43 Ivan Merz, Vjera i gospodarstvo, u: Orlovska straza, Zagreb, 01. 07. 1927, br. 7-8, str. 226-227.
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apostolata, da zna S§iriti katolicki tisak i prirediti poStenu krs¢ansku zabavu, da zna
upozoriti na svu bestidnost sramotnih izloga.«%*

Iako orlovstvo Zeli osposobiti vode za katolicko-ekonomsko—socijalnu akciju,
ono ispred sebe ima uvijek potrebe obitelji, te je stajalista »da su djeca vlasnistvo
roditelja. A orlovska organizacija samo zeli nadopuniti taj obiteljski odgoj. I jer
odgoj u obitelji mora biti katoli¢ki odgoj, odgoj je u Orlu katolicki.«*

2.3. Borac za dostojanstvo Zene

Velik dio svojih nastojanja Merz je posvetio problemu Zene u drustvu. Jos od
mladih dana uvidao je koliko je uvelike degradirana i podcinjena muskarcu, ili
bolje receno muskim strastima i nemoralu, $to je bilo vrijedanje njezina dostojan-
stva i pretpostavka raspada obitelji. PonaSanje muskaraca prema zZenama kao da
su niZa bi¢a i samo simboli strasti osudivao je sa svom ozbiljnoS¢u, svjestan potrebe
da Zena bude istinski poStovana:

Jedan od najtocnijih kriterija za prosudivanje ¢udoredne razine jednoga razdoblja jest
kako se Zena postuje u doticnom narodu. Znamo da se ona u prijasnjim vjekovima ci-
jenila i knjiZzevnici su sanjali o idealima i ¢istim ljepoticama — omladina je mastala o
neznanoj i ¢arobnoj — a danas je ideal drustva i mladezi gola Zena sa kino platna koja
nije ni sestra, ni majka, ni Covjek. 6

Bitna znacajka Ivanova apostolata je tako borba za dostojanstvo zene preko
Saveza hrvatskih orlica, te su ga Zene i djevojke zbog toga prozvale »vitezom Zen-
ske Casti«. Marica Stankovi¢ upravo taj naziv odabire za naslov serije svojih ¢lana-
ka koje je objavila u ¢asopisu Za vjeru i dom prilikom desete obljetnice njegove
smrti, te svjedoceci veli:

Za njega je Zena nesto veliko i uzviSeno. Ona mu je kopija njegove ljubljene majke; jo$
viSe ona mu je sestra Djevice iz Lurda, koju Ce cijeloga zivota ljubiti zarom sredovje¢nih
mistika. Upravo zato vrijeda ga ne samo nabacivanje na Zensku ¢asti i dostojanstvo ve¢
ga duboko vrijeda lakoumno ponaSanje onoga Zenskog svijeta koji zaboravlja kakovu
vrednotu nosi u sebi... A to samo za to, jer je jasno vidio $to znaci u zivotu obitelji i
naroda ‘(‘170bra Zena, a kako utjecaj zle Zene ostavlja nezdrave tragove i razara obitelji i
narode.

Borba za dostojanstvo Zene posebno je dolazila do izrazaja u Ivanovim reagira-
njima u podrucju mode, necednog odijevanja, plesa i ostalih stranputica ondas-
njega »suvremenog« zZivota, emu je posvetio mnoge stranice svojih spisa. No
Merzova borba za Cast i dostojanstvo Zene nije se ograni¢ila samo na ovaj negati-
van vid oéuvanja zenskog dostojanstva nego ide dalje i dublje. Zeli zenu oduseviti

44 Tvan Merz, Orlovstvo nije nikakva novotarija, u: Katolicki tjednik, Sarajevo, 30. 09. 1928, god. IV,
br. 40, str. 5.

45 Ivan Merz; Katolickim roditeljima, u: Nedjelja, Zagreb, 03. 05. 1925, god. IV, br. 18, str. 1.

46 Ivan Merz, Smjernice za obnovu krsé¢anskih cudorednih obicaja, u: Katolicki tjednik, Sarajevo, 1928,
br. 14, str. 2-3.

47 Marica Stankovi¢, Vitez Zenske casti, u: Za vjeru i dom, Zagreb, 1938, br. 7-9, str. 139.
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i potom je potpuno ukljuciti u apostolat te isti¢e njezinu veliku mogucu ulogu u
apostolskoj djelatnosti. O tome govori na mnogim mjestima, a sustavno je svoje
misli iznio u knjizici Junacki Zivot sv. Ivane od Arka. Njome je ovu francusku na-
cionalnu sveticu predlozio za zastitnicu i uzor Orlicke organizacije. Na primjeru
sv. Ivane Merz iznosi tri vrste javnog apostolata orlice: ¢udoredni, vjerski i poli-
ti¢ki. On isti¢e da krS¢anstvo osposobljava Zenu za herojska djela ljubavi, a Crkva
omogucuje procvat njezinih potencijalnih sposobnosti. Cilj svake orlice je u svom
narodu i obitelji postati apostolica Kristova kraljevstva: »A jer se poziv Zene vrsi
u glavnom u obitelji, Orlica ¢e uzornim vrSenjem svojih kuénih duznosti biti na
ugled svima i tako primjerom pokazati da je obitelj temeljna stanica u narodnom
zivotu i da su oni narodi zdravi, u kojima se dobro odgajaju djeca, koji jednom
rije¢ju imaju zdrave obitelji.«*8

Merz se bavio i ostalim problemima Zene u suvremenom drustvu i nastojao je
dati nacela i smjernice djevojkama koje su bile organizirane u Orlovstvu, ne uda-
ljavajudi se od crkvenog nauka. U to vrijeme je bilo aktualno pitanje Zenskog prava
glasa, na $to se takoder osvrnuo, drzedi se jasnog i gotovo revolucionarnog stava
za ono vrijeme, pun povjerenja prema osjecaju Zena za istinske vrijednosti: »Su-
vremeno iskustvo je pokazalo da je Zena povoljno djelovala u zemljama gdje je
imala utjecaj na zakonodavstvo i to poglavito na zakone o zdravstvu, o uvjetima
rada, o uredenju placa, o zastiti djece i o pobijanju alkoholizma.«*’ Merz smatra
da zensko pravo glasa koristi opéem dobru i odbacuje mnogo odlu¢nije od muska-
raca sve $to ugrozava domace ognjiste. Ako se zeni dade pravo glasa, ona zastupa
interese obitelji.

2.4. Odlike zarucnice i majke

Merz je smatrao da se katolickim djevojkama iskazuje najveca Cast i poStovanje
ako se u njima promatra zarucnice i majke:

Plemeniti mladi¢ po¢ima da osjeca u stanovitim godinama svoga zivota neku osam-
ljenost. U njemu se budi teznja za druzicom, koja ¢e svojim blagim, dobrim, vedrim
bicem uljepsati njegov zivot. Ona ¢e ga razumjeti, zanimat ¢e se za sve, za $to i on,
poduprt ¢e ga u radu i tjesiti u teskim asovima zivota. Ona ¢e postati kraljicom njegova
doma, u kojem ¢e on rado boraviti. Rad ¢e mu biti laksi, jer ¢e znati da radi za ljubljenu
zenu kod koje se nakon teskog rada oporavlja.5 0

Prema Merzu mladi¢ treba traziti samo poStenu bogoljubnu Zenu i Stedljivu
djevojku koja se razumije u gospodarstvo i gleda na red i ¢istoéu. Zena mora biti
srce obitelji, a to srce mora biti ponizno i pobozno: »Bez prave poboZnosti Zene
niti e muZ, niti njegova djeca biti sretni. Svaku porodicu snadu brige, trpljenja,
nesrece. Jedino se pobozna duSa moZe da snade u svim tim poteSkocama i nece
smalaksati pod bremenom Zivota.«>! Rado stoga isti¢e da je najveée dobrocinstvo

48 TIvan Merz, Zena Katolicke akcije, u: Za vjeru i dom, Zagreb, 1928, br. 6, str. 16.
49 1Ivan Merz, Zena i politika, u: Za vjeru i dom, Zagreb 1925, br. 2, str. 22-24.

50 Ivan Merz, Tiiona, str. 41.

51 Isto, str. 60.
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$to ga Bog po prirodi ¢ovjeku moze dati dobra majka. I najsiromasniji covjek je
sretan ako mu je Bog dao dobru kr$¢ansku majku. Covjek se u najtezim trenucima
Zivota sjeca svoje majke Cak i onda kad je mrtva. Uspomena na dobru krs¢ansku
majku moze covjeka spasiti i vratiti na stazu vjere ako je mozda zalutao i posrnuo.

2.5. Uloga muskarca u obitelji

No da bi Zena mogla biti Zena i da bi mogla ostvariti poslanje supruge i majke,
potrebno je da i muskarci budu svjesni svoje odgovornosti i poziva. »Da, to najvise
jednu Zzenu osvoji kad je uvjerena da muzu nije stvar i da bi je umio voditi.«>2 Muz
je glava obitelji i brine za egzistenciju. On ima ulogu zaStitnika obitelji. Svoju lju-
bav prema domacem ognjiStu najbolje pokazuje poStujuéi i njegujuci obiteljski
zZivot. Kao glava obitelji treba davati lijep primjer ljubavi i nikada ne Zalostiti svoje
ukucane rasipno$cu, pijancevanjem, no¢nim izbivanjem i necistim zivotom. Svo-
jim radom treba pospjeSiti napredak svoje kuce i posjeda. Iznad svega treba dubo-
ko postivati i ljubiti svoju Zenu, a djecu odgajati u posluhu i strahu Bozjem. Tre-
baju ga krasiti bogoljubnost i domoljubnost te nadasve krs¢anska ljubav i milosrde
prema svima §to trpe oskudicu.

Zakljucak

Merz, kojemu je »katoli¢ka vjera bila zvanje«, shvacao ju je i kao sustav duhov-
nih vrijednosti kojima se hrani obitelj i koja svakoj obitelji postaje zvanje. Vjera je
vrelo ¢udorednog zakona koji otvara Covjeku neizmjerni put prema vjecnosti, te
Merz naglaSava njezinu veliku vaznost, kako za pojedinca tako i u krugu obitelji.
Cvrsta povezanost obitelji s Katolickom crkvom povezuje kri¢ansku obitelj s Bo-
gom i odvraca od iskrivljene slike ljubavi i braka koju sa sobom nosi moderno
drustvo. Kako je i sam po vjeri iSao putem savrSenosti, poticao je pojedince i obite-
lji da iz dana u dan njome otvaraju vidike, postaju nesebic¢ni ljudi, snazni u borbi
sa zlim. Tako obitelj ne ostaje zatvorena sama u sebi, nego otvorena prema bliz-
njemu, Crkvi i Bogu i njegovu kraljevstvu na zemlji. Zivotom po evandeoskim vri-
jednostima izgraduje se ljubav izmedu muZa i Zene, a njihova ljubav prema djeci
otvara prema nadnaravnoj ljubavi. Iz svega recenog je razvidno kako katolicka
obitelj, prema Merzu, oplemenjena apostolskim radom evangelizatora, treba biti
Zariste apostolata ne samo u svojim granicama nego i izvan doma.

Premda o obitelji nije napisao sustavnih teoloskih traktata, pa tako i nema raz-
vijen cjeloviti sustav teoloSke misli o njoj, niti pak zahvaca cjelovitu problematiku
Zivota u obitelji, Ivan Merz se ipak svojim Zivotnim stavovima, vjernoS¢u nauku
Katolicke crkve i zauzimanjem za obitelj pokazao kao prorok svoga vremena. 1z
tolikih ulomaka Zivota i pisane ostavstine ipak se mogao izraditi mozaik nauka o
obitelji, ¢ija poruka ni danas ne gubi na aktualnosti i sadrZajnosti. U suvremenom

52 Ivan Merz, Ljubav i ¢istoca, str. 130.
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svijetu u kojemu eros i eroti¢nost postaju dominantni elementi u odnosu muskarac
— Zena, ostvarivi iskljucivo u okvirima tijela i tjelesnosti, Merz je ostavio primjer
kako autenti¢na kr§¢anska ljubav (agape), dana od Boga snagom Duha Svetoga,
treba odigrati presudnu ulogu u odgoju mladih ljudi za obiteljski zivot i vrijedno-
sti. Potvrdu za to dalo je i crkveno uciteljstvo, a na osobit nacin papa Benedikt XVI
svojom enciklikom Deus caritas est, koji je ukazao na radikalnu novost koju je
krS¢anstvo unijelo u svijet poimanjem zrele i zdrave ljubavi, Zivljene na nacin su-
kladan Bozjoj volji i njegovu nauku. Nadalje, dok suvremena obitelj teZi tome da
djeci ponudi viestruki i raznoliki odgoj, pocevsi od umjetnickih do Sportskih di-
menzija, Merz ukazuje kako niSta od toga nije dostatno i ne moZze nadomjestiti
vjerski odgoj. Tek odgajajuci za duhovne vrijednosti, obitelj ispunjava svoj cilj i
ostvaruje smisao postojanja. Osim toga, Merzovo inzistiranje da se cijelo drustvo
uklju¢i u zaStitu obitelji ispravnom obiteljskom politikom, kao na primjer
podupiranjem kr$¢anskih vrijednosti ili davanjem prava glasa Zeni, vrlo je napred-
no i aktualno i danas. S tim u vezi moZe se usporediti intervente blazenoga Ivana
Pavla II kao i Benedikta XVI, koji neumorno ponavljaju druStvenim i polit¢kim
¢elnicima kako imaju zadacu skrbiti za dobrobit obitelji kao temeljne zajednice
ljudskoga drusStva, ¢im se najbolje skrbi za drustvo u cjelini. Kako se moglo vidjeti,
Merz nije niSta manje suvremen ni onda kad se zalaZe za ostvarenje prava Zene i
za promicanje njezina dostojanstva, $to je jedna od Cestih i goru¢ih tema moder-
nog drustva. Pokazujuéi odgovorno kako Zena svoje pravo i dostojanstvo ostvaruje
onda kad se ostvaruje pred Bogom kao Zena i majka, kao apostolica i nositeljica
bozanskih vrednota zivota, Merz ukazuje kako bi promicanje svakoga drukcijeg
»dostojanstva« samo bilo na njezinu Stetu.

Merz je takoder kroz svoju mladenacku borbu ostavio svjedoCanstvo kako
krS¢ansko poimanje obitelji ne bjezi od tijela, jer kr§¢nastvo je utjelovljeno u svijet
i ljudski zivot, nego se dogada u tijelu, s time da u njemu treba Zivjeti prema zako-
nima Duha. Iz dana u dan povecani broj rastava braka u suvremenom drustvu go-
vori o tome kako se obitelj ne moZe dugoro¢no graditi na eroticnome i tjelesnome,
nego eroti¢no i tjelesno treba biti podlozeno i vodeno snagom vjere i BoZje ljubavi,
kako je osjetio i blazeni Merz, ¢ime je potvrdio neprolaznu vrijednost svoga svje-
docanstva i zivotnih stavova u kojima je sazreo pred Bogom. Njegov primjer i
zauzimanje za obitelj mogu postati ljekoviti i danas, kao $to je njegovo »orlovsko«
djelovanje bilo tada dragocjeno i spasonosno hrvatskoj katolickoj mladezi okup-
ljenoj oko njegova uzviSenog lika.
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The Concept of the Family in the Thought of Ivan Merz

*
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Ivan BodroZi¢ , Zorica Situm
Summary

In this two—part article the authors examine Ivan Merz’s attitude toward the family
and family values. In the first section they point out the crucial moments in Merz’s
personal experience of the family, his family upbringing and pro—family education.
With this as a frame of reference they present the upbringing received from his parents
in Banja Luka as experienced in his boyhood and youth. This is followed by an analy-
sis of his falling in love for the first time and his understanding and experience of ma-
ture love. They then demonstrate how he influenced his own parents by educating
them in the faith and urging them toward conversion. Finally, the authors do not fail
to note that Ivan Merz’s ideal as well as his help in educating for family values was the
Blessed Virgin Mary. In the second section of the article the authors examine Merz’s
activities for the good of the family on the level of Orlovstvo, the lay organization of
which he was head. Of interest primarily is Merz’s analysis of the social environment
and situation in the family at the start of the twentieth century wherein he points out
a great number of destructive factors. The authors demonstrate how Merz becomes the
patron of the family and family rights and values, that is to say, an advocate for a
sound family social policy in precisely this sort of society. Also, he seems to be a cham-
pion of women’s dignity who insists in a special way on the attributes of the fiancée
and mother and does forget to speak of the proper role of the man in the family.
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