Josip Planinié, (S)to je metafizika. Meta-
fizicki eseji, SveuciliSte Josipa Jurja
Strossmayera u Osijeku, Odjel za fiziku,
Osijek, 2010, 158 str.

Knjiga prof. dr. sc. Josipa Planini¢a
»(S)to je metafizika«. Metafizicki eseji,
u Nakladi Sveucilista Josip Juraj Stros-
smayer u Osijeku, iziSla je u svibnju
prosle godine (2010) uz suglasnost Sena-
ta SveuciliSta. Knjiga sadrzi predgovor
autora, hrvatski haiku (i na engleskom)
te podnaslov: »Metafizika = Fizika —
Artimetika + Filozofija + Poezija«, koji
obuhvaca: »Nagovor na filozofiju«: »Bi-
tak i bi¢e«; »Kako ljubav nadilazi filozo-
fiju«. U samom naslovu i podnaslovu ja-
sno je naznaceno o ¢emu je u knjizi rijec.
Rijec je o naravnoj i nadnaravnoj zbilji,
njezinu pokazivanju i moguénosti njezi-
ne spoznaje; o trazenju prvih uzroka, o
Bogu, o onomu $to pripada svim bi¢ima,
o Bitku.

Knjiga sadrzi sedam metafizi¢kih
eseja. Svaki esej ima ideju vodilju,
sazetak, uvod, povijesni pregled, zak-
ljucak i sazetak na engleskom jeziku.

Prvi je esej »O metafizici uvodnox, s
idejom vodiljom: »Bitak se moze nadi,
moze se iskazati i misliti samo pjevanjem
i miSljenjem (prema Martinu Heidegge-
ru).« U uvodu autor upucuje na Descar-
tesovo poimanje filozofije, izrazeno sli-
kovito poput stabla ¢iji su korijeni meta-
fizika, deblo fizika, a grane znanosti.
Napominje da se danas metafizika sma-
tra granom filozofije i da se dijeli na on-
tologiju i kozmologiju, koje ispituju pri-
rodu bitka i svijeta. U povijesti flozofije
autor na prvom mjestu spominje Parme-
nida i svrstava ga medu prve filozofe me-
tafizike (sve je jedno — all is one); zatim
Platona i Aristotela koji su »oci metafi-
zike«; Tomu Akvinskoga koji je nastojao
izgraditi filozofski sustav i u nj integrira-
rati kr§¢anski nauk s elementima aristo-
telizma, isticuci da je po Tomi duh bitak,
a bitak duh, te da je za Tomu, kao i za
Aristotela, metafizika znanost o bicu
kao bicu, da prvi objekt metafizike, Bog,
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premasuje shvacanje ljudskoga uma te
da vizija Boga nije dohvatljiva u ovom
zivotu. Napominje da Toma u knjizi
Summa theologiae predlaze pet putova
za dokaz Bozje opstojnosti. Potom se
osvrée na J. Dunsa Skota, za kojeg je me-
tafizika znanost o bi¢u kao takvom; na to
da se pojam bi¢a ne moze svesti na druge
pojmove, da se bice ne moze definirati i
da je univokalno (jednoznacno) s obzi-
rom na Boga i stvorenja, da Bog nije uk-
ljuen u materijalne stvari i da nije ob-
jekt metafizicke znanosti, premda je me-
tafizika znanost o bitku, a Bog je prvo
bice; da Bog nije prvi objekt metafizike
nego teologije te da se do istine o Bogu
dolazi a posteriori. Autor spominje i F.
Bacona, kao predstavnika humanizma,
prema kojemu metafiziku kao dio pri-
rodne filozofije treba razlikovati od prve
filozofije i prirodne teologije.

U modernoj i suvremenoj filozofiji
autor se ograni¢io na nekoliko znacajnih
filozofa koji su se bavili metafizikom. Na
prvom mjestu je René Descartes, otac
moderne filozofije, filozof, matematicar
i analiti¢ar, koji u spoznaji empirijske i
metampirijske stvarnosti primjenjuje
»metodu sumnje« koja ¢e ga dovesti do
jasne i razgovijetne spoznaje. Autor se
osvrée na Descartesova metafizicka raz-
misljanja, a da ne navodi njegova djela.
Descartes sumnja u sve, osim u sebe sa-
mog koji misli i sumnja (str. 25). Gott-
fried Leibniz, matematicar, filozof, di-
plomat i univerzalni genij, ima svoje
znacajno mjesto u Planini¢evu poimanju
metafizike. Svraéa pozornost na dva
Leibnizova djela: Monadologiju i Teodi-
ceju, koja su vrlo vazna za poimanje svi-
jeta i supstancijskih oblika bi¢a (mona-
da) te za objasnjenje nesavrSenosti svije-
ta unatoC njegovu savrSenom Stvoritelju
(str. 26). George Berkeley, britanski fi-
lozof, empirist i fenomenalist ima ta-
koder znacajno mjesto u Planinicevu
poimanju metafizike. Naime pozivajuci
se na Coplestona, prema Berkeleyju po-
stoje dva elementa uzro¢nog poretka:
empirijski i metafizicki, a »cijeli sustav



prirode je sustav znakova, s vidljivim
bozanskim jezikom, koji govori nasemu
razumu o Bogu. Bog proizvodi sve zna-
kove i stalno je aktivan te govori o du-
hovnoj svrsi kroz znakove.« (Str. 28-29)

Medu filozofima koji se kriticki od-
nose prema metafizici, Planini¢ smatra
nezaobilaznim I. Kanta, glavnog pred-
stavnika njemackoga klasi¢nog idealiz-
ma, koji drZi upitnom metafizicku spoz-
naju o Bozjoj opstojnosti. Planini¢ navo-
di glavne probleme Kantove metafizike:
Bog, sloboda i besmrtnost. Za Kanta su to
postulati uma. »Dok razum stvara poj-
move, um proizvodi ideje, a to su tri
glavne ideje: kozmos, dusa i Bog. Na pla-
nu kozmosa ili prirode um se zaplie u
antinomije, u takve sudove gdje su teza i
antiteza podjednako vazece, pa se ne
moze odluditi koja je od njih istinita.«
(Str. 30-34).

U poimanju metafizike Planini¢ naj-
vi§e pozornosti posvecuje Martinu Hei-
deggeru, posebice njegovu djelu Bitak i
vrijeme (Sein und Zeit), u kojem se Hei-
degger bavi bitkom i njegovim smislom,
smislom ljudske egzistencije u kojoj se
otkriva bitak i stoga zavrjeduje pozor-
nost i brigu jer o njemu ovisi svaki tu—bi-
tak, sve $to postoji, sve §to jest (str. 36).
Sam bitak ostaje skriven unato¢ po-
kazivanju u bi¢ima. J. Planini¢ podsjeéa
da je ve¢ Parmenid znao »da je bitak
misljenje, a misljenje bitak, i zato ostaje
nenadmasenom istinom za Citavu europ-
sku filozofiju. Bitak ili teoloski receno
— Bog, nije jedno od bica, kako to hoce
Heidegger, nego je bitak bica sam, je-
dan, vjecan i neogaranicen, apsolutan.
On je biée po sebi, ens a se, i ne moze
nikada ne biti, jer nuzno jest.« (Str. 36—
37) Prema J. Planinicu, »u temeljima on-
tologije lezi identitet Boga i bitka, i time
je prevladan svaki nihilizam, kao i pan-
teizam. Tako se premoscuje jaz izmedu
bitka i Boga.« (Str. 37) Pitanje »Sto je
metafizika?« za J. Planini¢a ipak ostaje
pitanjem. »Metafizika je povijest istine o
bi¢u. Ona kazuje $to je bice, ukoliko do-
vodi do bi¢evitosti bica.« (Str. 37) Meta-

fizika najviSe dolazi do izraZaja u pro-
miSljanju razlike izmedu bitka i bica.
Ona je ujedno ontologija i teologija,
nauka o bi¢u kao takvom: onto-teo—logia
(str. 38).

Oslanjaju¢i se na misljenja vrsnih
poznavatelja Heideggerove filozofije, J.
Planini¢ zakljucuje: »Po Heideggeru,
znanost se treba zadovoljiti time da
bude znanost; ona ne treba ni pokusava-
ti donositi iskaze o0 onom §to ne moZe ni
verificirati ni falsificirati, bilo logicki bilo
empirijski. Neka poslusa Wittgensteina i
neka $uti o onome o ¢emu ne moze go-
voriti, pogotovo ne jasno, i neka ne tvrdi
da ono o ¢emu ne moZe govoriti ne po-
stoji. (...) Metafizika je ovladala bitkom
pretvorivsi ga u bice, teologija je ovlada-
la Bogom pretvorivsi ga u covjekovu mi-
saonu tvorevinu, u njegovu sliku. (...)
Samo prolaskom kroz bitak, samo u ob-
zoru bitka otvara se prilaz k Bogu. Ako
¢ovjek naime ne razmislja dovoljno ozbi-
ljno §to je bitak, Sto je ono §to jest, onda
nece moci dovoljno izvorno razmisljati
ni i onom $to ili tko bi mogao biti Bog,
pa ¢e ga zamjenjivati mnogocime, osobi-
to svojim umisljajima koje ¢e nazivati
Bogom, §to se u povijesti filozofije i teo-
logije vrlo cesto dogadalo (Kordié,
2008)« (str. 39).

J. Planini¢ je ne samo kozmolog i fi-
lozof ve¢ i pjesnik koji razvija posebnu
vrstu pjesniStva, svoj Hrvatski haiku.
Narocito se osvrée na Heideggerovo pje-
snistvo, ¢ijem se misljenju nerijetko pri-
govara da mu filozofija zavrSava u neob-
veznosti pjesniStva (str. 40). Uvelike ci-
jeni Heideggerovo miSljenje o pje-
sniStvu, prema kojemu »pjesnik u svom
pjesnistvu, u umjetnosti kao takvoj, za
opjevavanje nalazi upravo ono §to je bit-
no. A to bitno nikad se ne moze susresti
i naci kao neko stvarno bice unutar ono-
ga stvarnoga, ono bitno nikad nije stvar
koju bi se moglo opredmedivati, objekti-
virati s razine subjekta. Pjevanje je za
njega uvijek kazujuce nalazenje bitka,
jer samo pjesnicko kazivanje dodir je
bitka, a ne dodir bi¢a i predmeta.« (Str.
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40). Umjesto zakljucka prvog eseja, J.
Planini¢ donosi neka novija misljenja o
metafizici suvremenih autora (Samuela
Alexandera, Benjamina Kidda, Branka
Bosnjaka, Josipa Stadlera, Vladimira Fi-
lipovi¢a, Jacquesa Maritaina, Henri
Bergsona, Marijana Cipre i dr.).

Drugi je esej autor naslovio »Kozmo-
lo8ki argument, s idejom vodiljom: »Fi-
zika se bavi bi¢em u kretanju, metafizika
s prvim i nepokretnim bi¢em, matemati-
ka pak odvojenim bi¢em brojeva. (Co-
pleston, 1994)« Ovdje je nuzno svratiti
pozornost na smisao i znacenje rijeci
»nepokretno biée«, odnosno »nepokret-
ni pokretac«, koje ne izri¢u pravi smisao
i znacenje jer se odnose na prvotnog i ni
od koga pokrenutog pokretaca, koji sve
pokrece, na §to je Tomislav Vukovic, po-
taknut knjigom J. Planini¢a »(S)to je
metafizika?«, dobronamjerno, s razlo-
gom i opravdano upozorio u svom ¢lan-
ku »Izbacimo konac¢no nepokretnog po-
kretaa« u Glasu Koncila (br. 8, 2011,
str. 31). U sazetku autor naglaSava da je
u ovoj studiji rije¢ o dokazima za Bozju
opstojnost, koje se ¢esto oznacuje koz-
moloskima, primjerice u Tome Akvin-
skoga i Aristotela, koji razmiSljaju o
uzrocnosti, gibanju nebeskih tijela i o
Nepokrenutom prvom pokretacu, te u
Kanta prema kojem se na planu kozmo-
sa um zapli¢e u antinomije, u takve su-
dove gdje su teza i antiteza podjednako
vazece. U kozmoloskom eseju autor se
takoder bavi teorijom Velikog praska
(Big Bang). Tredi esej autor je posvetio
argumentu plana — antropijskom prin-
cipu (anthropos, gr¢. ljudsko bice), u ko-
jemu se nastoje prepoznati razli¢ita em-
pirijska svojstva svijeta kao evidencija
inteligentnog nacrta, te zakljucuje kako
je BoZja opstojnost najbolje objasnjenje
tih svojstava, istiCu¢i da »nema nacrta
bez crtaca, nema dizajna bez dizajnera;
dizajner svijeta je Bog« (str. 73). Onto-
loski dokaz o0 Bozojoj opstojnosti ponov-
no dolazi do izrazaja u cetvrtom eseju.
Navode¢i razli¢ita misljenja pojedinih fi-
lozofa i teologa, napominje da je onto-

418

loski argument prvi put uveo Anselmo
Canterbaryjski u svom Proslogionu, s
tvrdnjom da je nasa ideja o Bogu ideja o
necemu $to ne moze biti vece pomis-
ljeno. Donosi razli¢ita misljenja filozofa
i teologa o prihvacanju odnosno
odbacivanju ontoloskog dokaza (Gauni-
lo, Bonaventura, Toma Akvinski, Kant),
i zaklju¢uje da »mnogi mislioci, znan-
stvenici i filozofi, ili veéina njih, uglav-
nom ne ocekuju znanstveni dokaz o
Bozjoj opstojnosti, kao ni argument pro-
tiv opstojnosti, bilo ’a priori’ bilo ’a po-
steriori’«. Naime »od znanstvenog ili fi-
lozofskog istraZivanja ne moZemo oceki-
vati odredeni odgovor o opstojnosti
Bozjoj; pozitivan odgovor na pitanje po-
stoji li Bog proizlazi iz osobne vjere«
(str. 97). »Sto je vrijeme?« peti je esej u
knjizi J. Planinica, s citatom iz Aristote-
love Metafizike, XII, 1072b. 28: »Stoga
kazemo da je Bog ziv, vjeCan, najbolji,
tako te su zivot i vrijeme neprekidno i
vjecno prisutni u Bogu.« U Sestom eseju
rije¢ je o »Problemu osobnog identite-
ta«, koji se ponekad uzima kao episte-
moloski problem i pojavljuje u filozofij-
skoj teoriji o Zivotu poslije smrti, o be-
smrtnosti duse, o uskrsnucu tijela, o po-
javi zivota poslije zivota (str. 115). Autor
navodi razliite pristupe u poimanju vre-
mena od Aristotela, Augustina, Newto-
na, Kanta, Bergsona do Heideggera.
Konac¢no, u sedmom eseju, naslov-
ljenom »Ontologija — nauka o bitkuc,
autor knjige »(S)to je metafizika?«
sazima svoja razmisljanja iz prethodnih
eseja o metafizici, koju dijeli na ontolo-
giju i kozmologiju, isticuci kako je prema
Platonu nuzno baviti se filozofijom, jer
ona jedina vodi iz svijeta zablude u svijet
istine i time omogucuje istinski Zivot.
Naglasava da su filozofi trazili ne samo
uzroke raznih bi¢a nego i prvi uzrok sve-
ga $to postoji; da veéina filozofa smatra
prvim uzrokom neSto transcendentno
(Sto je ujedno imanentno); da se kla-
sicnim dokazima za postojanje Boga
smatra pet putova Tome Akvinskoga; da
su za Kanta dokazi o Bozjoj opstojnosti



netocni i spekulativni te da se iz ne-
tocnosti ontoloskog dokaza ne smije
zakljuciti da je egzistencija Boga kao na-
jrealnijeg bica (Ens realissimum) nemo-
guca. Na koncu otkriva da u novovjekov-
noj filozofiji problem bitka postaje prob-
lem spoznaje te da bitak nema prioritet
u metafizici, da se on zaboravlja, na §to
je upozoravao Martin Heidegger, traga-
juéi za njegovim smislom. NaglaSava da
je po svojim pitanjima filozofija vje¢na
(philosophia perennis) te da je bit filozo-
fije u pitanjima, »prije svega u pitanju o
bitku, koji je nuzno jedan i vjecan, jer
uvijek transcendira svaku konacnost i
svako odredenje« (str. 125-126).

Nova Knjiga Josipa Planinica »(S)to
je metafizika« rezultat je njegovih dugo-
godisnjih filozofskih istrazivanja na po-
drucju prirodnih i duhovnih znanosti.
Josip Planini¢ je znanstvenik u pravom
smislu rije¢, sveucili$ni profesor, filozof
i pjesnik. Posjeduje veliko znanje iz pri-
rodnih i humanistickih znanosti. U knjizi
donosi povijesni pregled poznatih filo-
zofa i teologa koji su se bavili metafizi-
kom, ne stavljajuéi toliko naglasak na
strogo znanstvenu metodu, koliko drzeci
vaznim istaknuti temeljna polaziSta u
poimanju empirijske i metampirijske
zbilje, ostavljajuéi tako moguénost no-
vim promiSljanjima i novim spoznajama.
Objavio je nekoliko vrlo znacajnih djela.
Spomenimo samo neka od njih: »Kaos i
kozmos«. Nebeska dinamika i determi-
nisticki kaos (Algoritam, Zagreb, 2001);
»Cetiri godi$nja doba«, Haiku (Zagreb,
2002); »Kozmologija«, Uvod u sveuci-
lisnu kozmologiju (Osijek, 2007).

J. Planini¢ piSe jasnim i razumljivim
jezikom. Medutim, kada je rije¢ o filo-
zofskoj i teoloskoj terminologiji, da bi se
izbjegla dvosmislenost i nesuvislost ne-
kih pojmova, a postigla suvislost, jasno¢a
i razgovijetnost, valja imati na umu nji-
hovu analognost i viSeznacnost u od-
redenom kontekstu. Knjiga J. Planinica
»(S)to je metafizika?« moZe izvrsno po-
sluziti kao vodi¢ kroz filozofiju ne samo
studentima nego i svima onima koji se

zanimaju za istinitu spoznaju naravne i
nadnaravne zbilje, za spoznaju sebe sa-
mih i svijeta u kojemu zive, za podrijetlo,
smisao 1 svrhu vlastitog postojanja,
postojanja svemira, kao i moguénost
postojanja drugih svjetova i svemira,
nama jos nepoznatih.

Hrvoje Lasi¢

Vladimir Horvat, Tonvéi Trstenjak, Mi-
rela Lenkovi¢, Stanko Spoljari¢, Marijan
Gajsak. Sakralna umjetnost, Filozofsko—
teoloski institut Druzbe Isusove, Grad
Klanjec i Ogranak Matice hrvatske u
Klanjcu, Galerija Laudato, Zagreb,
2010, 199 str.

Prije nego se osvrnem na sadrzaj i
strukturu vrijedne monografije Marijan
Gajsak — sakralna umjetnost, koja je
takoder i zbornik radova, smatram po-
trebnim najprije barem kratko iznijeti
najvaznije crte iz biografije p. Marijana
Gajsaka, isusovca. Ponajprije zelim is-
taknuti one dijelove koji se odnose na
njegovo osnovno, kao i daljnje Skolova-
nje, kao i odluku da ude u Druzbu Isuso-
vu i postane svecenik. MiSljenja sam da
¢e nam upravo osvrt, i jo§ viSe razu-
mijevanje ovakvoga Zivotnog poziva p.
Gajsaka, zajedno s njegovim odgovori-
ma milosnome daru istoga poziva, zaci-
jelo znatno olakS$ati i razumijevanje nje-
gova umjetnickoga opusa, kojim i danas
sluZi svima nama.

1.1. Kratki osvrt na Zivot i djelo
isusovca Marijana Gajsaka

Kako su ve¢ viSe puta pomno zabi-
ljezili istrazivaci Zivota i rada isusovca p.
Marijana Gajsaka, on je roden 18. kolo-
voza 1944. u Dolu Klanjeckom, pokraj
grada Klanjca. Od ranog djetinjstva ve-
selio se svakom odlasku u crkvu, a kod
kuce je rado »sluzio« svoje svete mise.
Veé za vrijeme njegova pohadanja
osnovne $kole u Klanjcu dalo se naslutiti
da je GajSakov ideal postati svecenikom.
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