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Ne/odgovornost za zaceti zivot u liberalnim i
proabortivnim sub/kulturalnim drusStvenim
okolnostima

Rezultati znanstveno—istrazivackog projekta »Kr$¢anski identitet i
kvaliteta bra¢nog i obiteljskog Zivota«

Suzana Vuleti¢”

SaZetak

Bogata povijesna ostavstina Crkvenih dokumenata jasno osuduje izazvani poba-
caj, nazivajuci ga ubojstvom ljudskog bi¢a. Nasuprot katolickom moralno-bioe-
tickom stavu, suvremene liberalno—permisivne filozofije i drustvena uredenja na-
stoje abortus depenalizirati, legalizirati i prikazati ga bezazlenim rjeSenjem nosSenja
s nezeljenom trudnocéom. Pritom se pozivaju na slobodu, na pravo i individuali-
sticku autonomiju subjekta da odluci o konacnom ishodu trudnoce. Da bi mu
olaksali odluku, pobacaj selektiraju po terapijsko/eugenickim motivacijama i re-
duciraju status ljudskog embrija te mu odreduju neke relacijske uvjete da bi ga se
moglo ne smatrati osobom od samog ¢asa zaceca. Sam postupak se nastoji pritom
i olaksati sve suvremenijim i jednostavnijim farmakoloskim i kirurskim tehnika-
ma, koje ostavijaju dojam laZno—interpretiranih statistickih podataka, abortivnih
postotaka u znacajnom padu. Zbog tih se razloga Crkveno uciteljstvo, u svojoj
trajnoj brizi da ljudski Zivot cuva s imperativom uvazZavanja njegova dostojanstva,
pokusava oduprijeti ovim duhovnim katastrofama naSeg drustva s moralno—teo-
loskim osvjes¢ivanjima i motivirajucim prijedlozima da se zastite nevina BoZja
stvorenja. Stoga ovaj ¢lanak donosi prikaz rezultata socioreligijskih istraZivanja te
pokuSava ukazati na promjenu svijesti i identiteta krs¢éanski deklariranih vjernika
kao istinskih promotora obnovljenoga Zivota.

Kljucne rijeci: nezeljena trudnoca, pobacaj, status ljudskog embrija, centri za po-
moc Zivotu, »pro life«, »pro choice«

Dr. sc. Suzana Vuleti¢, Katolicki bogoslovni fakultet u Dakovu Sveucilista Josipa Jurja Stros-
smayera u Osijeku. Adresa: Petra Preradoviéa 17, p. p. 54, 31 400 Bakovo, Hrvatska. E-posta:
suzanavuletic@yahoo.com. Tim profesora pod vodstvom prof. dr. Pere Araci¢a s Katolickoga bo-
goslovnog fakulteta u Pakovu proveo je od 2006. do 2009. znanstveno—istrazivacki projekt »Krs-
¢anski identitet i kvaliteta bracnog i obiteljskog Zivota« (Sifra projekta: 282 0000000-0780). Medu
razli¢itim pitanjima odraza vjernickog identiteta na polju bracno—obiteljskog, krs¢anski zivljenog
morala, u ovom se ¢lanku nastoje prikazati rezultati 33. cjeline projekta, koja je bila posvecena pi-
tanjima nosenja s nezeljenom trudnocom.
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Uvod

U prvom dijelu ¢lanka dajemo prikaz egzistencijalnog ne/prihvacanja ljudskog
Zivota, onako kako to pokuSavaju interpretirati sukobljene strane suvremenih sub/
kulturalnih strujanja i Crkvenog nauka. Evangelium vitae definira izazvani pobacaj
kao »izravno i namjerno ubojstvo ljudskog bica, kako god se izvrsi, u pocetnoj fazi
njegova postojanja«!, te ga smatra tekim nemoralnim djelom. Ta se osuda tesko
probija u liberalno—permisivnim okolnostima »civilizacije smrti.

U drugom dijelu ¢lanka prikazujemo pobacaj kao medicinski, druStveni i mo-
ralni problem. Nudimo prikaz kako se na znanstvenom i drustvenom planu koristi
nejasna terminologija, kojom se nastoji maskirati ili opravdati termin pobacaja,
kako bi bio manje podlozan osudi. Tome pogoduju i permisivne zakonske odred-
be. Dotaknut ¢emo se ideologija pokreta usredotocenih na »zavjere protiv Zivo-
ta«, kao i postojecih snaga organiziranog apostolata centara za pomo¢ Zivotu, ¢ija
djelatnost pociva na temeljima antropolo$ko—teoloSke motivacije i dostojanstve-
nog uvazavanja ljudskog Zivota i radanja.

Nakon sinteti¢nog prikaza relevantnih naslova za razumijevanje ovog moralno
osudujuceg Cina, u drugom i treéem dijelu donosimo podatke, analizu i odstupanja
rezultata socioreligijskih istrazivanja koja su prethodila recentnom projektu »Kr-
$¢anski identitet i kvaliteta bracnog i obiteljskog Zivota«.

Zahvaljujuéi njihovim rezultatima i ukazanim propustima teolo$kog prosvje-
¢ivanja, pastoralnog djelovanja i moralne ne/upuéenosti, u zaklju¢nom dijelu nu-
dimo moralno-pastoralne smjernice, kako bi se na osnovi njih iskristalizirao kr§-
¢anski identitet, poboljSala kvaliteta bracnog zivota i pozitivnije prikazala vjera

.....

1. Liberalno—permisivne sub/kulturalne drustvene okolnosti »zavjere
protiv Zivota, civilizacije smrti«

Filozofija dana$njeg druStva u mnogocemu se moZe smatrati liberalnom, a u
moralnom pogledu permisivnom. Taj je odraz posebno vidljiv na podrucju spol-
nosti. Liberalizaciji danaSnjeg druStva znatno su pridonijele teZnje za oslobode-
njem od tabuisticke represije proslosti, poticane klicama seksualne revolucije Sez-
desetih, a napose predlagane erotiziraju¢im sub/kulturalnim promocijama. Njima
je izmijenjen nacin krS¢anski zamiSljenog Zivljenja i moralnog odnoSenja prema
spolnosti.

Spolno sjedinjenje, prikladno za izraZzavanje medusobne ljubavi i njeZnosti iz-
medu partnera, umjesto da bude jedinstveno prisvojen nacin produbljenja njihove
potpuno predane prisnosti u ljepoti odnosa svojstvenog samo bra¢nim drugovima,
u okvirima danaS$nje panseksualisticke kulture lieno je nuZnosti da se odvija unu-

1 Ivan Pavao IL, Enciklika o vrijednosti i nepovredivosti ljudskog zZivota, Evangelium vitae — Evande-
lje zivota, (25. 3. 1995), Zagreb, 1995, 58. (Dalje Ev).
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tar bracnog saveza i svoje bioloske otvorenosti radanju te je promocija odgovor-
nog roditeljstva poistovjecena s kontracepcijom. Ona se naveliko prihvaca prim-
jenom Siroke ponude farmaceutske industrije i ginekolosko-medicinskih zahvata.
U slucaju pak neuspjele kontracepcije radije se pribjegava pobacajnim rjeSenjima,
nego razmisljanju i prihvacanju posljedi¢ne prokreativne odgovornosti spolnog
odnosa.

Zivot koji bi mogao nastati iz spolnog susreta, promatran u hedonisti¢kom
mentalitetu, javlja se kao zapreka egoistickom razvoju vlastite osobnostiZ, te ga
treba izbjeci, a pritom se pobacaj ¢ini kao jedini moguci odgovor. Ta se odluka ¢ini
josilaksom kad je sa svih strana podupiru liberalna bioetika i radikalni feminizam,
smatrajuci je autonomnom afirmacijom reproduktivne slobode i prava pojedinca.
Tim je tendencijama pitanje pobacaja premjesteno u sferu privatnosti Zene. Za-
hvaljujuéi tome, umjesto zacetoga BoZjeg stvorenja, razvija se, raste i sve vise za-
zivljuje abortivni mentalitet »civilizacije smrti«, uz »blagoslov« pravne legalizacije
brojnih zahvata koji se negativno odnose prema samome ljudskom Zivotu. Svi ti
faktori uvjetovali su danasnju nepozeljnost djece u novim okolnostima panseksua-
listickog drustva u bijegu od prokreacije.

U narednom ¢emo dijelu ¢lanka prikazati neke konkretnije vidove njihovih od-
jeka.

2. Pobacaj kao medicinski, drustveni i moralni problem

2.1. Klasifikacija, tehnike i medicinski aspekti pobacaja

Abortus/pobacaj je spontani ili izazvani prekid trudnoce odstranjenjem embri-
ja iz maternice, prije njegove sposobnosti za samostalan zivot. Sami termin cesto
se u javnosti izbjegava, te se uvode novi nazivi: ¢iSéenje, odstranjivanje, fetocid,
embriotomija...

Pobacaj je star koliko i samo covjecanstvo, samo su mu tehnike postale profi-
njenije. Prvi pisani tragovi se mogu pratiti ve¢ od 1550. g. pr. Kr. na egipatskom
Ebers Papyru, kao i zapisima iz drevne Kine. Keltske kulture su pobacaj smatrale
uvredom boZanskom liku i plodnosti majke, te drzale se taj ¢in povratno odrazava
na nesrecu cijelog klana. Rimljani i Grei su poznati po infanticidu/tj. djecouboj-
stvu, a pobacajne tehnike bazirali su na biljnim abortifikantima. U srednjem vijeku
su pobacaj vrsile tzv. mage ili vjestice, gorkim napicima koji su popratno izazivali
krvarenja. Najbrutalnije metode bile su one izazivane udaranjem u trbuh, ¢upa-
njem ploda garderobnom vjeSalicom ili plete¢im iglama, otrovnom primjenom Zi-
ve, sulfata, klorida, opijuma. U kasnijem razdoblju, pod utjecajem krS¢anstva, eu-
ropska zakonodavstva progonila su i kaznjavala javna i nasilna oduzimanja Zivota

2 Drugotne socijalne okolnosti ili opravdanja ovakvog stava su: kriza maj¢instva, indiferentno dru-
$tvo, roditeljska ne/podobnost za odgoj djece, ne/povoljno materijalno stanje, emotivna ne/zrelost,
gubitak osjecaja za pozrtvovnost i altruizam, sveopée pomanjkanje ljubavi za zivot koji se rada.
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propisom smrtnih kazni ili dugotrajnih zatvora3. Ovakav se stav odrzao sve do dru-
ge polovice dvadesetog stoljeca, koje se smatra erom pokreta protiv zacetih Zivota.

U govoru u pobacaju treba razlikovati dva termina: pobacaj = ubojstvo fetusa
do 24. tjedna intrauterinog razvoja ploda /7. mjeseca starosti/ ili do postizanja 500
g tjelesne tezine; i cedomorstvo = izravno ubijanje fetusa nakon 7. mjeseca trud-
noce.

S obzirom na vrste pobacaja, navodimo®:

— spontani/nehoticni/nenamjerni pobacaj — oznacava prekid trudnoée uzro-
kovan naravnim posljedicama prije navrSenog 28. tjedna gestacije ploda, Ci-
ja tjelesna teZina iznosi manje od 1000 grama, te kao takav nije sposoban
prezivjeti. Spontani pobacaji mogu biti uzrokovani: kromosomski, endo-
krinski, infektivnim bolestima, imunoloski, psiholoéki...5

— namjerni/arteficijalnifinduciranif/hotimicni, tj. izravno izazvani pobacaj —uzro-
kovan slobodnim i namjernim ljudskim zahvatom, ostvaren razli¢itim kirur-
$kim i farmakoloskim tehnikama s intencijom odstranjivanja nerodenog fe-
tusa.

Abortus se najcesSée nastoji opravdati raznim indikacijama koje poti¢u na po-

bacaj. Time inducirani pobacaji s obzirom na motivaciju mogu biti:

1. terapeutski — kada nastavak trudnoce ozbiljno ugrozava Zivot Zene, a kvali-
teta zacetog ploda nije dostatna za daljnje samostalno razvijanje. Legitimnost zah-
vata kojim se uzrokuje smrt fetusa temelji se na nacelu tzv. dvostrukog ucinka, pre-
ma kojem je dozvoljeno izvrSiti neki lijecnicki zahvat koji je u sebi dobar ili neu-
tralan, a koji indirektno izaziva smrt embrija, ne kao direktno voljan, veé pripusten
&ind.

2. eugenicki — takozvana eugenicka indikacija obuhvaca primjere u kojima se
zeli sprijeciti da se rodi bolesno dijete ili dijete s nekim nasljednim nedostatkom,
utvrdenim ili predmnijevanim tehnikama prenatalne dijagnostike”.

3. humanitarni — izazvani pobacaj kada je trudnoca posljedica nasilnog ¢ina
(npr. silovanja, obljube nad nemoénom ili maloljetnom osobom, incesta).

4. psihosocijalni — izazvani pobacaj kada trudnoca nije Zeljena iz raznih psiho-
socijalnih razloga (npr. lo$e materijalno stanje, veci broj djece, izvanbra¢na/malo-
Jjetnicka trudnoca).

3 K. Kapparis, Abortion in the Ancient World, Duckworth, 2003; J. M. Riddle, Contraception and
Abortion from the Ancient World to the Renaissance, Harvard, 1994; P. Malcolm-M. Campbell, Hi-
story of contraception, Gynecology and Obstetrics, 2002, 6, 8.

4 G. Russo, Bioetica della sessualita della vita nascente e pediatrica, Leumann, 1999, 379-383.

5 Usp. V. Latin, Spontani pobac¢aj — u: A. Kurjak i suradnici (ur.), Ginekologija i perinatologija, sv.
2, Varazdinske Toplice, 1995, 23-31.

6  Uvjeti primjene tog nacela su: da lijecnik taj zahvat primjenjuje isklju¢ivo kako bi spasio Zivot pa-
cijentice; oslobodenje od zla ne smije se posti¢i ubojstvom fetusa; postupak lijecnika treba biti je-
dini izlaz i nezamjenjiv je nekim drugim. Biomedicinski se odnosi samo na dva slucaja: ukoliko se
uspostavi dijagnoza kancerogenoga gravidnog uterusa i izvanmaterni¢ne trudnoce.

7 Premda dosadasnje statistike pokazuju golem rizik od zahvata za eliminaciju subjekta koji nisu
stvarno oboljeli ili imaju neizljecivu bolest. S. Lasi¢, Pravo na rodenje u ucenju Crkve, Zagreb, 2009,
184.
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Neovisno o motivacijama, ali s obzirom na vrijeme proteklo od trenutka oplod-
nje, ovisit ¢e koja ¢e se abortivna tehnika primijeniti. Metode pobacaja se mogu
obavljati mehanicko-kirurS§kim nacdinima i farmakolo$ko—kemijskim oblicima
abortiva.

Do 14. dana od oplodnje primjenjuju se interceptivi koji sprjecavaju ugnjezdi-
vanje ploda u maternicu (npr. spirala, progesteronska minipilula, pilula za dan
poslije). Do 30. dana od zaceca upotrebljavaju se kontragestativi koji eliminarju
daljnji razvoj embrija (npr. RU 486). Nakon tog razdoblja pristupa se kirur§kim
tehnikama (vakumska/sukcijska/endometrijska aspiracija; embriotomija ili kireta-
za; hiseterektomija ili pobacaj carskim rezom; indukcija kontrakcija; trovanje; in-
taktna dilatacija i ekstrakcija; intrauterina kranijalna kompresija/djelomic¢no ro-
denje/kasni porodaj).

Kao i svaki medicinski postupak, tako i abortus nosi sa sobom rizik od kompli-
kacija, mortaliteta i morbiditeta. Na ucestalost komplikacija i rizika pobacajnih
zahvata utjeCu mnogi faktori: zdravstveno stanje i starost Zene, trajanje trudnoce,
tehnika zahvata, anestezija, dodatne operacije, stru¢nost ginekologa, higijenski
uvjeti... Komplikacije abortusa u odnosu na vrijeme nastanka moZemo podijeliti
na rane (nastaju za vrijeme samog zahvata ili unutar tri sata od pobacajne tehnike:
infekcije, dugotrajno krvarenje, zaostalo tkivo, postabortalni sindrom, krv u ma-
ternici, perforacija, cijepanje cerviksa, embolija, neuspio abortus, postabortivni
sindrom, psihi¢ki slom, osjecaj krivnje, sklonost samoubojstvu, smrtni slucajevi) i
kasne (od tri sata do mjesec dana nakon umjetnog prekida trudnoée: mogudi ste-
rilitet kod oStecenja maternice, Rh—senzibilizacija, poremecaj menstrualnog cik-
lusa...)s.

Neovisno o ne/svjesnosti navedenih posljedica, u narednom ¢emo dijelu ¢lanka
uvidjeti alarmantne statisticke podatke o pobacaju.

2.2. Statisticki i demografski podaci o pobacaju

Prema nesluzbenim podacima Svjetske zdravstvene organizacije, svake se go-
dine izvrsi u prosjeku 36-50 milijuna pobacaja, tj. 150.000 dnevno. U Europi se
godisnje izvrsi otprilike pet milijuna pobacaja. Sluzbeni je podatak da je u 27 dr-
zava EU-a u 2006. godini obavljen najmanje jedan pobacaj svakih 27 sekundi ili
133 pobacaja na sat, odnosno 3.200 pobacaja na dan’. Pobacaj dosize 30% od uku-
pnog broja rodenih u onim zemljama gdje je legaliziran, dok u zemljama gdje nije
ozakonjen iznosi oko 20% u odnosu na broj rodenih1?.

8  Usp. M. Peraica, Z. Subarié, Prikaz zdravstvenog predavanja o spolnosti — u: M. Peraica, Z. Zni-
darci¢ (ur.), Ljubav i brak. Radovi simpozija Zdravstveno—eticka priprava mladih za odgovornu ljubav
i brak, Zagreb, 2002, 51-52.

9 E.Spaziante, Abortion in the world: statistical update, Medicina e Morale 2003, 53, 841-886, S. La-
si¢, Pravo na rodenje..., 451-452.

10 Usp. M. Vidal, Kr§¢anska etika, Dakovo, 2001, 234; 1. Kesina, Aktualni izazovi u zastiti ljudskog
zZivota, u: Odgovornost za Zivot. Zbornik radova, Split, 2000, 97-98.
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U suvremenom svijetu, pa tako i u Hrvatskoj, abortus je jo$ uvijek izrazito Cest
oblik »planiranja obitelji«. Prema izvje$¢u Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo,
namjernih abortusa koji nemaju medicinske indikacije godiSnje pocini oko 5.000
zZena, §to je 50% od 10.000 evidentiranih prekida trudnoca, ili svakodnevno izvr-
Senih 60 pobacaja. Premda se u nasoj zemlji posljednjih godina moze sluzbeno
pratiti stagnacija broja izvrSenih abortusa, ovu ¢injenicu moZemo pripisati i tome
$to mnoge privatne klinike ne prijavljuju sve obavljene intervencije. Najveéi razlog
pada sluZzbeno evidentiranih namjernih pobacaja se moZe pripisati Zelji doktora
da zbog moralnih razloga prikazu $to manje takvih pobacajall. Kao drugi razlog
navodi se radikalna kontracepcija, jer se sve veci broj Zena »§titi« od nezeljene
trudnoce. Umjeren pad broja abortusa strucnjaci vide i kao rezultat drustvenog
rada Katolickih udruga koje aktivno karakteriziraju namjerni pobacaju kao nemo-
ralan Cin.

Istrazivanja su pokazala da se najviSe pobacaja pocini u dobi od 20-39 godina
i da je najveci broj Zena koje traze prekid trudnoce u braku (58.6%), od ¢ega ih
34,1% vec ima dvoje djece. Velika vecina prekida trudnoce se obavi po cijeni od
12.000-30.000 kuna u privatnim klinikama, dok se cijena za sluZbeno zabiljeZzen
namjerni pobacaj u drzavnim klinikama krece od 600 do 2.400 kuna.

Ovi moralno porazni rezultati visokih kvota mogu se zahvaliti zakonskoj odo-
brenosti, kakva je u vecini zemalja svijeta i Europske unije, pa tako i u Hrvatskoj.

2.3. Zakonske odredbe i indikacije za prekid trudnoce

Nase drustvo u svome pozivanju na demokratska prava smatra da je legaliza-
cija pobacaja potvrda civilnog prava na autonomiju i afirmacija slobode njegovih
¢lanova.

Propisi i indikacije za prekid trudnoce variraju u raznim zemljama — od pot-
pune zabrane do liberalizacije. Njihov pravnicko—povijesni tijek bit ¢e nam vidljiv
kroz naredni prikaz.

Krséanstvo je od svog pocetka u tadasnjoj gréko-rimskoj, a kasnije i europskoj
civilizaciji, pridonijelo shvaéanju nepovredivog dostojanstva ¢ovjeka, stavljajuci
naglasak na postivanje svakog zivota. Zahvaljujuci takvom pristupu, potkraj 4. st.
zabrana pobacaja ulazi u civilno zakonodavstvo koje §titi nerodeni Zivot. Novo ra-
zdoblje u odnosu na zakonske regulative pobacaja dogada se promidzbom teorije
o ljudskim pravima, kojom je pobacaj prenesen iz kategorije zlocina protiv Zivota

11 Od 1990. se udio namjernih pobacaja u ukupnom broju pobacaja smanjio s 82,7% na 50,9%), ali je
zato udio pobacaja iz razloga »terapeutskih« indikacija porastao s 8,6 na 31,6%, dok je udio spon-
tanih pobacaja porastao s 8,5 na 17,5%. Podudarno s ovim podacima, Hrvatska javnost moze svje-
dociti nedavnoj akciji, slu¢aju »Ordinacija«, kojim se zapocelo ulaziti u trag ilegalnih pobacaja.
Uhiéeni ginekolozi su izdavali uputnice u koje su upisivali lazne dijagnoze, nalagali formiranje nei-
stinitih bolnickih kartona, a obavljene pobacaje nisu evidentirali u sluzbenoj dokumentaciji. Novac
od tzv. »terapeutskih« abortusa su zadrzavali za sebe, a u dokumentaciju su pisali da su prekidi tru-
dnoca bili opravdani zbog patoloske trudnoce, zbog ¢ega su ih jos naplacivali i od HZZO-a. Tereti
ih se za zlouporabu poloZaja i ovlasti te poticanje na zlouporabu, krivotvorenje sluzbenih isprava
i protupravno prekidanje trudnoce.
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u kategoriju prava zene, pa ¢e ga legalizirati najprije komunisticki rezimi nastali
nakon Drugoga svjetskog rata, a nedugo zatim i liberalno—kapitalisticke anglosak-
sonske drzave i ostale europske zemlje!2. Pobacaj je, medutim, zabranjen u Irskoj
i na Malti. U Poljskoj, Spanjolskoj, Portugalu i Cipru se prekid trudnoée dopusta
u slucaju silovanja ili zbog terapeutsko—eugenickih motivacija.

Ondje gdje je pobacaj legaliziran, povecava se njegov broj, a tamo gdje je za-
branjen, povecava se broj ilegalnih/klandestinskih/tajnih i za majku vrlo opasnih
pobacaja, pa se pokuSava uvesti novi oblik depenalizacija, uvodenjem tzv. »tro-
mjesecnog pobacajnog roka«. Prema njegovim odredbama, »pobacaj nije zakon-
ski dozvoljen ili dopusten, nego je samo odvojen od podrucja kazneno—pravnih
prekrsaja«!3. On je prema tome dozvoljen ako se obavi unutar prva tri mjeseca
trudnoce. Ako se i prihvati da zakon sluzi obuzdavanju tajnih pobacaja, ne moze
se odatle traziti njegovo dopustenje, jer da neSto postane moralno dopusteno, ne
ovisi o zakonu. Zakon pretpostavlja moralnost nekog ¢ina, ali ga on ne tvori.!

Pobacaj je u Hrvatskoj legaliziran zakonom o planiranju obitelji iz 1978. godi-
ne, bastinjenom iz SFRIJ, Zakonom o zdravstvenim mjerama za ostvarivanje prava
na slobodno odluc¢ivanje o radanju djece'>. Taj zakon je u izri¢itoj suprotnosti s Us-
tavom RH, koji u 21. ¢lanku tvrdi da »svako ljudsko biée ima pravo na Zivot«!0.
Ako citirani ¢lanak Ustava doista §titi pravo svakog ¢ovjeka na Zivot, onda je po-
stojeéi zakon o pobacaju protuustavan. »Eventualni bi zakon o pobacaju trebao
odgovarati izazovima dominantnih uvjerenja gradana koji na demokratskim izbo-
rima legitimiraju odredenu politi¢ku oligarhiju, te bi ga trebalo po hitnu postupku
derogirati i pokrenuti sveobuhvatnu javnu raspravu.«!7 Stoga treba »zakonski po-
drzati u Hrvatskom drzavnom saboru ve¢ prihva¢eno nacelo o moralnoj, zakono-
davnoj i zdravstvenoj zastiti ljudskog Zivota od zac¢ec¢a do naravne smrti. To je ka-
tegoricki imperativ naseg odrzanja, savjesti i svekolikog napretka.«!® Zakoni te
vrste pokrecu teSku i preciznu obvezu da im se suprotstavi prigovorom savjesti.

Zakon ne moZe nikome nametnuti oduzimanje Zivota drugim osobama! Nedo-
pustivo je da bolnicari budu prisiljeni sudjelovati u obavljanju pobacaja. Zbog svo-
jih etickih, vjerskih ili moralnih uvjerenja, lije¢nik se ima pravo pozvati na priziv
savjesti te odbiti provodenje trazenih zahvata, ako se to ne kosi s pravilima stru-

12 B. Duki¢, Intervju s p. Mijom Nikicem, 16. 6. 2010, http://www katolici.org/kolumne.php?acti-
on=c_vidi&id=15378

13 A. Laun, Pitanja moralne teologije danas, Dakovo, 1999, 11.

14 Usp. V. Valjan, Bioetika, Sarajevo—Zagreb, 2004, 187. Otvorenije stajaliSte prema ovoj pravnoj od-
redbi kao terminu manjeg zla ili »relativno boljeg rjeSenja« imaju sljede¢i moralisti: J. Griindel, F.
Bockle, pa cak i pastoralni teolog N. Greinacher.

15 Usp. Zakon o zdravstvenim mjerama za ostvarivanje prava na slobodno odlucivanje o radanju dje-
ce, Narodne Novine 1978, 38, 18, 423-426.

16 Republika Hrvatska, Ustav Republike Hrvatske, Narodne Novine 2001, 28, ¢l. 21.

17 T. Matuli¢, Medicinsko prevrednovanje etickih granica. Svetost Zivota prikljestena izmedu autonomije
i tehnicizma, Zagreb, 2006, 74.

18 A. Vukasovi¢, Nerodena djeca — zrtve, a imaju pravo na zivot, Obnovljeni Zivot, 1999, 54, 3, 367.
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kel?. Prema deontoloskim kodeksima, koji stite lije¢nika od pritisaka stranackih

interesa ili politickih ideologija, lije¢nik je duzan braniti svoju savjest i postupati

u skladu s njom.
Polazedi od principa postovanja ljudskog zZivota od samog zaceca, od socijalistickog hu-
manizma i medicinske nauke, zdravstveni radnik smatra pobacaj biolosko-medicinski,
psiholoski i socijalno Stetnim. On svjesno tezi da stvarno humanisticko pravo na mate-
rinstvo bude iznad prava na pobacaj. Njegov poziv zdravstvenog radnika nalaze mu da
se kod svakog pojedinacnog slucaja opredijeli za onu vrstu struéne pomoci koja ée ola-
kSati polozaj Zene i obitelji, i da se istodobno bori za takvo stanje u druStvu u kome ¢e
pobacaj postati nepotreban zahvaljujudi planiranju obiteljizo.

Drustvo ne moze dozvoliti autodestruktivne zakone, te se u tom smislu pobacaj
nikad ne smije odobravati. Nerodena djeca moraju biti moralno, pravno i zdrav-
stveno zasti¢ena. DuZnost je drzave §tititi pravo svih i braniti slabije. To naglaSava
i Medunarodni komitet za zastitu nerodene djece, koji je prihvatio Povelju o pra-
vima nerodene djece. U njoj se tvrdi: »Nerodeno dijete ima pravo na zivot.«! »To
pravo ne proizlazi ni iz ¢ije dobre volje, te kao takvo trazi da ga se prizna; a kad ga
se nijece, krsi se pravednost u strogome smislu rije¢i.«?2 »Bilo koje nasilje §to ga
vlasti ¢ine za sprecavanje zaceca, pa Cak i sterilizacija ili pobacaj, ima se sasvim
osuditi i odvazno odbaciti.«?3 Ono moze s moralno-bioeticke tocke gledita biti
interpretirano jedino kao druStveno—permisivni odraz eti¢kog nihilizma i moral-
nog relativizma zakonskom popustljivo$cu. Rijec je o individualistickoj etici bez
ikakvih normi koja pod izgovorom brige za ljudska prava rastace temeljne ljudske
i kr$¢anske vrednote. »U ime pune slobode i pogresno shvaéenog osobnog prava,
postignuta je dehumanizacija i masovno ubijanje neduzne djece, joS prije rodenja.
Takve su posljedice apsolutne slobode, utilitaristickog i hedonistickog shvaéanja
zivota, eti¢kog liberalizma i anarhizma.«24

Nasuprot pravnoj legalizaciji suvremene »kulture smrti«, postoje organizirani
centri za pomoc¢ Zivotu.

2.4. Centri za pomo¢ Zivotu

Rijec je o ustanovama osnovanim s ciljem da pomognu trudnicama u potesko-
¢ama. U njihovu se statutu naglasava svrha postojanja: »(...) nastojeci da Zena dra-
mati¢nu odluku za majcinstvo ili pobacaj ne prozivi u potpunoj usamljenosti; stva-

19 Usp. Pontificio consiglio della pastorale per gli operatori sanitari, Carta degli operatori sanitari, Cit-
ta del Vaticano, 1995, br. 142-146; M. L. di Pietro i sur., Obiezione di coscienza in sanita, Siena,
2005; Hrvatski Sabor, Zakon o lijecnistvu, Narodne novine 2003, 121, ¢l. 20.

20 1. Segota, Hipokratova zakletva danas, (Uvod u medicinsku etiku), priru¢nik za studente, Rijeka,
1991, 38.

21 Usp. V. Pozaié, Zivot prije rodenja, Zagreb, 1990, 244, 269.

22 Usp. Kongregacija za nauk vjere, Izjava O namjernom pobacaju — De abortu procurato, (18. 11.
1974), Citta del Vaticano, 1974, 11. (Dalje: Onp).

23 Drugi vatikanski koncil, Pastoralna konstitucija Gaudium et Spes — o Crkvi u suvremenom svijetu
— u: Dokumenti, Zagreb, 51998; 30, 6. (Dalje: GS)
24 A. Vukasovi¢, Nerodena djeca..., 372.
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rajudi konkretne preduvjete kako bi svaki zapoceti Zivot mogao biti prihvaéen; od-
jelotvorujuéi slobodu za zadrzavanje trudnocée«?. Centri nude usluge: specijali-
sticko—bolnic¢ka savjetovanja, zbrinjavanje Zena, ohrabrenje da se potraze even-
tualni nesvjesni razlozi odbacivanja djeteta, stru¢nu pomo¢ tek rodenoj djeci, ra-
spolaganje volontera, pomo¢ kod pronalazenja zaposlenja za zenu ili nezaposlene
roditelje.

Najzastupljeniji centri za pomo¢ Zivotu su: Krugovi unutar Crkve, Akcije za
zivot, Rodeni za nerodene, Mladez u borbi za zivot, Babypower, Pro vita/Pokret
za zivot, The Human Life Center. U Kanadi je osnovano i djeluje Medunarodno
udruzenje za promicanje prirodnog planiranja obitelji. U Francuskoj ne moze
proéi nezapazen doprinos Centra za povezivanje istrazivackih ekipa regulacije
plodnosti CLER iz Versaillesa.

Posebno se istice i projekt Rachel?°, koji obuhvaca usluznost savjetovalista (za
Zene, lije¢nike, muza ili prijatelja koji su vrS$ili pritisak da se izvr$i pobacaj i nakon
toga trpe tjeskobu, krivnju, psiholosku potiStenost, sindrom godiSnjice, zabrinu-
tost za naredne trudnoce, bojazan zbog plodnosti, samoponizavanje ili samokaz-
njavanje itd.)2”. Nastoji im se pomo¢i holisti¢ckim pristupom koji uklju¢uje duhov-
no i psiholosko glediste, od strane svecenika i psihoterapeuta za dijagnozu posta-
bortivnog sindroma i poduzimanje mjera za odgovarajuce korake lijecenja.

Kao alternative pobacaju postoje i organizirani oblici drustvene solidarnosti u
pratnji socijalnih radnika i njegovateljskih roditelja, za Zene koje se predomisljaju
zadrzati li ili ne Zeljenu trudnocu. Tu spadaju: MreZa obitelji ili Mreza samohrane
majke, MreZa njegovateljske obitelji i Mreza domskih ustanova.

Zamijecen je 1 pohvalan rad brojnih volonterskih ili organiziranih udruga i na
tlu Hrvatske, od kojih su ovdje istaknute samo neke: Udruga »Pro Vita«, Centar
za nerodeni Zivot »Betlehem«, Zajednica molitve i Zrtve za nerodene »Trece sr-
ce«, Centar za pomo¢ trudnicama, udruga »DjeteSce na sunasce«, Caritasov Cen-
tar za dijete i brojni obiteljski centri. Da bi ohrabrio i pohvalio njihov rad te po-
taknuo i druge, papa i dalje apelira na one koji su najbliZi u lije¢enju i pracenju
razvoja nerodenog Covjeka, koji imaju osobitu odgovornost, te ih zbog te uloge
smatra »Cuvarima i sluzbenicima ljudskog Zivota«.

Na osnovi dosad razmatranih ¢injenica i opéeg poimanja pobacaja u medicin-
skom i pravnom promatranju, mogli smo zakljuciti kako »za lije¢nika, pobaciti
znaci ukloniti fetus koji nije sposoban za Zivot. Za pravnika, to je tek dobrovoljni
i zlobni ¢in kojim se izaziva pobacaj, koriste¢i u tu svrhu sredstva koja to omo-
gucuju. Moral pobacaja temelji se na stvarnosti medicinskog pobacaja, pridajuéi
mu ipak specifi¢nost eti¢ke odrednice.«*¥ Osvrnimo se na njih u sljedeéem pod-
naslovu.

25 Usp. M. Aramini, Uvod u bioetiku, Zagreb, 2009, 221-222.

26 Healing the Wounds of Abortion, 15. 5. 2010, http://www.project-rachel.net/

27 V. Thorn, Project Rachel: Faith in Action; A Ministry of Compassion and Caring — u: M. Man-
nion (ur.), PostAbortion Aftermath: A Comprenhesive Consideration, Washington, 1994.

28 M. Vidal, Krséanska etika..., 230.
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2.5. Antropolosko—teoloski vidovi ljudskog Zivota i statusa osobe

»Crkva je pozvana da svima iznova, Zivljim i ¢vr$¢im uvjerenjem, ocituje svoju
odlucnost da promice ljudski Zivot svim sredstvima i da ga brani protiv svake pri-
jetnje, u bilo kakvim uvjetima ili na bilo kakvom stadiju se on nalazi.«2?

Tome svjedoce brojni tekstovi koji se navode u Svetom pismu i idu u prilog
zivotu30. Taj imperativ potvrduje i spis Nauka apostola, Didahé: »Ne ubij plod po-
bacajem niti unistavaj rodeno dijete.«3! Atenagora ustrajno istice da kr¢ani sma-
traju ubojicama one Zene koje uzimaju lijekove da izbace zametak. Klement Alek-
sandrijski proglasava abortus teskim zlo¢inom protiv humanosti. Tertulijan tvrdi
da je »zabrana rodenja ve¢ anticipirano ubojstvo; te da je ¢ovjek i onaj koji ¢e to
biti«32, Koncil u Anciri (314. po K.) optuzuje Zene koje su ubijale svoja ¢eda abor-
tivnim sredstvima te im se izrice kazna od 10 godina. Prvi sabor u Mainzu (847.
god. po K.) odreduje najstrozu pokoru za Zene koje »ubijaju svoj porod«. Graci-
janov dekret osuduje: »Tko pobacajem unisti zanijetak u utrobi, ubojica je.« Sveti
Toma naucava da je pobacaj tezak grijeh, protivan naravnom zakonu. Pojedini
srednjovjekovni i renesansni teolozi na strani laksista nastoje opravdati pitanje po-
bacaja ucinjenog prije roka ulijevanja duhovne dusSe teorijama posredne ili nak-
nadne animacije ploda.33 Prihvaéena teorija trenutne animacije (trenutak oplod-
nje poklapa se s trenutkom animacije) je posttridentinskog porijekla, koja je usla
u tradiciju tek u 17. stoljecu. Kroz 20. st. pratimo velike napore Crkve za osudu
pobacaja, koji dolaze do izraZaja i na Drugom vatikanskom saboru koji ga oStro
osuduje, naglasavajuéi da su »pobacaj i ¢edomorstvo opaki zlo¢ini«34. StoZer osu-
de predstavlja izjava Kongregacije za nauk vjere, O izazvanom pobacaju (1974),
kao i Naputak o postivanju ljudskog Zivota u nastanku i o dostojanstvu radanja, Do-
num vitae — Dar Zivota (1987).

Od prvoga ¢asa postojanja, to jest otkad se uobli¢i kao oplodena jajna stanica, plod
ljudskog radanja trazi bezuvjetno postovanje koje se prema cudorednome zakonu du-
guje covjeku u odnosu na njegovu tjelesnu i duhovnu cjelokupnost. Ljudsko se stvore-
nje mora postovati i s njime valja postupati kao s osobom od samoga zaceca, pa mu se
od toga istoga Casa moraju priznati prava osobe, medu kosjima je prije svih nepovredivo
pravo na zZivot koje ima svako neduzno ljudsko stvorenje 5,

29 1Ivan Pavao II, Familiaris consortio — Obiteljska zajednica. Apostolska pobudnica o zadacama krs-
Canske obitelji u suvremenom svijetu, (22. XI. 1981), Zagreb, 1981, br. 30.

30 Post 4,10; 9, 5-6; Iz 20, 13; Pnz 30, 19; Jer 1, 5; Iz 49, 15; 46, 3; Ps 22, 10; 71, 6; 139, 13; Lk 1, 44.

31 Usp. T.J. Sagi-Buni¢, Povijest krsc¢anske literature, Zagreb, 1976, 47. Za ostale povijesne ¢injenice
usp. EV, 61-62.

32 Usp. EV, 61-62.

33 Govorilo se o personifikaciji duse. Opre¢na teorija je teorija sukcesivne personifikacije duse (sv. To-
ma) te sukcesivne animacije (sv. Alberta Velikog). Smatralo se da je vrijeme ulijevanja duse 30—-40.
dan nakon zaceca, analogno biblijskim propisima o ¢iS¢enju zene nakon porodaja.

34 GS,51;27.

35 Kongregacija za nauk vjere, Naputak o postivanju ljudskog Zivota u nastanku i o dostojanstvu rada-
nja, Donum vitae — Dar Zzivota, (22. 2. 1987), Zagreb, 1987, 1. (Dalje: DV)
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Neizostavna je i enciklika Ivana Pavla II Evangelium vitae (1995) koja govori o
wzavjeri protiv Zivota, civilizacije smrti«. I Papinsko vijee za obitelj kaZze kako je
»osobita i teza cudoredna zloca kad se upotrebljavaju sredstva koja imaju poba-
¢ajni ucinak, sprecavajudi usadivanje tek zacetog zametka ili takoder izazivajuéi
izbacivanje tog zametka u prvo doba trudnoée«3°. I Povelja o pravima obitelji sma-
tra da je »pobacaj izravna povreda osnovnog prava na zZivot svakog ljudskog bi-
¢a«’. Potrebno je navesti i recentni bioeticki naputak Kongregacije za nauk vjere,
Dignitas personae (2008), koji navodi potrebnim »dostojanstvo osobe nuzno priz-
nati svakomu ljudskom bicu... To temeljno nacelo, koje izri¢e veliko ’da’ ljudsko-
mu Zivotu, valja staviti u srediste etitkoga promisljanja.«38

Prema kanonskom pravu, tko god sudjeluje u vrSenju pobacaja, upada u kaznu
izopéenja. Tu svrstava: one koji su svjesno i slobodno, fizi¢ki ili moralno, sudjelo-
vali u zlo¢inu uc¢inkovitog pobacaja (izvr$ili, sudjelovali, nagovarali, pomagali, sav-
jetovali, Sutjeli ili dopustili taj ¢in) upadaju u istu zakonsku kaznu unaprijed izre-
¢enog izopéenja (kazna latae sententiae)>°.

Unato¢ Crkvenim osudama, mogu se pratiti i tople rije¢i razumijevanja Ivana
Pavla II upuéene Zenama koje su pobacile. Njegovim poticajem, Crkva treba po-
pustiti suosjecajnosti prema pokajnici. Treba naci nacina pristupiti tim osobama
»neosuduju¢om dobrotom«, da nadvladaju krivnju. Najvazniji zadatak Crkve je da
potice na obracenje te da ucini sve kako bi se pomoglo ugroZenim Zenama savje-
tovanjem i duhovnom podrskom krugovima spasSavanja. Osim toga potrebno je
suprotstaviti se suvremenim filozofskim strujanjima liberalnog tipa i individuali-
sti¢koj interpretaciji statusa ljudskog embrija*’ te prosvjecivati ljude o ispravnom
poimanju nastanka ljudskog Zivota.

Biogeneticka znanost potvrduje kako ve¢ samom oplodnjom zapocinje konti-
nuirani, koordinirani i gradualni razvoj ljudskog Zivota*!, a za njegove pojedine
sposobnosti potrebno je vrijeme da se razviju i priprave za djelovanje. Zbog toga
»poStovanje ljudskomu Zivotu duguje se od onoga ¢asa u kojem je zapoceo tijek

36 Papinsko vijece za obitelj, Prirucnik za ispovjednike o nekim pitanjima bracnog ¢udoreda, (12. 2.
1997), Zagreb, 1997, 5.

37 Sveta Stolica, Povelja o pravima obitelji. PredloZena od Sv. Stolice svim osobama, ustanovama i pred-
stavnicima vlasti nadleznima za poslanje obitelji u suvremenom svijetu, (22. 9. 1983), Zagreb, 1984,
4; Usp. HV, 14; FC, 30.

38 Kongregacija za nauk vjere, Naputak o nekim bioetickim pitanjima, Dignitas personae — Dosto-
janstvo osobe, (8. 9. 2008), Zagreb, 2009, 1. (Dalje: DP)

39 Usp. Codex Iuris Canonici, auctoritate Ioannis Pauli PP. II. promulgatus, u: A4S 75 (1983), pars
II; Hrvatski prijevod: Zakonik kanonskoga prava, proglasen vlaséu pape Ivana Pavla II, Zagreb,
1988, kan 1398.

40 Postoje bioeticki krugovi koji dovode u pitanje ontolosku/biolosku/pravnu vrijednost ljudskog em-
brija teorijama progresivne humanizacije: teza 15. dana ili teza o predembriju, teze implantacije,
teze nepostojanja srediSnjega zivéanog sustava. Najze$¢i zastupnici ovih teza su: H. T. Engelhardt,
D. Parfit, P. Singer i ostali.

41 Za opsirniji pristup temi: T. Matuli¢, Pobacaj. Drama savjesti, Zagreb, 1997, 37-131; E. Sgreccia,
Manuale di bioetica. Fondamenti ed etica biomedica, vol. 1, Milano, 32003, 445-452.
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nastajanja. Cim je jajasce oplodeno, veé je zapoceo zivot koji nije ni o¢ev ni majéin,
nego pripada novomu ljudskom bicu koje raste samo za sebe.«*2

U katolickoj tradiciji postoji jasan stav o pobacaju kao prekidu Zivota. O tom
govore mnogi crkveni dokumenti koji ga izricito osuduju, proglasujudi ga »teskim
zlo¢inom i moralnim neredom«. Ljudski Zivot se mora apsolutno poStivati od sa-
mog trenutka njegova zacecéa. »Braniti, promicati, Castiti i ljubiti Zivot zadaca je
koju Bog povjerava svakom ¢ovjeku. Taj poziv za sudjelovanje u Bozjem stvara-
lastvu i brizi o€ituje se u pozivu da se spasi ljudski zivot u svojim pocecima, napose
jo§ neroden«®3. Stoga se pobacaj ne moze opravdavati i pozivati na nacelo Zivota
bez vrijednosti, podredene vrijednosti, nepotpuno ljudskog Zivota...

»Covijekov postanak ne odgovara samo bioloskim zakonima nego izravno stvo-
riteljevoj volji BoZjoj. Bog je htio ¢ovjeka od pocetka i Bog covjeka hoce u svakom
ljudskom zaceéu i rodenju.«* Volja se BoZja mora uskladiti s voljom roditeljskom.
Oni moraju htjeti novo ljudsko stvorenje kao $to ga i Stvoritelj hoce.

U kolikoj mjeri se Bozji dar Zivota postuje, prikazat ¢emo na temelju provede-
nih socioreligijskih istrazivanja.

3. Rezultati prethodnih istraZivanja

Prethodna istraZivanja prikazuju kako je u suvremenom svijetu, pa tako i u Hr-
vatskoj, abortus izrazito ¢esti oblik »planiranja obitelji«.

Tako u istrazivanju Aufbruch (1997. god.), 57% gradana Hrvatske smatra pri-
kladnim da se Katolicka crkva izjaSnjava o pobacaju, te velika veéina gradana drzi
da se pobacajem prekida ljudski zivot.

Empirijsko istrazivanje u RH (1998)* pokazuje da se 64,4% ispitanika pre-
teZno slaZe s tvrdnjom da pobacaj treba ostati kao mogucnost izbora Zene, dok ih
se 73,4% pretezno slaZe i s tvrdnjom da pobacaj treba opravdati u nekim slucaje-
vima kroz moguénost slobodnog odabira. Tvrdnjom da se »pobacajem prekida veé
zapoceti Zivot«, pod preteZznim vidom slaganja, dobivamo podatak kako 80,6% is-
pitanika drzi da je abortus ubojstvo, ali ¢ak 64,4% njih daje moguénost Zenama da
odaberu. IstraZivaci su se nasli pred retorickim pitanjem: kako objasniti ove indi-
kativne rezultate odgovora na prva dva pitanja?

Isto istrazivanje je takoder potvrdilo vaznu ulogu oca i potrebu njegova oci-
tovanja o odluci o pobacaju (81,2% ispitanika), $to se potkrijepilo i tvrdnjom kako
54,8% njih ne bi nikad dopustilo svojoj Zeni/djevojci pociniti abortus. Ukoliko bi
ve¢ bile odvazne odluciti se na pobacaj, njegovih trajnih posljedica pretezno je
svjesno 74,8%. Istrazivanje na zenama koje su ucinile pobacaj pokazalo je: 94%
Zena je Zalilo zbog toga, 60% Zena je izjavilo da im se poslije pobacaja pogorSao

42 DV, 1.2; Onp, 12.

43 EV, 42; 44.

44 Ivan Pavao II, Pismo obiteljima pape Ivana Pavla II, Zagreb, 1994, 9.

45 S. Baloban, G. Crpié, Pobacaj i mentalitet u drustvu, Bogoslovska Smotra 1998, 68, 4, 645.
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zivot, 31% Zena je imalo suicidalne osjecaje, 28% Zena je nakon pobacaja poku-
$alo samoubojstvo.40

S obzirom na drustvena i crkvena ocitovanja, 56,2% populacije se pretezno ne
slaZze da bi pobacaj trebalo zakonom zabraniti, dok je podvojen stav §to se tice
crkvene nadleznosti, gdje postoji 38,9% preteznog neslaganja, 39,7% preteznog
slaganja i 19,3% neopredijeljenih.

Zanimljive i indikativne rezultate ponesto moralno ispravnijih stavova prema
pobacaju donosi nam studija Modernizacija i identitet hrvatskog drustva (2005).
Ona nam daje uvid u pomalo osvjeStenije ispitanike s obzirom na vremensku di-
stancu od svega pet godina od prethodnih istrazivanja. Tako imamo 50,2% subje-
kata koji se ne slazu da pobacaj treba zakonom zabraniti, 44,9% ispitanika koji ne
podrzavaju zabranu pobacaja kao namjerne intencije ubojstva nevinoga ljudskog
bica, 34% onih koji pretezno smatraju da bi pobacaj trebalo zabraniti jer ugrozava
Zivot Zene 1 pretezno joj 56,6% ispitanika daje i pravo na kona¢nu odluku. Pod
nesto pozitivnijim vidom imamo ocitovanje 61% onih koji ne smatraju abortus
sredstvom kontrole radanja, a pozitivniji je i pomak da se vecina ispitanika pre-
tezno ne slaze da pobacaj treba dopustiti kada Zena nije udana 58,9% (¢ime ima-
mo pomak od otprilike 5%) ili kad brac¢ni par ne zeli viSe imati djece 57,7% (za
¢ak 8% prevage u odnosu na prethodna istrazivanja).

U prilog pozitivnijeg o¢itovanja prema vrijednosti i svetosti ljudskog Zivota, ta-
ko i onog »malformiranog«, navodimo i pomalo reduciraniji broj o¢itovanja kojim
bi se pobacaj mogao opravdati terapeutsko—eugeni¢kim motivima (60,8%) u od-
nosu na prethodna istraZivanja u kojem je taj postotak bio za 13,4% permisivniji.
Tako je rije€ o pozitivnijem pomaku, ipak ovaj visoki postotak ne moZzemo smatrati
povodom za naSe moralno radovanje.

U komparativnim se istrazivanjima vrednota Hrvatske i Europe (1999/2000)
moze uociti kako se stav nasih ljudi o nedopustenosti pobacaja vecinom bitno ra-
zlikuje od stava ostalih europskih naroda, skoro za 15%%7.

Iz prethodnih istrazivanja dolazi se do zakljucka kako se stav prema pobacaju
razliCito interpretira, te je na ovom podrucju takoder vidljiva podijeljenost izmedu
konkretnog stava prema abortusu te varijacija permisivnosti u odredenim slucaje-
vima. I unutar ove projektne cjeline, sli¢no kao i u prethodnih, takoder je vidljiva
nominalnost naSih vjernika i njihovih selektivnih kriterija individualne interpreta-
cije moralnog naucavanja Crkve.

Nakon analize rezultata dosadaSnjih istrazivanja posveéenih pitanjima prak-
ticne primjene moralnog ponaSanja prema smjernicama Katolicke crkve glede
spolnog morala, usredotocit ¢emo se na naSe najnovije istrazivanje.

46 Namjerni pobacaj, 01. 09. 2010; http://www.izlazak.hr/Zanimljivosti/Pobacaj. html. Udruga za pro-
micanje krS¢anskih vrijednosti

47 J. Baloban (ur.), U potrazi za identitetom. Komparativna studija vrednota: Hrvatska i Europa, Zag-
reb, 2005, tablica 65. i str. 309; tablica 50. a i b, str. 290-291.
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4. Rezultati znanstveno—-istraZivackog projekta »Krs¢anski identitet i
kvaliteta bracnog i obiteljskog Zivota«

4.1. Polazne hipoteze

U demokratsko—pluralistickom drustvu poput naseg, koje sve vise usvaja libe-
ralne bioeticke tendencije u ime oslobadanja ljudske autonomije, nasa je pretpo-
stavka da odgovori sekcije koja istrazuje stav prema nezeljenoj trudno¢i nece bas
i¢i u korist katolickog nauka o svetosti i nepovredivosti ljudskog zZivota.

Sve vedi promiskuitet i hedonisti¢ke teZnje na polju spolnosti sukobit ¢e se s
poimanjem zlocinacke osude abortivnih namjera Zene. Stoga je nasa hipoteza da
¢e prevlast imati odgovori koji ¢e podrzavati moguénost slobodnog izbora Zene o
nasilnom prekidu trudnoée, navodecdi razloge kako je to pravo utemeljeno i oprav-
dano (barem) u nekim slucajevima.

Ciljevi ove istrazivacke cjeline su naglasiti dostojanstvo ljudskog Zivota u per-
spektivi kr§¢anskoga i opega humanog gledanja, nepovredivost i svetost svakoga
ljudskog zZivota kao Bozjeg dara, poStivanje osnovnih prava ¢ovjeka te osvijestiti
vrijednosti koje djeca nose sa sobom.

4.2. Rezultati znanstveno-istrazivackog projekta

U nasem smo istrazivanju ponudili nekoliko tvrdnji vezanih uz 33. cjelinu pro-
jekta: noSenja s nezeljenom trudnocom.

U pogledu nosenja s nezeljenom trudnocom, slaZete li se s narednim tvrdnjama?
Do you agree with the following statements on coping with an unwanted pregnancy?

Uopce se Ne Ne znam, |Slazem | U potpunosti
ne slazem [slazem se| ne mogu se se slazem
procijeniti
1. Pobacaj je 10,7 11,7 16,5 38,5 22,7
nuzno zlo koje tre-
ba ostati kao
moguénost odabira
Zenama
2. Pobacajem se 2,4 7,1 16,7 40,4 33,4
prekida veé zaceti
Zivot
3. Otac djeteta 4,0 6,1 16,2 46,2 27,5
takoder treba
odlucivati o
pobacaju
4. Pobacaj ostavlja 3,0 6,7 26,6 349 28,8
trajne psihicke pos-
ljedice na Zene
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5. Osobno nikad 7,2 16,3 25,5 23,4 27,5
ne bih napravila
pobacaj (dopustio
svojoj Zeni/ djevoj-
ci da ga napravi)
6. U nekim slucaje- 6,0% 5,2 14,9 46,2 27,7
vima smatram
pobacaj opravda-
nim

7. Pobacaj treba za- 31,9 29,0 20,4 8,8 9,8
konom zabraniti

8. Pobacaj nije pita- 10,6 16,4 20,4 29,8 22,8
nje u koje bi se
Crkva trebala
mijeSati

9. Jedino Zena koja 9.3 22,7 30,2 26,0 11,8
ostane trudna tre-
ba odlucivati o
pobacaju

U skladu s rezultatima prethodnih istrazivanja, 61,2% nasSih ispitanika prete-
zno dijeli isti stav — kako bi pobacaj trebao ostati moguénost odabira Zenama, dok
je svega 22,4% onih koji se s tim pretezno ne slazu. Premda nema znacajnijih sta-
tistickih odstupanja od istrazivanja provedenih 1998. godine (cca 3%), vidimo po-
mak onih koji se s tim slazu (38,5:26,8%) u odnosu na raniju prevlast onih koji se
s tim u potpunosti slazu (22,7:37,6%). Inace, zakljucak o individualnoj odluci sa-
me zene koja se nade u jednom takvom, za nju »nepozeljnom« stanju, ostaje na
snazi.

S tvrdnjom kako se pobacajem prekida ve¢ zapoceti Zivot potpuno se slaze
33,4% ispitanika, a uglavnom ih se slaze 40,4%. Pod preteznim vidom slaganja
dobivamo tako 73,8% onih koji smatraju da se pobacajem prekida ve¢ zapoceti
Zivot.

S obzirom na ranije istrazivanje, u kojem je taj postotak bio 80,6% i svjedocio
vecu svjesnost ljudi o prekidanju ve¢ zapocetog Zivota zacetoga, danas su ispitanici
pomalo potpali pod neoliberalna uvjerenja.

Sljedeca teza nastojala je uvidjeti koja je uloga oca. EV'u br. 59 navodi da i otac,
ukoliko izri€ito prisiljava Zenu na abortus ili je neizravno podrzava u njezinoj odlu-
ci, ili je pak ostavlja samu pred problemima trudnoée, moze biti sukrivac velike
moralne odgovornosti. »Suvremena istrazivanja sve viSe potvrduju i prije naslu-
¢ivanu Cinjenicu: svaki namjerno izvedeni pobacaj ima uvijek dvije neposredne Zr-
tve, a to su majka i dijete, ali i otac, koji nije niSta manji ¢cimbenik i nositelj odgo-
vornosti za nastanak i sudbinu zacetog bi¢a. S pravom se govori o postabortivnom
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sindromu kod majke, ali i kod oca.«*8 I sami smo potvrdili njegovu znacajnu ulogu
u suodlucivanju u iskazu 74,7% onih koji se pretezno s tom tvrdnjom slazu (dok
ih je prije bilo oko 81,2%, pa je i tu vidljivo malo popustanje).

Kada dode do zaceca nezeljenog djeteta, tesko je i pomisliti kroz koje sve in-
terne monologe i dramu savjesti zena prolazi. Cini se kako je tih psihi¢kih pos-
ljedica svjesno, a pretezno ga i nasluéuje svojim izrazenim slaganjem oko 63,7%
populacije, dok ga uopce nije svjesno 3% plus 6,7%. Za 26,6% onih koji to ne
mogu procijeniti za pretpostaviti je da se nisu nikad nasli u situaciji u kojoj bi mo-
rali razmiSljati o stanju neZeljene trudnoce. Prije je stanje statisticki bilo bolje u
prilog vece osvijestenosti psihickih posljedica za nekih 10% u odnosu na nase is-
traZivanje.

U naSem se istrazivanju 27,5% ispitanika u potpunosti slaze kako ne bi nikad
napravilo pobacaj niti dopustilo svojoj djevojci/zeni da ga ucini. Pribrojimo li k
njima jos i 23,4% onih koji se s tim isto slazu, tada imamo pretezno 50,9% onih
koji stoje na istoj liniji s propagiranjem katolickoga moralnog nauka i zastite ne-
rodenoga ljudskog Zivota. Unutar ove tvrdnje biljezimo i potpunu podudarnost
onih koji se s tim uopée ne slazu ili ne slazu (oko 23,5%), kako u prijasnjim, tako
1u ovom istrazivanju.

U nekim slucajevima bi pobacaj mogao biti opravdan — tvrdi 27,7% onih koji
se potpuno slazu i 46,2% onih koji se slazu. Poku$ajmo sagledati koji bi to slucajevi
mogli biti i kolika je ucestalost njihova javljanja u svakodnevnoj ginekoloskoj i op-
stetricijskoj praksi. Ako bi pobacaj trebao biti opravdan u sluc¢ajevima silovanja ili
incesta, valja znati da oni predstavljaju samo 1% od svih slucajeva; slucajevima
fetalnih abnormalnosti — oni ¢ine 1% od svih slucajeva; slucajevima u kojima je
zdravlje majke ugrozeno daljnjim razvojem djeteta u njezinoj utrobi — takvih je
slucajeva svega 3%. Uvidamo da je njihova pojavnost uistinu rijetka i ne bi je se
trebalo opravdavati u onako visokom postotku.

Cini se da velika veéina nasih ispitanika nema nista protiv neustavnosti vazeéeg
zakona o slobodnom prekidu trudnoce, dok se 31,9% uopce ne slaze s tvrdnjom
da bi pobacaj trebalo zakonom zabraniti, a njima se jo$ pribraja 29% onih koji se
s tim ne slazu. Tako imamo prevlast od 60,9% subjekata naSeg istrazivanja koji
podrzavaju legitimnost i neustavnost toga zakona. Samo je 9,8% plus 8,8% onih
koji bi se slozili s njegovom abolicijom. Ono §to je objektivno—moralno nedopu-
stivo, nijedan pozitivni drZavni zakon ne smije uciniti pravno dopustivim, jer je
pravni poredak podreden moralnom poretku.

S obzirom na gore navedene tvrdnje o kompetentnosti i nuznosti Crkve da se
»mijesa u pitanje pobacaja«, uistinu je zabrinjavajuce kad se 22,8% ljudi u potpu-
nosti slaze i 29,8% slaze s tim da se Crkva ne bi trebala mijesati u navedeno po-
drucje. Rezultati naSeg istrazivanja se razlikuju za otprilike 13% od prethodnih
istrazivanja. Drugim rijeCima, sve je veca tendencija odbacivanja Crkvenog stava
0 pobacaju. Potkrepljujemo tvrdnju sljede¢om komparativhom tablicom:

48 Usp. V. Pozai¢, Medicinska etika u svjetlu kri¢anske antropologije, u: A. Svajger (ur.), Medicinska
etika. Prirucno $tivo, Zagreb, 21996, 21.
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U pogledu nosenja s nezeljenom trudnocom, slazete li se sa sljedecim tvrdnjama?
Do you agree with the following statements on coping with an unwanted pregnancy?

45.12. U potpunosti |45.9. Prihvatiti svako
postivati nauk Crkve zaceto dijete
33.1. Pobacaj je nuzno zlo koje =211 -260
treba ostati kao moguénost odabi-
ra zenama
33.2. Pobacajem se prekida veé ,274 ,322
zaceti Zivot
33.3. Otac djeteta takoder treba -,064 ,055
odlucivati o pobacaju
33.4. Pobacaj ostavlja trajne psi- ,203 ,304
hicke posljedice
33.5. Osobno nikad ne bih napra- ,300 ,444
vila pobacaj (dopustio svojoj
zeni/djevojci da ga napravi)
33.6. U nekim slucajevima sma- -,255 -,240
tram pobacaj opravdanim
33.7. Pobacaj treba zakonom za- ,319 ,320
braniti
33.8. Pobacaj nije pitanje u koje —-,284 —,246
bi se Crkva trebala mijeSati
33.9. Jedino Zena koja ostane trud- -,075 -132
na treba odlucivati o pobacaju

S obzirom na pitanja nezeljene trudnoce i varijabli vezanih uz kr§¢anski iden-
titet, rezultati pokazuju da oni koji izjavljuju da »u potpunosti postuju nauk Cr-
kve« CesSée drze da se pobacajem prekida vec zaceti Zivot te bi ga trebalo zakonom
zabraniti, da ostavlja trajne psihicke posljedice na Zene koje ga ucine te da ga oso-
bno nikada ne bi ucinili. Isti se manje slazu s idejom da je pobacaj »nuzno zlo koje
treba ostati kao moguénost odabira Zenamac, koji ga smatraju opravdanim u ne-
kim slucajevima te koji drze da to nije pitanje u koje bi se Crkva trebala mijeSati.
Na istoj liniji stoje i oni koji drze da bi trebalo prihvatiti svako zaceto dijete, i to
vide kao jednu od karakteristika suvremenog kr$¢anstva danas. S druge strane,
dobivena je negativna korelacija s tvrdnjama da je pobacaj nuzno zlo, da ga se u
nekim prilikama moze opravdati, da to nije pitanje o kojemu bi se Crkva trebala
ocitovati te da je odluka o pobacaju ekskluzivno pravo trudne Zene.

Na osnovi devet varijabli kojima se mjerio stav prema pobacaju u ispitivanoj
populaciji, dobiveni su faktori po kojima mozemo prepoznati dva temeljna stava
prema opciji pobacaja:

1) liberalno-individualisticka opcija za legalizaciju prekida trudnoce, prema

kojoj Zena ima pravo raspolagati svojim tijelom kao privatnim vlasniStvom
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i prema kojoj se proklamira kriterij individualne slobode i osobnog izbora,

Pro choice (za izbor)*;

2) moralno—eticki odnos na religijskoj osnovi, povezan s odgovorno$éu za zi-

vot ili Pro Life.

Opciji Pro Choice pretezno se priklanja svojim slaganjem 37, 8% ispitanika,
dok se s navedenom tvrdnjom ne slaze 32% ispitanih Pro Life orijentacije.

Zatim smo pokusali detaljnije analizirati stavove nasih ispitanika s obzirom na

neke konkretnije sociodemografske faktore>.

Indeks Pro Choice i Pro Life s obzirom na spol ispitanika
Pro—Choice and pro-life indexes, with regard to the gender of the interviewee.

Spol
Musko Zensko
Pro Life |preteZno se ne slaZe 10,3% 73
ne zauzima jasan stav 31,6 27,2
pretezno se slaze 58,1 65,4

$2=6,92; p<0.05

S obzirom na koncept Pro Choice, nije dobivena statisticki znacajna razlika po spo-
lu. Ispitanici jednako prihvacaju i odbijaju taj koncept. S druge strane, dobivena je razlika
s obzirom na indeks Pro Life, gdje se Zene nesto ¢esc¢e odlucuju za ovu opciju.

Pokusali smo uvidjeti i ima li odlazak na misu znacajnog utjecaja na opredje-
ljenje za jednu od ovih opcija.

Indeksi s obzirom na odlazak na misu ispitanika
Indexes of Mass attendance by the interviewee.

Odlazak na misu
nikada ponekad | mjesecno ili

Cescée
Pro Choice |pretezno se ne slaze 3,5% 8,8 23,9
(Pro Life) (21,1) (9,7 (4,0)
ne zauzima jasan stav 21,9 32,2 333

(43,0) (34,1) (19,7)

pretezno se slaze 74,6 59,0 42,7

(36,0) (56,2) (76,3)

12=174,92; p<0.001
(x2=87,92; p<0.001)

49 Pro choice pokreti su najucestalije promovirani Populacijskim savjetom i Medunarodnom federa-
cijom planiranog roditeljstva/Planned Parenthood drustva, koji otvoreno proklamiraju sprecavanje
zaceca i pobacaj uz prventivne mjere sterilizacije ili kontracepcije.

50 Ove iscrpne analize uz tumacenje rezultata predano je obradivao dr. sc. Gordan Crpié.
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Iz prezentiranih tablica je vidljivo da postoji povezanost izmedu odlazenja na
misu i prihvacanja ili odbijanja pojedinih od ovih koncepata. Oni koji nikada ne
idu na misu, viSe podrzavaju opciju Pro Choice i manje opciju Pro Life, i obrnuto,
oni koji ¢esce odlaze na mise, viSe podrzavaju opciju Pro Life, a manje opciju Pro
Choice.

Sljededi podaci dobiveni su na osnovi postignutog stupnja obrazovanja.

Indeks Pro Choice i Pro Life s obzirom na postignuto obrazovanje ispitanika
Pro-life and pro—choice indexes of level of education achieved by interviewee.

Postignuti stupanj obrazovanja

0S |KV-VKV| srednja | VSS-VSS
Pro Choice |pretezno se ne slaze 23,3% 15,8 9,3 11,0
(Pro Life) (5,2) (5,4 (10,0) (13,2)
ne zauzima jasan stav 32,4 31,5 30,8 33,0
(24,5) (26,6) (32,6) (3,6)
pretezno se slaze 443 52,7 60,0 55,9
(70,3) (67,9) (57,4) (55,3)

%2=33, 62; p<0.001
(x2=24, 08; p<0.01)

Evidentno je da oni koji su zavrsili samo osnovnu $kolu viSe podrZavaju opciju
Pro Life, a manje opciju Pro Choice. Kako idemo k viSem obrazovanju, dolazimo
do obrnutog rezultata.

Na osnovi analiziranih podataka u podrucju noSenja s neZeljenom trudnocom
uoc¢avamo snazan val permisivnosti i individualno interpretiranih normi Crkvenog
uciteljstva za koje se nas$i nominalni vjernici sami odlucuju, tj. odlucuju koje ée
Crkvene preporuke slijediti, a koje pak odbaciti. Time smo opravdali nasu hipo-
tezu da e prevlast imati odgovori koji ée podrzavati moguénost slobodnog izbora
Zene.

Na osnovi dobivenih rezultata te njihove interpretacije s kr§¢anskoga vrijedno-
snoga gledista zakljucujemo da bi ih trebalo revalorizirati. Da bismo to uspjeli,
potrebno je ukazati na konkretne i ciljane moguénosti moralno—pastoralnog dje-
lovanja.

5. Zakljucak: moralno—pastoralne smjernice

U suvremenom drustvu, mjestu provodenja istraZivackog projekta, napose gle-
danom kao okruzju nasega vjernickog ocitovanja, postoji mnostvo ¢imbenika koji
pospjesuju ili dovode u krizu religiozni identitet. Samo otkrivajudi istinski, moral-
no utemeljeni identitet krS¢anskih vrijednosti braka, i drustvo, i kr§¢anska zajed-
nica moci ¢e pronadi siguran nacin daljnje opstojnosti.
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Da bi to uspjesno ostvarili, trebamo podupirati ono §to je stoljeima bila glavna
briga i nastojanje Kristove Crkve: da se zZivot zasticuje i unapreduje. To nastojanje
ostvaruje se osvjeséivanjem tezine zlocina kojim se izravno ubija zivot pred kojim
smo sami odgovorni za njegovo nastajanje te naglasavanjem ontolo§ko—antropo-
losko—pravnog statusa ljudskog embrija kao konkretnog ljudskog bi¢a od samih
trenutaka njegova zaceca, po kojem mu pripada neosporivo, urodeno, temeljno
pravo na Zivot.

Pobacaj se nikad ne smije odobravati, ali ponajprije treba ukloniti njegove uz-
roke. Sve to iziskuje niz akcija: od druStveno—kulturoloske, politicke, socijalne do
crkveno—pastoralne.

Najvazniji zadatak Crkve u ovim okolnostima je pokusati sprijeciti da dode do
pobacaja i uciniti sve da se ugroZenim Zenama pomogne savjetovanjem i duhov-
nom podr§kom krugovima spasavanja te vrednovanjem i promoviranjem pro life
zagovaranja.

Od same se medicinske struke zahtijeva da podrzava i unaprjeduje Zivot, po-
savjetovanja, koja treba provoditi ovlastena osoba iz podrucja zdravstva, socijalne
skrbi ili bioeti¢ki obuceni ¢lanovi vjerske zajednice. Oni bi trebali: educirati osobe
o pravom znacenju ljudske seksualnosti, ljubavi i vrijednosti Zivota, organizirati
savjetnicke sluzbe unutar centara za pomo¢ Zivotu, poticati nakloniju demograf-
sku politiku kako se kolijevka Zivota ne bi pretvorila u lijes smrti.
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Responsibility or the Lack Thereof for Conceived Life in a Liberal and
Pro-abortive Sub/cultural-Social Evironment

Results of the Scientific Research Project Titled »Christian Identity and the Quality
of Marital and Family Life«

S
Suzana Vuleti¢

Summary

There exists a rich historical heritage of Church Documents clearly condemning in-
duced abortion as the killing of a human being. Opposed to this Catholic moral-bi-
oethical position are contemporary liberal-permissive philosophies and social systems
which strive to depenalize or legalize abortion. Also, they endeavour to present it as a
harmless solution to an unwanted pregnancy by appealing to the principles of freedom,
individual rights and the autonomy of the subject in making a decision as to the out-
come of the pregnancy. In order to simplify the decision, such philosophies approach
the act of abortion selectively to comply with therapeutic/eugenic motives, then reduce
the status of the human embryo and also ascribe to it relational conditions which deny
the embryo its personhood from the time of conception. The abortion procedure itself
is facilitated increasingly through modern pharmacological and surgical techniques,
which present falsely interpreted statistical data indicating that the percentage of abor-
tions is decreasing. For these reasons, in a constant effort to safeguard human life. the
Magisterium of the Church, by stressing the imperative of respect for the dignity of
human life, offers resistance in the face of this spiritual calamity by promoting moral—
theological awareness as well as recommendations for the protection of God’s inno-
cent creatures. Therefore, this article puts forward the results of socio—religious rese-
arch and endeavours to point out the change in the awareness and identity of self-de-
clared Christians as true promotors of life.

Key words: unwanted pregnancy, abortion, status of the human embryo, family life
support centers, »pro-life«, »pro—choice«
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