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SaZetak

Paul Tillich je bio filozof i teolog koji je ostao najpoznatiji kao filozof religije i
teolog kulture. Kao sistematski i apologetski teolog organizirao je svoju teologiju i
razvio specificnu metodu istrazivanja, stoga ¢e ovo razmatranje nastojati pokazati
bitne odrednice te organizacije i njegove metode. Uze podrucje istraZivanja su: iz-
vori, medij i norma teologije, kao i metoda korelacije, koja potpuno proZima struk-
turu njegova teoloskog sustava. Njome je Tillich kombinirao filozofska pitanja ko-
ja proizlaze iz covjekove egzistencijalne situacije i teoloske odgovore koji su nam
dani po krs¢anskoj poruci. Metoda proucavanja je analiza Tillichovih relevantnih
djela na tu temu, kao i nekoliko najznacajnijih eseja iz antologijskih zbornika ra-
dova o njemu. Kritickom analizom ovih djela autor je doSao do zakljucka da je
odnos filozofije i teologije u sredistu pozornosti Tillichova promisljanja, koji je na
temelju organizacije njegove teologije posebno dosao do izraZaja u primjeni meto-
de korelacije, s kojom je izgradio svaki od pet dijelova svoga teoloSkog sustava.
Kljucne rijeci: izvori, medij, norma, teologija, metoda, korelacija

Uvod

Tillich je gledao na prirodu teologije, u kontekstu svoga razmatranja covjekove
egzistencijalne situacije, u kojoj se pitamo o prirodi i temelju ljudskog biéa. Stoga
teologija moze biti prikazana kao krug, u ¢ijem sredistu je ovjekova vrhunska bri-
ga, kao pitanje o njegovu bitku, i zato teologija mora biti »odgovaraju¢a«. Autor
nam predlaZe definiciju teologije koja vrijedi za sve njezine grane: »Teologija je
metodolosko obrazlaganje sadrzaja kr$canske vjere. (...) Kriterij svake teoloske
grane je bavi li se ona kr§¢anskom porukom kao predmetom od vrhunskog znacaja
ili ne.«! Buduéi da u kri¢anskoj vjeri postoji napetost izmedu univerzalnog i kon-
kretnog pola, teoloski rad se moze podijeliti na povijesne i konstruktivne grupe

Mr. sc. Dubravko Arbanas, Edunova — skola informatike i managementa, Osijek; doktorand na Fi-
lozofskom fakultetu Druzbe Isusove u Zagrebu. Adresa: Lorenza Jéagera 5, 31000 Osijek, Hrvat-
ska. E—posta: adubravko@gmail.com

1 Tillich, Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 28.
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predmeta, ali je vazno naglasiti da su u evandeljima potpuno sjedinjeni povijesni
i konstruktivni ¢imbenici kr§¢anske poruke. Povijesna teologija se dalje moze di-
jeliti na biblijske predmete, crkvenu povijest i povijest religije i kulture, ali unatoc
temeljnoj vaznosti biblijske teologije, sve tri grane su medusobno zavisne i podli-
jezu istom kriteriju: »Jesu li neki predmeti teoloski ne odreduje se po kriteriju
njihova pretpostavljenoga nadnaravnog izvora, nego po njihovoj vaznosti za inter-
pretaciju nase vrhunske brige.«% Budu¢i da na pitanja istine i njezine svrsishodno-
sti treba odgovoriti prije nego §to je njihova prikladna organizacija moguca, siste-
matsku teologiju je puno teze organizirati nego povijesnu.

1. Organizacija teologije

1.1. Opce postavke

Prvi problem je nastao zamjenom tzv. prirodne teologije klasi¢ne tradicije op-
¢om filozofijom religije. Prva je bila koristan uvod u teologiju objave (preambula
fidei), pod ¢ijom se kontrolom i razvijala, a druga je postala samostalna i nezavisna
filozofska disciplina. Tillich je prihvatio filozofsku i teolosku kritiku prirodne teo-
logije u njezinu tradicionalnom smislu, uzimajuci filozofske ¢imbenike u strukturu
svoga teoloSkog sustava. Te cimbenike je koristio kao gradu iz koje je razvijao pita-
nja, koja su svoje odgovore nasla u teoloskim konceptima, stoga je problem »pri-
rodne teologije ili filozofije religije« rijesio na tre¢i nacin, odnosno svojom »me-
todom korelacije«, o kojoj ¢e biti govora kasnije. Drugi problem organizacije si-
stematske teologije je poloZaj apologetske teologije.* Ona je sveprisutni ¢imbenik
koji nije poseban dio sistematske teologije; kao »odgovarajuca teologija« treba
odgovoriti na pitanja koja se pojavljuju u opceljudskoj i specifi¢noj povijesnoj si-
tuaciji. U tom smislu autor i ovdje daje poznato rjeSenje: »’ Metoda korelacije’ pri-
mijenjena u ovom sustavu pruza ocigledno izrazavanje odlucujuceg znacaja apo-
logetskog ¢imbenika u sistematskoj teologiji.«> Buduéi da njegova teologija ima
naglaSeno egzistencijalno znacenje, on ovo rjeSenje primjenjuje i na eticki ¢imbe-
nik u sistematskoj teologiji,® odnosno i predmet etike ugraduje u svoj sustav, ali

2 Isto, str. 30.

3 S obzirom na Tillichov pristup teologiji, George F. Thomas u tom smislu daje svoje zapazanje:
»Ako teologovo razumijevanje krs¢anske poruke ne Zeli biti usko i provincijalno, on mora koristiti
’cjelokupnu’ povijesnu teologiju radije nego njezin ‘mali’ dio. Jedan od izvora Tillichove snage je
njegovo temeljito poznavanje povijesti krs¢anske misli i sposobnost njezine ucinkovite uporabe.«
U: Thomas, G. F., The Method and Structure of Tillich’s Theology — u: Kegley, C. W., Bretall, R.
W. (eds.), The Theology of Paul Tillich, New York, 1964, str. 95.

4 Vidi Adams, J. L., Introduction: The Storms of Our Times and Starry Night — u: Adams, J. L., Pauck,
W., Shinn, R. L. (eds.), The Thought of Paul Tillich, New York, London, 1985, str. 14-19.

5 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 31.

6  Tillich izricito kaze: »Teoloska etika je ¢imbenik sistematske teologije, koji je prisutan u svakom
od njezinih dijelova.« U: Tillich, P., Morality and Beyond, New York, 1966, str 13. Zadnja dva po-
glavlja ove knjige, The Transmoral Conscience i Ethics in a Changing World, reprint su iz Paul Til-
lich, The Protestant Era, Chicago, 1957, str. 136-160, a cijela knjiga se pojavljuje i u Paul Tillich:
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u sistematskoj teologiji je dogmatski cimbenik, po kojem se dugo vremena naziva-
la takva teologija, kao formulirano i od Crkve sluZzbeno potvrdeno ucenje. Stoga
sistematska teologija obuhvaca sve ove ¢imbenike u jednu cjelinu, koja ¢ini apo-
logetiku, dogmatiku i etiku. Organizacija teologije podrazumijeva i tzv. »prakticnu
teologiju« ili tehnicku teoriju, kroz koju se povijesna i sistematska teologija pri-
mjenjuju u Zivotu Crkve, stoga su kao takve medusobno zavisne: »Ovo takoder
slijedi iz egzistencijalnog znacaja teologije, jer u stanju vrhunske brige nestaje ra-
zlika izmedu teorije i prakse.«3 Autor smatra da prakti¢na teologija moze postati
most izmedu kr§¢anske poruke i [judske situacije, u opéenitom i posebnom smislu,
kroz nova pitanja koja se pojavljuju u svekolikom kulturnom Zivotu odredenog
razdoblja: »To moze zastiti Crkvu od tradicionalizma i dogmatizma, a moze po-
taknuti i drustvo da je shvati ozbiljno. Ali to sve moze biti samo onda ako je u
jedinstvu povijesne i sistematske teologije, vodeno vrhunskom brigom koja je isto-
vremeno konkretna i univerzalna.«’

1.2. Izvori teologije

Buduéi da je zadaca sistematske teologije objasniti sadrzaj kr$¢anske vjere,1?
u tom smislu se pojavljuju tri pitanja: Sto su izvori teologije, $to je medij njihova
prihvacanja i $to je norma koja odreduje uporabu tih izvora.!! Tillich smatra da
su »izvori« teologije Biblija, crkvena povijest i povijest religije i kulture. Medutim,
Sveto pismo kao »Bozja rijeé« ili »Cin objave« ne moze biti prihvaéeno i shvaéeno
bez pripreme u ljudskoj religiji, kulturi i crkvi kao zajednici BoZjeg naroda. Pritom
je vazno naglasiti da Bozja Rije¢ nije ograni¢ena na rijeci biblijskih knjiga, odno-
sno da biblijska poruka nadilazi biblijske knjige, ali:

Main Works/Hauptwerke, 3, Writings in the Social Philosophy and Ethics, Erdmann Sturm (ed.),
Berlin, New York, 1998, str. 651-712.

7  Tillich opravdava takav stav o etici ¢injenicom da svaka teoloSka tvrdnja nuzno implicira i eticki
¢imbenik, $to je izazvalo otpor nekih kriticara. George F. Thomas smatra taj stav krajnje proble-
mati¢nim, premda priznaje da kr§¢anska etika lezi na teoloskim temeljima; Stovise, pokusaji nekih
liberalnih protestanata da se takva etika odvoji od svojih teoloskih temelja vodili su njezinu nera-
zumijevanju i banalnom poistovjecivanju s »eti¢kim ucenjem Isusa«. Medutim, to je vodilo i nepri-
mjerenom zanemarivanju moralnog ucenja apostola Pavla, Crkvenih otaca, Luthera i drugih zna-
¢ajnih teologa, stoga je poricanje nezavisnosti krS¢anske etike suvremenih ortodoksnih teologa sa-
svim razumljivo: »Ali to ne znaci da kr$¢anska etika treba biti vra¢ena nazad 'u jedinstvo sistema’
i StoviSe, ne biti razmatrana kao posebno poglavlje sistematske teologije.« U: Thomas, G. F., The
Method and Structure of Tillich’s Theology — u: Kegley, C. W., Bretall, R. W. (eds.), The Theology
of Paul Tillich, New York, 1964, str. 91.

8 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 33.

9 Isto, str. 34.

10 Vidi Tillich, P., Dynamics of Faith, New York, 2001. Tillich je posvetio cijelu knjigu sadrzajima i
dinamici vjere, kroz analizu njezinih sadrzaja, simbola, tipova, istina i Zivljenja u vjeri.

11 Vidi Thomas, G. F., The Method and Structure of Tillich’s Theology — u: Kegley, C. W., Bretall, R.
W. (eds.), The Theology of Paul Tillich, New York, 1964, str. 93-97.
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Biblija je ipak temeljni izvor sistematske teologije zbog toga §to je to izvorni dokument
o dogadajima na kojima je utemeljena krsc¢anska crkva. (...) Dokumentarno obiljezje
Biblije je identi¢no s ¢injenicom da ono sadrzi prvotno svjedo€anstvo onih koji su sud-
jelovali u dogadajima objave. (...) Biblija je oboje, izvorni dogadaj i izvorni dokument;
ona je svjedocanstvo onoga u ¢emu ima udio.

Novozavjetni pisci su crpili svoju »inspiraciju« ili nadahnuée u prihvaéanju Isu-
sa kao Krista, a time, Tillichovim rje¢nikom receno, prihvacali su i »Novi Bitak«
kojem su svjedo€ili.

Problem uporabe biblijske grade!3 kao izvora sistematske teologije je u tome
$to ona mora biti koriStena na povijesni, znanstveni i kriticki nacin, a da pritom
odrazava teologovu »duhovnu« interpretaciju i posveéenost onome $to istrazuje.
Kao primjere ovih dvaju nacina istrazivanja biblijske grade Tillich ukazuje na ko-
mentare Pavlove poslanice Rimljanima C. H. Dodda i na Barthovu duhovno-eg-
zistencijalnu interpretaciju. Za rjeSavanje ove frustrirajuce situacije autor predla-
ze koncentriranje na naSu vrhunsku brigu, koja omogucava oba pristupa biblijskim
spisima: »Samo slobodan povijesni rad, koji je sjedinjen sa stavom vrhunske brige,
moze otvoriti Bibliju sistematskom teologu kao njegovu temeljnom izvoru.«14 Bu-
dudi da se stvaranje Biblije odnosno novozavjetnih spisa dogadalo u povijesti Cr-
kve, uporaba Biblije kao izvora ujedno je i uporaba Crkvene povijesti kao drugog
izvora. U tom smislu postoji temeljna razlika izmedu katolickog i protestantskog
stava, odnosno izmedu onih koji su vezani autoritetom Rimske crkve i onih koji
zagovaraju radikalni biblicizam.

Tillich se drzi dalje od ovih ekstrema, smatrajuéi da katolicki teolozi grijeSe u
podvrgavanju sistematske teologije odlukama koncila i papa, unaprijed pretpo-
stavljaju doktrine koje su dobile pravovaljani polozaj (de fide), a time je teoloski
zadatak katolika sveden na sterilnu interpretaciju vlastite dogmatske tradicije. S
druge strane, protestantski biblicizam pretjeruje u tome §to nitko ne moze pre-
skociti dvije tisu¢e godina povijesti Crkve i postati suvremenik s novozavjetnim
piscima, uzimajuc¢i samo neke dijelove rimske crkvene tradicije i odbacujudi dru-
ge. Stoga autor smatra da protestantska teologija protestira u ime onoga §to on

12 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 35. Vise o tome u ¢lancima: Avery Dulles Paul
Tillich and the Bible — u: O’Meara, T. A., Weisser, C. D. (eds.), Paul Tillich in Catholic Thought,
Dubuque, 1964, str. 109-132; koji se pojavljuje i u ¢asopisu Theological Studies, 1965, 17, str. 345—
367;iFrederick E. Sontag, Biblical Authority and Tillich’s Search for the Ultimate, Journal of Bible
and Religion, 1962, 30, str. 278-283.

13 George F. Thomas se slaze s Tillichom da je Biblija »temeljni izvor« sistematske teologije i da nje-
zin jezik treba koristiti filozofske pojmove kad god je to potrebno, ali isto tako smatra da je u tom
smislu trebao daleko vise ukazivati na »biblijske izvore«, posebno kada su u pitanju teoloski »od-
govori« krS¢anske poruke: »Ne samo da jezik Biblije ¢esto nudi Zivopisniji, dirljiviji izraZaj teolo-
skog ucenja nego apstraktni jezik filozofije, nego takoder daje i upute na biblijske temelje ucenja,
dajudi vecu sigurnost o njegovu krs¢anskom znacaju. Ako je Biblija temeljni izvor’, zasto nije ko-
riStena izravnije?« U: Thomas, G. F., The Method and Structure of Tillich’s Theology — u: Kegley,
C. W,, Bretall, R. W. (eds.), The Theology of Paul Tillich, New York, 1964, str. 95.

14 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 36.
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zove »protestantsko nacelo«,!d koje protestira: »protiv poistovjecivanja nase vr-
hunske brige s bilo kojom tvorevinom Crkve, uklju¢ujudi biblijske spise, ukoliko
je njihovo svjedocanstvo o onome $to zapravo predstavlja vrhunsku brigu takoder
uvjetovano izrazavanjem njihove vlastite duhovnosti«1®.

Najsiri izvor sistematske teologije je bogata grada povijesti religije!” i kulture,
koja svoj utjecaj pokazuje vec¢ s teologovom uporabom jezika, njegovim obrazova-
njem, druStvenim i politickim prilikama u kojima se razvija. Svi ovi nabrojani ut-
jecaji daju specifican sadrzaj svakoj teoloskoj formulaciji. U svom prvom javhom
predavanju, On the Idea of a Theology of Culture,!8 Tillich je dao metodu rada s
gradom predstavljenom u religiji i kulturi: »(...) $to ja volim zvati teologija kultu-
re’, koja je pokuSaj teoloske analize pozadine svih kulturnih izrazaja, da se otkrije
vrhunska briga u temelju filozofije, politickog sistema, umjetnickog stila, skupine
etickih ili drustvenih nacela.«1? Ovaj veliki izvor teologije je prvotno izvor egzi-
stencijalnih pitanja na koja teologija treba dati odgovore, to je prvi dio teoloske
metode korelacije; stoga je analiza svih kulturnih izrazaja predmet prvog dijela

15 Tillich je posvetio cijela poglavlja ovom klju¢nom nacelu i protestantizmu op¢enito u nekoliko svo-
jih knjiga: Protestantism as a Critical and Creative Principle — u: Political Expectation, New York,
1971, str. 10-39; Protestantism, in Protestant Era, Chicago, 1957, str. 185-233; The Theology of the
Protestant Reformes i The Development of Protestant Theology — u: A Complete History of Christian
Though, Carl E. Braaten (ed.), New York, 1968, str. 227-293; Protestantism and Artistic Style — in:
Theology of Culture, Robert C. Kimball (ed.), New York, 1964, str. 68-75; isti esej se pojavljuje u
On Art and Architecture, New York, 1987, str. 119-125; a s promijenjenim naslovom Protestantism
and the Contemporary Style in the Visual arts i u Paul Tillich: Main Works/Hauptwerke, 2, Writings
in the Philosophy of Culture, Michael Palmer (ed.), Berlin, New York, 1990, str. 297-302. Tu je i
zbirka njegovih predavanja na Chicago Divinity School, pod naslovom Perspective on 19th and 20th
Century Protestant Theology, Carl E. Braaten (ed.), New York, 1968, i esej Our Protestant Principles
— u: Paul Tillich: Main Works/Hauptwerke, 6, Theological Writings, Gert Hummel (ed.), Berlin,
New York, 1992, str. 247-254.

16 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 37. Tillich je posvetio cijelu knjigu ovim pro-
blemima: Biblical Religion and the Search for Ultimate Reality, Chicago, 1955, koja se pojavljuje i u
Paul Tillich: Main Works/Hauptwerke, 4, Writings in the Philosophy of Religion, John P. Clayton
(ed.), Berlin, New York, 1987, str. 357-388.

17 Vidi Tillich, P., A Complete History of Christian Thought, Carl E. Braaten (ed.), New York, 1968.
Da se Tillich i sam okuSao u Sirokom razmatranju povijesti krS¢anstva, svjedoci i ova knjiga, koja
je zapravo zajednicko izdanje dviju prethodnih, takoder od istog autora i urednika: A History of
Christian Though, New York, 1953, i Perspective on 19th and 20th Century Protestant Theology, New
York, 1967. U tom smislu je vazno i Tillichovo posljednje predavanje na Chicago Divinity School,
a buduci da je dan kasnije dozivo sr¢ani udar i ubrzo umro, to su ujedno i njegove posljednje rijeci
u javnosti: The Significance of the History of Religions for the Systematic Theologian — u: The Future
of Religions, Jerald C. Brauer (ed.), New York, 1966, str. 80-94; isto predavanje se pojavljuje u Paul
Tillich: Main Works/Hauptwerke, 6, Theological Writings, Gert Hummel (ed.), Berlin, New York,
1992, str. 431-446; takoder, ali u prili¢no skra¢enom obliku, i u Paul Tillich, The Future of Religions
— u: The Essential Tillich: An Anthology of the Writings of Paul Tillich, Forrester F. Church (ed.),
Chicago, 1987, str. 233-235.

18 Vidi Tillich, P., On the Idea of a Theology of Culture — u: What is Religion, James L. Adams (ed.),
New York, 1969, str. 155-181; Paul Tillich, Theology of Culture, Robert C. Kimball (ed.), New
York, 1964. A book of collected essays by Tillich; i esej Paul Tillich in Conversation: Culture and
Theology, Foundations (Baptist), 1971, 14, str. 102-115.

19 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 39.
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svakog dijela autorova teoloSkog sustava. Vazno je napomenuti da se religija i kul-
tura obraduju prve kroz cijeli sustav, premda su kao takve posljednje na ovoj listi
izvora teologije. Ove vazne stecevine ljudskog roda odreduju oblik svakoga teo-
loskog odgovora izvedenog iz Biblije i povijesti Crkve.

1.3. Medij teologije

Tillich smatra da pitanje o ¢ovjekovu »iskustvu«2¥ ima sredi$nju ulogu, bez ob-
zira razmatra li se priroda ili organizacija teologije, a u ovom kontekstu iskustvo
je vazno jer kroz njega izvori teologije mogu imati svoju funkciju: »Iskustvo je me-
dij kroz koji nam izvori ’govore’, kroz koji ih moZemo prihvacati.«2! On zagovara
augustinovsku?? i ranu franjevacku $kolu Alexandra od Halesa i Bonaventure. Pr-
va je naglaSavala »misticko« nacelo neposredne svjesnosti »bitka po sebi« koji je
istovremeno i »istina po sebi« (esse ipsum — verum ipsum), druga je naglasavala
»egzistencijalnu« relaciju s istinom u kojoj subjekt spoznaje sudjeluje u duhovnoj
stvarnosti, dok je treca i prevladavajuca analiticka §kola Tome Akvinskog i Dunsa
Skota.23 Iskustvo ima posebno znacenje u Tillichovoj teologiji, jer metoda korela-
cije zahtijeva povezanost egzistencijalnih pitanja i teoloskih odgovora, koja se os-
tvaruje upravo preko ¢ovjekova iskustva kao prikladnog puta do istine i pravog
znanja. U tom smislu je Schleiermacherova teoloSka interpretacija iskustva, kao i
njegova slavna definicija religije kao »osjecaja apsolutne ovisnosti«, bila blagot-
vorna i za Tillichovu teologiju: »’osjecaj’ znaci neposrednu svjesnost necega be-
zuvjetnog, u smislu augustinovsko—franjevacke tradicije. (...) U toj tradiciji se "o-
sje¢aj’ ne odnosi na psihi¢ku funkciju, nego na svijest o onom koji nadilazi intelekt
i volju, subjekt i objekt.«2* Tillich naglasava teoloski smisao te »ovisnosti«, koja
podrazumijeva slobodu covjekove volje, daleko od svake panteisticke i determini-
sti¢ke interpretacije »iskustva bezuvjetnog«. Schleiermacherov koncept »osjecaja

20 Sredi$nja uloga iskustva kao medija prihvacanja izvora teologije jasno se oc€ituje u Pavlovoj Prvoj
poslanici Korinéanima kada govori o Darovima Duha: »Zato vam obznanjujem: nitko tko u Duhu
Bozjem govori ne moze reci ’Gospodin Isus’ osim u Duhu Svetom.« (1. Kor 12, 3). Samo u tom
smislu se moze prihvatiti iskustvo kao 'nezavisan izvor’ teologije, stoga se George F. Thomas pita:
»Ne ide li Tillich predaleko kada kaze da to nije ’izvor’ nego samo 'medij’? On priznaje da ¢in prih-
vacanja izvora dovodi do njegova ’preoblikovanja’. Takoder, zahtijeva da to preoblikovanje ne bu-
de suvise veliko, ali ni tako malo da rezultira tek kao ’ponavljanje’. Ne podrazumijeva li to, premda
ne potpuno 'novu’ objavu, nepovezanost s ’konacnom objavom’ u Kristu? Moze li u sistematskoj
teologiji biti priznato da religiozno iskustvo moze prouzrociti objavu nekog vida kr§¢anske istine,
koja nije u potpunosti prepoznata u proslosti? Ako da, takvo religiozno iskustvo se moze smatrati
prikladnijim kao ’izvor’, nego kao 'medij’.« U: Thomas, G. F., The Method and Structure of Tillich’s
Theology — u: Kegley, C. W., Bretall, R. W. (eds.), The Theology of Paul Tillich, New York, 1964,
str. 96.

21 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 40.

22 Vidi Matthews, A. W., Philosophical Concepts and Religious Concepts: Some Problems Illustra-
ted on St. Augustiniennes, Revue des Etudes Augustiniennes, 1971, 17, str. 143-154.

23 Vidi Maus, C., The Possibility of Knowing God Naturally: Paul Tillich and Duns Scotus — A Contrast
— u: P. Ramstetter et. al. Scotus Speaks Today, Southfield, Michigan, 1968, str. 270-289.

24 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 41-42.
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apsolutne ovisnosti« je blizak Tillichovu konceptu »vrhunske brige«® o temelju i
znacenju naSeg bica, ali dok Tillich prihvaca Schleiermacherov naglasak na osje-
¢aju odnosno iskustvu, istovremeno je kritican s obzirom na njegov metodoloski
pokusaj da sve sadrzaje kr$¢anske vjere izvede iz »religiozne svijesti« kr§¢ana: »Is-
kustvo nije izvor iz kojeg su uzeti sadrZaji sistematske teologije, nego medij kroz
koji su oni egzistencijalno primljeni.«20

Tillich razlikuje tri znacenja medija, odnosno pojma »iskustvo« u sistematskoj
teologiji, koja se ocituju u ontoloSkom, znanstvenom i mistickom smislu, $to je po-
sebno vazno s obzirom na metodu takve teologije. Ontoloski koncept iskustva?’ je
rezultat filozofskog pozitivizma koji zastupa stav da je stvarnost istovjetna s isku-
stvom. Nema ontoloSkog »rascjepa« izmedu subjekta i objekta i ne postoji niSta
$to bi beskonac¢no nadilazilo ljudske kategorije: »Bozansko biée u tradicionalnom
smislu je iskljuceno iz takve teologije. Stoga, s druge strane, cjelokupno iskustvo
ne moze biti vrhunska briga, posebno iskustvo ili osobita kvaliteta cjelokupnog
iskustva mora biti izvor sistematske teologije.«28 Drugi koncept iskustva je njego-
vo eksperimentalno ispitivanje u znanosti. Njega su neki empirijski teolozi poku-
Sali primijeniti kao metodu i na teologiju. Medutim, Tillich naglasava da to nije
moguce postiéi iz dva razloga. Prvi razlog se odnosi na predmet teologije kao ¢ov-
jekove vrhunske brige i na njezine konkretne izrazaje, a taj predmet nije tek jedan
unutar sveukupnosti znanstvenih predmeta, nego beskonac¢no nadilazi cjelokupno
znanstveno ili kategorijalno i eksperimentalno iskustvo. Stoga predmet teologije
ne moze biti izveden bilo kakvim teoretskim ili matematickim modelima i ekspe-
rimentima, nego samo otkriven ¢inom nase osobne posveéenosti i sudjelovanja u
njemu. Drugo, predmet teologije se ne moze ispitivati znanstvenim metodama
provjeravanja, bududi da se subjekt koji eksperimentira nalazi u svojevrsnoj »tam-
nici« imanencije, jer ono $to Zeli spoznati, prisutno je i u samom ¢inu spoznaje, §to

25 Vidi Hill, B, Schleiermacher and Tillich: From Feeling of Absolute Dependence to Ultimate Con-
cern, Discourse, 1970, 13, str. 453-462.

26 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 42.

27 Americki pragmatizam koji je razvio William James i dijelom John Dewey uzdigao je iskustvo do
najviSega ontoloskog ranga, a prvi je u poznatom djelu Types of Religion Experience pokusao pri-
mijeniti metodu znanstvenog iskustva na teologiju. Medutim, Tillich naglasava: »(...) mora biti
druga vrsta iskustva, neposredno sudjelovanje u religijskoj stvarnosti, prethode¢i bilo kakvoj teo-
loskoj analizi stvarnosti kao cjeline. Ovo je stvarno stanje. Empirijski teolozi koji koriste ontoloski
koncept iskustva ne izvode svoju teologiju iz ovog iskustva. Oni je izvode iz svog sudjelovanja u
konkretnoj religijskoj stvarnosti, iz svoga religioznog iskustva u mistickom smislu iskustva. Oni po-
kusavaju otkriti odgovarajuce ¢cimbenike unutar cjeline iskustva. Traze kozmolosku potvrdu svoga
osobnoga religioznog zivota. Unato¢ kruznom dokazivanju, empirijska teologija ove vrste je dala
odredeni doprinos sistematskoj teologiji. Pokazala je da religijski predmeti nisu predmeti izmedu
drugih, nego da su izrazavanje kvalitete ili znacaja naSega opéenitog iskustva. U tome se americka
empirijska teologija slaze s kontinentalnom fenomenoloskom teologijom (npr. Rudolph Otto i
Max Scheler). Kada god je traZeno pitanje "Sto znaéi holy?’, radije nego pitanje "Postoji li Bog?’,
na tragu smo misljenja u kojem se slazu pragmatizam i fenomenologija.« U: Tillich, P., Systematic
Theology, 1, Chicago, 1951, str. 43.

28 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 43.
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posebno vrijedi za fiziku elementarnih ¢estica. Drugim rije¢ima, znanstvene kal-
kulacije nuzno ukljucuju i u¢inke pokusa na samog istrazivaca, stoga autor i ovdje
naglaSava: »Predmet teologije moze biti vrednovan samo na temelju sudjelovanja,
u kojem teolog koji se ispituje prihvaca rizik u vrhunskom smislu ’biti ili ne biti’.
Ovo ispitivanje nikada ne zavr§ava, pa ni u cjelokupnom iskustvenom zivotu. Cim-
benik rizika ostaje i ¢ini nemogucim eksperimentalno provjeravanje u vremenu i
prostoru.«%?

Misticki koncept iskustva naglaSava iskustvo participacije ili sudjelovanja koje
je na otajstven nacin prisutno u ontolo$kom i znanstvenom poimanju iskustva, ali
se Tillich pita $to to iskustvo sudjelovanja otkriva. Reformatori smatraju da isku-
stvo nije izvor teologije, jer biblijska poruka ne moze biti nadmasena nikakvim
novim iskustvom Duha u nama. S druge strane, evangelicki zanesenjaci zagovara-
ju moguénost novih objava u Duhu, stoga je to religiozno iskustvo za njih i izvor
teologije. Suvremena »iskustvena teologija« razvija ovaj koncept do krajnosti, za-
govarajudi stav da je iskustvo glavni i neizbjezni izvor novih istina, a teolog koji ga
zastupa nije vezan krugom u ¢ijem je srediStu dogadaj Isusa kao Krista. Medutim,
Tillich smatra da iskustvo kao medij teologije ne moZe postati njezin izvor na te-
melju bilo ¢ijega naknadnoga krS¢anskog iskustva, bez obzira kakvo ono bilo:
»Kr8¢anska teologija je utemeljena na jedinstvenom dogadaju Isusa Krista. Una-
to¢ beskona¢nom znacenju tog dogadaja, to ostaje ’taj’ dogadaj, i kao takav kriterij
svakoga religioznog iskustva. Taj dogadaj je dan iskustvu, a ne izveden iz njega.
Stoga iskustvo prihvaéa i ne stvara.«30

Dakle sistematski teolog je »vezan« kr§¢anskom porukom koju dobiva iz nje-
zinih izvora, odnosno Biblije, crkvene povijesti i povijesti religije i kulture, a potom
i kroz osobno iskustvo posvecenosti i sudjelovanja u predmetu svoje vrhunske bri-
ge, odnosno kroz »duhovnu« interpretaciju i specifi¢nu predanost onome §to is-
trazuje. Ovaj proces bi trebao iskljuciti svaku namjerno prenaglasenu subjektivnu
interpretaciju, koja bi u tom slu¢aju dovela do izobli¢avanja izvorne kr$¢anske po-
ruke, odnosno do njezine patvorine. U tom smislu autor naglasava da treba obra-
titi pozornost na dvije krajnosti: »Utjecaj medija, iskustva teologa, ne treba biti
tako malen da je rezultat ponavljanje umjesto promjena, ali ne treba biti ni tako
velik da rezultat bude nova izrada umjesto promjena.«3!

1.4. Norma teologije

Nakon izvora i medija sistematske teologije, Tillich razmatra kriterij32 po ko-
jem se moZe izlagati ova bogata grada, §to je posebno nuzno s obzirom na besko-

29 Isto, str. 44.
30 Isto, str. 46.
31 Isto.

32 Tillich navodi nekoliko primjera kako bi pokazao slicnost ovih kriterija kroz sva razdoblja crkvene
povijesti. On smatra da »pitanja« koja se namecu suvremenom covjeku nisu kao u ranoj Grckoj
crkvi pitanja o grjesnosti i konacnosti covjeka, $to se prevladava besmrtnim Zivotom u vje¢noj istini;
nisu kao u Rimskoj crkvi pitanja o ¢ovjekovoj krivnji i nutarnjem rascjepu, koji zacjeljuju spase-
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nacnu raznolikost i Sirinu posrednicke funkcije iskustva. Takav kriterij naziva
»normac« teologije,33 bez koje ona ne bi mogla imati odredeni sadrzaj ni organiza-
ciju, jer nemaju svi izvori i sva iskustva jednaku vrijednost. Crkva je od svojih po-
Cetaka uocila problem norme svojih ucenja, stoga je u materijalnom smislu formi-
rala vjerovanje (credo), u ¢ijem je srediStu krsna ispovijed vjere u Isusa kao Krista.
U formalnom smislu uspostavila je hijerarhijsku strukturu autoriteta biskupa,
koncila i papa, koji su ¢uvari norme od krivovjernih izoblicavanja. U katolickim
crkvama je uglavnom bio zastupljen ovaj drugi smisao na Stetu materijalnog, $to
je i razlog slabe zastupljenosti Biblije u kasnijem dogmatskom razvoju Rimske cr-
kve, ali i gr¢kih crkava. Na temelju Pavlovih poslanica, ovome se Zestoko usproti-
vio Luther. Zahtijevaju¢i materijalnu normu i ponovnu uspostavu autoriteta Bi-
blije, prvo je nazvao »opravdanje po vjeri«, a drugo je formalni izraZaj te norme,
$to zajedno predstavlja bit luteranske reformacije. Kroz povijest su se norme raz-
vijale uglavnom u ozrac¢ju duhovnog zivota Crkve, a ne svjesnom teoloSkom reflek-
sijom, stoga je crkva »dom« i Autorova teoloskog sustava.

U poremecenim uvjetima demonskih i tragi¢nih struktura osobnog i drustve-
nog zivota na svim razinama, Tillich je duboko dozivio potrebu novog izrazaja nor-
me teologije, koja bi prevladala konflikte, besmislenost, otudenje i samouniStenje
suvremenog ¢ovjeka kroz:

stvarnost pomirenja i okupljanja kreativnosti, smisla i nade. Mi ¢emo zvati takvu stvar-
nost »Novi Bitak«, pojam Cije pretpostavke i implikacije mogu biti objasnjene samo
kroz cijeli sustav. To je utemeljeno na onome $to Pavao naziva »novo stvaranje«, a od-
nosi se na njegovu moc¢ prevladavanja demonskog rascjepa »stare stvarnosti« u dusi,
drustvu i svemiru.

Svjestan nedovoljnosti ovog odgovora, autor se dalje pita kako se taj Novi Bi-
tak ocituje, i odgovara: »U Isusu kao Kristu«, $to ima pretpostavke i implikacije
koje su glavna svrha njegova teoloskog sustava, u koje ovdje ne mozZemo ulaziti.

njem po stvarnom i sakramentalnom Zzivotu Bogocovjeka; nisu ni kao pitanja reformacije o milo-
srdnom Bogu i oprostenju grijeha, odnosno o prorockoj poruci o Kraljevstvu Bozjem u Starom i
Novom zavjetu. Pitanja suvremenog ¢ovjeka se odnose na stvarnost u kojoj je »samootudenje« nje-
gove egzistencije prevladano po »Novom Bitku u Isusu kao Kristu«. Medutim, George F. Thomas
se i ovdje s pravom pita: »Misli li Tillich stvarno da su sva ova pitanja, osim posljednjeg, nevazna
za Covjeka naseg vremena? Misli li on da ’druge’ norme, kao ’opravdanje po vjeri’, mogu biti za-
mijenjene njegovom normom ‘Novog Bitka’?« U: Thomas, G. F., The Method and Structure of Til-
lich’s Theology — u: Kegley, C. W., Bretall, R. W. (eds.), The Theology of Paul Tillich, New York,
1964, str. 97.

33 Victor L. Nuovo daje vrlo instruktivno povezivanje dvaju Tillichovih formalnih kriterija svake teo-
logije i njezine norme, s tim $to oba kriterija svodi na jedan koncept odnosno »bitak po sebi, koji
apstraktno izraZava njegov teoloski smisao da je »Bog bitak po sebi«. Stoga Nuovo napominje da:
»Teoloski sustav utemeljen na ovom kriticko-racionalnom nacelu bio bi autonoman, a u sadrzaj-
nom smislu bi bio prazan. Norma skrbi o biti koja je nuzna za pravu teonomnu teologiju.« U: Nuo-
vo, V. L., On Revising Tillich: An Essay on The Principles of Theology — u: John J. Carey (ed.), Kai-
ros and Logos. Studies in the Roots and Implications of Tillich’s Theology, Cambrige, Massachusetts,
1978, str. 48.

34 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 49.
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Ova specifi¢na Tillichova formula je bila izvor mnogih kontroverzi; ona prihvaca
anticku kr$¢ansku krsnu ispovijed vjere u Isusa kao Krista, koji donosi novo vrije-
me i novu stvarnost, stoga je materijalna norma njegove sistematske teologije
»Novi Bitak u Isusu kao Kristu kao nasa vrhunska briga. Ova norma je kriterij za
uporabu svih izvora sistematske teologije.«3>

Kao zbirku religioznih spisa koja je pisana i uredivana kroz stoljeca, Bibliju
treba proucavati i shvacati prema odredenom Kriteriju, ali Tillich naglasava da ona
ne moze biti norma sistematske teologije. Luther je bio svjestan toga, pa je iz Bi-
blije izveo nacelo opravdanja po vjeri i tada ga upotrijebio kao kriterij prosudbe
biblijskih knjiga. Stoga i Tillich smatra da je norma dobivena iz Biblije kroz susret
Crkve s biblijskom porukom, ali norma je istovremeno i kriterij za proucavanje
biblijskih knjiga i njihovu uporabu u teologiji. S obzirom da je Crkva kanonizirala
Bibliju relativno kasno i s obzirom na ¢injenicu da jo$ uvijek nije postignut kon-
senzus izmedu kr§¢anskih crkava o broju knjiga koje pripadaju biblijskom kanonu,
pokazuje se trajna otvorenost s obzirom na kompoziciju tog kanona i o$tru razliku
izmedu teoloske norme i biblijskih knjiga. U tom smislu autor naglasava: »Duh je
taj koji kreira kanon; kao i sve duhovne stvari, ni kanon ne moze biti pravovaljano
fiksiran kao konacan. Djelomi¢na otvorenost kanona je cuvar duhovnosti kr$¢an-
ske crkve.«30

Poput Biblije, tako i crkvena povijest ne moZe biti norma teologije, veé kao $to
smo vidjeli, samo njezin izvor. No »normativni znacaj« Biblije i crkvene povijesti
se podrazumijeva u vaznoj ¢injenici, naime da je norma izvedena iz Biblije na na-
¢in susreta Crkve i biblijske poruke. Taj »susret« se odvija kroz cijelu povijest Cr-
kve, ali izvan njega crkvene odluke nemaju neposredni normativni znacaj, bez ob-
zira je li rije¢ o crkvenim ocima, koncilima ili dokumentima. Na kraju, povijest
religije 1 kulture takoder ima vaznu ulogu u formiranju norme, zbog toga §to je
susret izmedu Crkve i biblijske poruke uvijek dijelom uvjetovan specificnom reli-
gijskom i kulturnom situacijom. Medutim, premda izvedena iz izvora teologije i
oblikovana kroz medij naseg iskustva, norma teologije kao nacelo »Novog Bitka
u Isusu kao Kristu« stoji uvijek kao vrhunski kriterij nasuprot svim izvorima i me-
dijima.

2. Metoda korelacije

2.1. Opée napomene

Tillich je nastojao razviti strukturu svoje Sistematske teologije s jednoga apolo-
getskoga gledista,3” a u metodologkom smislu je ona gradena u stalnoj korelaciji

35 Isto, str. 50.

36 Isto, str. 51.

37 VidiTillich, P., The System of the Science According to Objects and Methods, translated by Paul Wie-
be, Lewisburg, 1981, str. 210-211. Tillich je u toj svojoj prvoj knjizi nazvao teologiju »teonomna
metafizika«. Bio je to prvi korak prema onome $to je kasnije nazvao »metoda korelacije«. Tu me-
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s filozofijom.38 Apologetika ili »odgovarajuéa teologija« treba odgovoriti na pita-
nja koja se pojavljuju u opéeljudskoj i specifi¢noj povijesnoj situaciji, stoga je svrha
teoloSkog sustava sluZiti dvjema razli¢itim potrebama: razmatranju i prikazivanju
istine kr§¢anske poruke i odredene interpretacije te istine za svaku generaciju. To
ujedno odreduje i Autorovu metodu,3” koja potpuno prozima njegov teoloski su-
stav: »Ovaj sistem je pokuSaj uporabe ‘'metode korelacije’ kao nacina sjedinjava-
nja poruke i situacije. PokuSava povezati pitanja podrazumijevana u situaciji s od-
govorima poruke. (...) Ona povezuje pitanja i odgovore, situaciju i poruku, ljudsku
egzistenciju i bozansko o¢itovanje.«*0 Metoda je orude koje treba biti prikladno
predmetu koji se istraZuje. Njezina primjena u svim znanostima, pa tako i u teolo-
giji, podrazumijeva spoznajni odnos koji zahtijeva prethodno znanje o svom pred-
metu. Za sistematsku teologiju to znaci da je metoda izvedena iz prethodnog po-
znavanja samog sustava koji je metodicki izgraden. U Tillichovu*! slucaju je rije¢
o »metodi korelacije« koja »objaSnjava sadrzaje krS¢anske vjere kroz egzistenci-
jalna pitanja i teoloske odgovore u njihovoj medusobnoj ovisnosti«*2. Autor na-
vodi nekoliko znadenja pojma »korelacija«*3. Prvo znacenje se odnosi na problem
nase religiozne spoznaje, drugo se odnosi na nase tvrdnje o Bogu i Covjeku, a trece

todu je razvio da bi mogao kombinirati apologetsku i kerigmatsku teologiju, ali mu je ona omo-
gucila da izrazi svoje miSljenje s obzirom na oba svoja zanimanja, odnosno kao filozof i kao teolog;
Stovise, tako je mogao izraziti i svoje teoretske, i prakti¢ne interese.

38 Vidi Tillich, P., Philosophy and Theology — u: The Protestant Era, Chicago, 1957, str. 83-93.

39 Osim u uvodu u njegovu Sistematsku teologiju, Tillich je razmatrao problem metode i u drugim
knjigama: On the Idea of a Theology of Culture — u: What is Religion, James L. Adams (ed.), New
York, 1969, str. 163-168; The System of the Science According to Objects and Methods, translated
by Paul Wiebe, Lewisburg, 1981, str. 39-41; Philosophy and Theology — u: The Protestant Era, Chi-
cago, 1957, str. 83-93; u propovijedi The Theologian — u: The Shaking of the Foundations, New
York, 1948, str. 118-129; i esejima: The Problem of Theological Method — u: Paul Tillich: Main
Works/Hauptwerke, 4, Writings in the Philosophy of Religion, John P. Clayton (ed.), Berlin, New
York, 1987, str. 301-312; i The Method of Theology, Varieties of Experience. An Introduction to
Philosophy, Albert William Levi (ed.), New York, 1957, str. 514-518.

40 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 8.

41 Vazno je naglasiti da se Tillichova cjelokupna teoloska metodologija ne moze svesti na njegovu
»metodu korelacije«, Sto potvrduju i pisci monografija o njemu: Kenneth Hamilton, System and
Theology — u: The System and the Gospel: A Critique of Paul Tillich, New York, 1963, str. 27.1116;
Robert P. Schalermann, Self, World, God — u: Reflection and Doubt in the Thought of Paul Tillich,
New Haven, 1969, str. 45; John P. Clayton, Introduction — u: The Concept of Correlation: Paul Til-
lich and the Possibility of a Mediating Theology, Berlin, New York, 1980, str. 15; Richard Grigg, Cor-
relation as a Hermeneutical Method — u: Simbol and Empowerment: Paul Tillich’s Post Theistic Sy-
stem, Macon, 1985, str. 53—-103; i ¢lanak Robert A. Goff, The Tillichian Symbol: An Essay in Phi-
losophical Methodology, Journal of Existentialism, 1966, 6, str. 439-448.

42 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 60.

43 Postoji statisticko, logicko i strukturalno znacenje ovog pojma, koje u svom teoloskom smislu obu-
hvaca sva tri znacenja ili »povezanost« izmedu simbola i onog $to oni simboliziraju, pojmova koji
oznacavaju ljudsko i onih koji oznacavaju bozansko, covjekove vrhunske brige i onog na §to se nje-
gova briga odnosi.
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poblize oznacava bozansko-ljudski odnos unutar nasega religioznog iskustva. Pos-
liednji smisao ovog pojma ima svoju vaznu ontolosku i gnoseolosku implikaciju.44

2.2. Egzistencijalni pristup

Tillichov egzistencijalni#’ pristup teologiji, koju zapoéinje ¢ovjekovom situaci-
jom, odreduje ujedno apologetsku prirodu njegove teologije i njegovu metodu.
Stoga naglasava da samo oni ljudi koji su duboko potreseni tjeskobom vlastite pro-
laznosti i prijetnjom ne-bitka, mogu istinski shvatiti znacenje pojma o Bogu. S ob-
zirom na svoju egzistencijalnu situaciju, ¢ovjek ne moze dobiti kona¢ne odgovore
na svoja temeljna pitanja bez dogadaja objave, kojom prevladava »$ok«40 vlastite
smrtnosti, a na opem planu tragi¢nu proturjecnost svekolike povijesti. Stoga teo-
log prvo treba pristupiti filozofskoj analizi Covjekove situacije, istrazujuci sveuku-
pne oblike kulture: filozofiju, sociologiju, knjiZevnost, psihologiju itd., a tek potom
pokusati povezati rezultate svoje analize s teoloskim odgovorima koje mu daje
krS¢anska poruka:

Njegove o¢i su napola (s obzirom na teoloski dio njegova rada) usredotocene njegovom
vrhunskom brigom, koja je istina svakog filozofa. (...) On je siguran da nista §to vidi ne
mozZe promijeniti bit njegova odgovora, zbog toga §to je ta bit logos bitka, koji se ocituje
u Isusu kao Kristu. Ako to ne bi bile nje%ove pretpostavke, on bi Zrtvovao ili svoje filo-
zofsko postenje, ili svoju teolosku brigu. 7

44 Tillich smatra da ljudska egzistencija podrazumijeva filozofska pitanja, koja sistematski teolog ob-
raduje kao svoja vlastita, ali teologija istovremeno daje i odgovore koji su sadrzani u Bozjoj objavi.
To je krug koji vodi covjeka do tocke u kojoj su pitanja i odgovori sjedinjeni. U skladu s Tillichovom
ontologijom, to vodi do tocke u kojoj su sjedinjeni covjekova temeljna priroda i beskonacna priro-
da Boga. To »nije trenutak u vremenu. To pripada samoj biti covjekova bica, jedinstvu njegove ko-
nacnosti i beskonacnosti u kojoj je stvoren [vidi poglavlje II (Being and God)] i od koje je odvojen
[vidi poglavlje III (Existence and the Christ)]. Indikacija ovog jedinstva, jedinstva u bitku i egzisten-
cijalne odvojenosti (esse essentiae i esse existentiae) konacnog ¢ovjeka od njegove beskonacnosti,
njegova je sposobnost da pita o beskonacnom kojem pripada: ¢injenica da on mora pitati o tome
pokazuje da je od toga odvojen.« U: Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 61. O
tome takoder u dijalogu u: Paul Tillich, Being and Existence — u: Ultimate Concern: Tillich in Dia-
logue, Brown D. Mackenzie (ed.), New York, London, 1970, str. 45-46; i u propovijedi u: Paul Til-
lich, The Depth of Existence — u: The Shaking of the Foundations, New York, 1948, str. 52-63.

45 Tillichova analiza ¢ovjekove egzistencijalne situacije se odvija u pojmovima filozofije »egzistenci-
je«, ali on naglaSava da je takva analiza puno starija od »egzistencijalizma«; ona je stara koliko je
staro i ¢ovjekovo miSljenje o samom sebi, datira od pocetaka same filozofije. O tome takoder u
¢lanku Donald F. Dreisbach, The Unity of Paul Tillich’s Existential Analysis, Encounter, 1980, 14,
str. 365-380.

46 Vidi Tillich, P., Philosophy and Theology — u: The Protestant Era, Chicago, 1957, str. 85. ViSe o to-
me u: George H. Tavard, Christ as the Answer to Existential Anguish — u: O’Meara, T. A., Weisser,
C.D. (eds.), Paul Tillich in Catholic Thought, Dubuque, 1964, str. 224-236; isti ¢lanak se pojavljuje
i u Casopisu Continuum, 1966, 4, str. 3-12; i Ann B. Ulanov The Anxiety of Being — u: Adams, J.
L., Pauck, W, Shinn, R. L. (eds.), The Thought of Paul Tillich, New York, London, 1985, str. 119-
136.

47 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 63-64.
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Medusobnu ovisnost egzistencijalnih, odnosno po svojoj biti filozofskih pitanja
i teoloSkih odgovora, moZemo objasniti u pojmovima »forma« i »sadrzaj«, pri Ce-
mu teoloski odgovori izvode svoj sadrzaj iz dogadaja objave, a svoju formu iz pita-
nja koja proizlaze iz ¢ovjekove egzistencijalne situacije. Na primjer, ako filozofska
analiza Covjekove situacije otkriva tjeskobu njegove konacnosti, tada je Bog be-
zuvjetni temelj njegova bica koji mu daje hrabrost bivstvovanja;*® ako ta analiza
otkriva prijetnju ne-bitka, tada je Bog mo¢ bitka kojom se prevladava takva prijet-
nja; ako je povijest neshvatljiva zagonetka, tada Kraljevstvo BoZje mora biti pojm-
lieno kao jedinstvo, znadenje i ispunjenje povijesti.*® Stoga se drugi dio metode
korelacije sastoji u ¢injenici koja odreduje da simboli kr§¢anske poruke, odnosno
njezini odgovori, moraju uvijek biti u stalnoj povezanosti s egzistencijalnim pita-
njima: »Ovi odgovori su sadrzani u dogadajima objave na kojima je utemeljeno
kr§¢anstvo. Te odgovore koristi sistematska teologija ’iz’ izvora, ’kroz’ medij i "po-
dredena’ normi.«>"

2.3. Dinamizam metode korelacije

Dinamizam metode korelacije>! éemo bolje razumijeti ako kratko pogledamo
njezinu primjenu na primjeru »pitanja« razuma i »odgovora« objave, ¢emu je Til-
lich posvetio prvo poglavlje svoga teoloskog sustava.52 On u skladu sa svojom on-
tologijom smatra da se ¢ovjek u uvjetima svoje »pale« egzistencije nalazi u stanju
»samootudenja«>3 od svoje temeljne prirode u Bogu, §to rezultira i mno$tvom »sa-
modestruktivnih« konflikata. Kao $to smo vidjeli, jedan od najvaznijih ima svoju
gnoseolosku implikaciju, koja se o€ituje u polaritetu »strukture« i »dubine« unu-
tar samog razuma, a $to ima za posljedicu konflikt izmedu »autonomnih« i »hete-
ronomnih« sklonosti. Taj konflikt vodi prema potrazi za »teonomijom, kao sre-

48 Vidi Tillich, P., The Courage to Be, New Haven, 2000. Ova knjiga se pojavljuje i u: Paul Tillich:
Main Works/Hauptwerke, 5, Writings on Religion, Robert P. Scharlemann (ed.), Berlin, New York,
1988, str. 141-230. O tome takoder u: Paul Tillich, The Courage to Be — u: The Essential Tillich:
An Anthology of the Writings of Paul Tillich, Forrester F. Church (ed.), Chicago, 1987, str. 165-202;
i u monografiji Bernard Martin, The Sources of Man’s Courage and of the Healing of His Estrage-
ment: God and the Christ — u: Paul Tillich’s Doctrine of Man, Digswell Place, 1963, str. 141-179.

49 Vidi Tillich, P., History and the Kingdom of God — u: Systematic Theology, 111, Chicago, 1951, str.
297-423.

50 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 64.

51 Usp. Clayton, J. P., Questioning, Answering, and Tillich’s Concept of Correlation — u: John J. Carey
(ed.), Kairos and Logos: Studies in the Roots and Implications of Tillich’s Theology, Cambrige, Mas-
sachusetts, 1978, str. 121-140. Ovaj ¢lanak je u cijelosti preuzet iz istoimenoga petog poglavlja op-
sezne, a s gledista analiticke filozofije i naglaseno kriticne Claytonove monografije o Tillichovoj
metodi — The Concept of Correlation: Paul Tillich and the Possibility of a Mediating Theology, Ber-
lin, New York, 1980. Clayton smatra da je Tillichova metoda prili¢cno poznata, stoga on detaljno
analizira njegov koncept »korelacije«, s ciljem procjene njezine prikladnosti kao nacela posredova-
nja u teologiji, razmatrajudi razli¢ite vrste relacija koje je Tillich razvio kao medusobne odnose.

52 Vidi Tillich, P., Reason and Revelation — u: Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 71-105.

53 Vidi Martin, B., Man’s Estranged Existence — u: Paul Tillich’s Doctrine of Man, Digswell Place,
1963, str. 112-140.
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di$njom postavkom autorove filozofije religije, i svojevrsnom »teonomnome inter-
pretacijom kulture. Polaritet izmedu »statickog« i »dinamickog« ¢imbenika u ra-
zumu uzrokuje konflikt izmedu »apsolutizma« i »relativizma, Sto vodi potrazi za
»konkretno—apsolutnim«. Polaritet izmedu »formalnih« i »emocionalnih« ¢imbe-
nika rezultira konfliktom izmedu »formalizma« i »iracionalizmax, a to opet vodi
do potrage za »jedinstvom forme i misterija«. U sva tri sluc¢aja aktualni razum ne
moze rijesiti konflikte, stoga je potrebit »trazenja objave«. Osim toga, tu postoji i
dilema izmedu »nadziranog« znanja, koje je sigurno, ali bez vrhunskog znacaja, i
»primljenog« znanja, koje moze imati vrhunski znacaj, ali bez sigurnosti. Autor
smatra da se ova dilema rijetko prepoznaje i razumije: »Ali ako se to shvati i ne
zatrpa prethodnim i nepotpunim provjerama, mora voditi do ocajnog povlacenja
istine ili potrage za objavom. Za objavu se trazi da pruzi istinu koja je oboje, sigur-
na i vrhunska briga — istinu koja ukljucuje i prihvaca rizik i nesigurnost svakoga
vaZnoga spoznajnog ¢ina, usprkos tome ga nadiéi u prihvacanju.«>*

Tillich metodom korelacije>> nastoji pokazati da »kona¢na objava« u Isusu kao
Kristu daje odgovore na pitanja razuma, potpuno ga ispunjava i omogucava pre-
vladavanje navedenih konflikata kroz sjedinjavanje i zacjeljivanje njegovih samo-
otudenja i samodestrukcija. Objava, na primjer, oslobada razum od konflikta iz-
medu apsolutizma i relativizma, tako $to predstavlja »konkretno—apsolutno« koje
se ocituje kao »Novi Bitak u Isusu Kristu koji je naa vrhunska briga«. Stovise, on
je »najkonkretniji od svih mogucih oblika konkretnosti, osobni zZivot, koji je nosite-
lj onoga koji je apsolutan, bezuvjetan i bezgrani¢an«>°, Objava prevladava i kon-
flikt izmedu formalnih i emocionalnih ¢imbenika u razumu, kroz sudjelovanje ¢i-
tavoga osobnog zivota u Isusu Kristu, $to rezultira blagotvornim sjedinjavanjem
svih ¢imbenika razuma. Kroz Citavo kr§¢ansko misljenje metoda korelacije poka-

54 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 105.

55 Usp. Thomas, G. F., The Method and Structure of Tillich’s Theology — u: Kegley, C. W., Bretall, R.
W. (eds.), The Theology of Paul Tillich, New York, 1964, str. 97-99. Vise o Tillichovoj metodi u mo-
nografijama: Kenneth Hamilton, Correlation — u: The System and the Gospel: A Critique of Paul
Tillich, New York, 1963, str. 116-137; John H. Thomas, The Nature and Method of Theology — u:
Paul Tillich: An Appraisal, Philadelphia, 1963, str. 21-45; Robert P. Schalermann, Question and An-
swer — u: Reflection and Doubt in the Thought of Paul Tillich, New Haven, 1969, str. 136-162; Leo-
nard F. Wheat, Correlation: A Reinterpretation — u: Paul Tillich’s Dialectical Humanism: Unma-
sking the God above God, London, 1970, str. 82-90; George F. Thomas, The Method and Structure
of Tillich’s Theology — u: Kegley, C. W., Bretall, R. W. (eds.), The Theology of Paul Tillich, New
York, 1964, str. 86-105; T. A. Idinopoulos, The Theology of Correlation: Paul Tillich — u: The Ero-
sion of Faith. An Inquiry into the Origins of the Contemporary Crisis in Religious Thought, New York,
1971, str. 90-121; i u ¢lancima: Bernard M. Loomer, Tillich’s Theology of Correlation, Journal of
Religion, 1956, 36, str. 150-156; Kenneth Hamilton, Tillich’s Method of Correlation, Canadian Jo-
urnal of Theology, 1959, 5, str. 87-95; Guyton B. Hammond, An Examination of Tillich’s Method
of Correlation, Journal of Bible and Religion, 1964, 32, str. 248-251; Alan Gragg, Paul Tillich’s Exi-
stential Questions and Their Theological Answers: A Compedium, The Journal of Bible and Reli-
gion, 1966, 34, str. 4-17; i Douglass Lewis, The Concpetual Structure of Tillich’s Method of Cor-
relation, Encounter, 1967, 28, str. 263-274.

56 Tillich, P., Systematic Theology, 1, Chicago, 1951, str. 150.
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zuje medusobnu ovisnost izmedu ¢ovjekovih temeljnih pitanja koja ¢ine samu bit
i pocetak filozofije, i odgovora teologije koji su dobiveni iz dogadaja objave odno-
sno krs¢anske poruke. Svaki posteni filozof pokuSava odgovoriti na pitanja o be-
zuvjetnom temelju svog bica i bitku svijeta koji ga okruzuje. U tom smislu on po-
staje i teolog, bez obzira je li toga svjestan. Ali filozof koji se oslanja samo na svoje
vlastite kognitivne sposobnosti nec¢e nikada do¢i do zadovoljavajuéeg odgovora
putem same filozofije. S druge strane, teolog ne moze odgovoriti na ta pitanja bez
pretpostavki i implikacija koje mu daje filozofija. Pitanja i odgovori se medusobno
odreduju, stoga samo njihovo dijalekticko jedinstvo omogucava inteligibilnost tra-
dicionalnih odgovora, kao i odgovore na aktualna pitanja. U tom smislu je korisno
i Adamsovo zapazanje: »Tillichova metoda i koncept korelacije treba biti shva¢en
kao dinamic¢ka medusobna povezanost snaga, dinamickih snaga u stvarnosti i po-
vijesti, uvijek pronalazeéi novi izrazaj. (...) nacin sjedinjavanja *poruke’ i ’situacije’.
Postupak otkrivanja je ucenje kako slusati istinu gdje god se ona pojavljuje kao
ocitovanje milosti.«>7

2.4. Odnos spram drugih metoda

Tillich razvija svoju metodu korelacije>8 nasuprot nekoliko drugih metoda.
Natprirodna metoda razmatra objavu kao strani svezanj istine koja je bacena s
neba, pa u tom smislu nije mogué nikakav oblik posredovanja, nego postoje samo
odgovori iz kojih ¢ovjek izvodi svoja pitanja. S druge strane, »prirodna« ili »huma-
nisticka« metoda nikada ne prelazi [judske granice; ona izvlaci odgovore iz samih
pitanja koja proizlaze iz Covjekove situacije, zaboravljajuéi pritom da je ¢ovjekova
egzistencija po sebi jedno veliko pitanje. Na kraju, dualisticka metoda pokuSava
sredstvima »prirodne objave«, odnosno prirodne teologije ili tzv. »dokaza za Bo-
Zju opstojnost« traziti povezanost izmedu prirodnih odgovora i kr§¢anske poruke,
umjesto izmedu pitanja i odgovora. Ali ako su ovi dokazi uzeti kao pitanja, kako i
dolikuje metodi korelacije, tada je njihova uporaba opravdana: »Ova metoda po-
kusava prevladati konflikt izmedu prirodnih i natprirodnih metoda, koje ugroza-
vaju ne samo bilo kakav stvarni napredak u radu sistematske teologije, nego ta-
koder bilo kakav moguéi u¢inak teologije na svjetovni svijet.«>® Medutim, Tillich
napominje da i njegova metoda nije potpuno sigurna, buduci da se pitanja i odgo-
vori mogu medusobno naruSavati ili dovoditi u pitanje, a i teologija je proturjecna
poput ostalih djelatnosti ¢ovjekova uma. No mozemo zajedno s Armbrusterom
zakljuciti da je ona itekako aktualna: »Mozda je dijalektika pitanja i odgovora na-

57 Adams, J. L., Introduction: The Storms of Our Times and Starry Night — u: Adams, J. L., Pauck, W.,
Shinn, R. L. (eds.), The Thought of Paul Tillich, New York, London, 1985, str. 12. 1 16.

58 VidiMiller, L., Grenz, S. J. (eds.), The Method of Correlation — u: The God Above God. Paul Tillich
— u: Fortress Introduction to Contemporary Theologies, Minneapolis, 1998, str. 56-58. O tome ta-
koder u Kenan B. Osborne, Three Fundamental Approaches to Resolve the Problem of Tillich’s *Que-
st’ — u: New Being: A Stady on the Relationship Between Conditioned and Uncoditioned Being Ac-
cording to Paul Tillich, The Hague, 1969, str. 20-24.

59 Tilllich, P., Author’s Introduction — u: Protestant Era, Chicago, 1957, str. xii.
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jizrazenije obiljezje koje sacinjava metodu korelacije. S obzirom na Tillichov na-
glasak na pitanja u dijalektici, o¢igledno je da on Zeli teologiju koja kuca u ritmu
pulsa suvremenog zivota.«®0

Zakljucak

Tillich je kao sistematski i apologetski teolog posebnu pozornost posvetio or-
ganizaciji teologije kroz razmatranje njezinih izvora, medija i norme, naglasava-
judi pritom vaZnost »protestantskog nacela« i »Novog Bitka u Isusu kao Kristu,
koji je temeljna norma za uporabu svih izvora sistematske teologije, a ujedno i
covjekova »vrhunska briga«. Prihvacajudi filozofsku i teoloSku kritiku prirodne te-
ologije u njezinu tradicionalnom smislu, Tillich je metodom korelacije koristio fi-
lozofske ¢imbenike za strukturu svoga teoloskog sustava, kao gradu iz koje je raz-
vijao pitanja koja su svoje odgovore nasla u teoloskim konceptima krs¢anske po-
ruke. Tako je problem »prirodne teologije ili filozofije religije« rijesio na tre¢i na-
¢in, odnosno svojom »metodom korelacije«, koja potpuno prozima strukturu svih
pet dijelova njegova teoloskog sustava. Budu¢i da njegova teologija ima naglaseno
egzistencijalno znacenje, on ovo rjeSenje primjenjuje i na eticki ¢imbenik u siste-
matskoj teologiji, odnosno u svoj sustav ugraduje i predmet etike, ali tako da je ne
razmatra kao posebnu granu teologije. Ukratko, Tillich je svojom organizacijom i
metodom postigao temeljnu funkciju teologije: »priopéavanje istine kr§¢anske po-
ruke i interpretacija te istine za svaku novu generaciju«.

60 Armbruster, C. J., The Vision of Paul Tillich, New York, 1967, str. 37.
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The Structure and Method of Paul Tillich’s Theology

Dubravko Arbanas’

Summary

Paul Tillich, philosopher and theologian, is best-known for his philosophy of religion
and theology of culture. As a systematic and apologetic theologian, Tillich carefully
structured his theology and developed a specific method of investigation, therefore this
discussion will endeavour to show the seminal determinants of this structure and his
method. The specific areas of investigation are: sources, the medium and norm of
theology, and the correlation method which totally permeates the structure of his theo-
logical system. Tillich used it to combine the philosophical questions ensuing from
man’s existential situation with theological answers given to us through the Christian
message. The method of investigation is the analysis of Tillich’s relevant works dealing
with these topics, including some of the most significant papers written about him and
published in various monographs as well as other sources. By critically examining the-
se works, the author has come to the conclusion that the relationship between philoso-
phy and theology is the central feature of Tillich’s thought, and this relationship was
made particularly clear within the structure of his theology through the implementa-
tion of the correlation method which he utilized to build up each of the five elements
of his theological system.

Key words: sources, medium, norm, theology, method, correlation
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