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Ivan Merz i traZzenje istine
Stjepan Ribic¢"

SaZetak

Clanak je posvecen Ivanu Merzu i njegovim traganjima za istinom. Pocinje od
analize knjizevnih djela koja Merz proucava i koja su zasluzna za njegov intelek-
tualni rast; ona nas vodi do Merzova zakljucka u odnosu na vaznost filozofije u
liudskome Zivotu. Slijedi Merzovo traZenje istine u razlic¢itim materijalnim forma-
ma, literarno—estetskim, te njihovo napustanje radi otkrivanja vise ideje, univer-
zalne istine. Potom se iznose Merzove tvrdnje o vaznosti duhovne dimenzije i nje-
govo otkrice postojanja Boga kojemu dusa nehotice tezi. Na kraju clanka pisem o
postojanju ljudske borbe za otkrivanjem prave istine kako bih na koncu dosao do
zakljucka o univerzalnoj istini, dostupnoj svima nama.

Kljucne rijeci: Ivan Merz, filozofija, istina

Uvod

Javni drustveni i crkveni Zivot u Hrvatskoj u prvoj polovini 20. stoljeca obilje-
Zen je pojavom mnogih katolickih intelektualaca laika, koji su, djelujuéi najviSe u
okviru Hrvatskoga katolickog pokreta, svojim djelovanjem i spisima ostavili veliki
trag u hrvatskoj kulturnoj i vjerskoj javnosti. Jedan od najistaknutijih medu njima
bio je dr. Ivan Merz, kojemu je sluzbena Crkva priznala veliko znacenje, progla-
sivsi ga blazenim 2003. godine. Merz je ostavio iza sebe u samo trideset dvije go-
dine svojega Zivota viSe od Cetiri tisuce stranica razlicitih elaborata i pisanih bi-
ljeski. Glavni je spis njegov dnevnik, u kojemu donosi sva svoja osobna razmislja-
nja. Uz to postoji sto osamdeset ¢lanaka i studija, objavljenih u dvadesetak novina
i Casopisa, te drugih radova koji su jo§ u rukopisima. Kroz te spise Merz je promo-
virao i zastupao svoju misao. Bogata duhovna i intelektualna Merzova li¢nost os-
tavila je duboki trag u raznim podrucjima druStvenog djelovanja, a sadrzi u sebi i
filozofsko—znanstvenu dimenziju, koja se do sada nije obradivala. Premda se Merz
nije profesionalno bavio ni filozofijom ni teologijom, kao katolicki intelektualac,
doktor francuske knjizevnosti, angaZiran u odgoju hrvatske katoli¢ke mladezi,
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promisljao je mnoge filozofsko—teoloske teme. U ovom ¢lanku Zelim prikazati ta
njegova razmisljanja pod vidom trazenja zZivotne istine.

1. Uloga knjizevnosti na Merzovu misaonome putu

U samome pocetku Merz pronalazi osobno zadovoljstvo u proucavanju knji-
Zevnosti, kojom su njegove potrebe za filozofijom i traganjem za istinom trenu-
taéno bivale zadovoljene. Citajuéi u svojoj mladosti brojna djela autora kao §to su
Goethe, Ibsen, Turgenjev, Fleury, Tolstoj, Paul Heyse, Moricke, Montesquieu,
Dante, Wagner, Byron, Wilde, Mickiewisz, Balzac, Shakespeare, Hein, Bourget,
Marakovi¢, Dostojevski, Hauptmann, Bjornson, Laagerlof, Strindberg, Benson,
Lesage, Maupassant, Prudhomme, Verlain, Sofocle, Palut, Palmoti¢, BenesSi¢ i
mnogi drugi manjeg znacenja, proucavajudi ih te pravedi biljeske i sintetizirajuci
njihove radnje i sadrzaje kako bi pomocu njih bolje definirao i vlastita promislja-
nja, dolazi do zakljuc¢ka kako »pisac mora postovati istinu i moralnost ako zeli
stvoriti umjetnicko djelo«l. Razli¢iti oblici pisanja i predstavljanja neke teme, nje-
zino provodenje kroz brojne i svjesne moguénosti, knjizevnika potencijalno ¢ine
vodi¢em za neSto uzviSenije od samoga pripovijedanja: »Knjizevnici nisu knjige,
oni su odrazi ljepote i prirode. Kao i priroda, oni vode ¢ovjeka k metafizici.«% Tko
pise, a piSe za svijet u kojemu to ¢ini, ne moze se usporediti s materijom vlastite
knjige, jer nije ograni¢en samo povijeS¢u koju predstavlja, koju Zivi u tome knji-
zevnom trenutku; on naime vlastitim djelom postaje refleksivna slika ljepote i pri-
rode, dakle viSih vrijednosti. Zbog toga knjiZzevnici posjeduju sposobnost voditi
covjeka k metafizici. Merzovi nam odgovori na pitanja o istrazivanju, $to ih je po-
stavio dr. Dragutin Kniewald, otkrivaju vaznost koju on pridaje €itanju razlicitih
filozofskih i teoloskih tekstova. Oni nas posebno upucuju na to kako je Merz du-
boko spoznao vlastiti tijek toga traganja — ono $to je ¢itao ocitovalo se kasnije iu
njegovu nacinu gledanja na svijet, ali i njegovu Zivljenju, dakle bio je svjestan da
je njegov osobni, Cisto estetski nacin gledanja na stvari, prestao i presao, zahva-
ljujudi analiziranim tekstovima, u odredenu dublju potrebu za analizom Zivota u
njegovoj konkretnoj stvarnosti. Merz je tako odgovorio na razli¢ita postavljena
pitanja:

Koje i kakve knjige najradije ¢itam? Filozofske (skolasticke) i teoloSke. Koje su mi knjige
do sada najvise koristile? Donath: Ethica; Brevijar, Misal, Stari, Novi Zavjet. Kakvu su
mi korist donijele? Kanio se esteticko—literarnog gledanja na svijet i poceo promatrati Zivot
kakav je u stvarnosti, u koncepciji Stvoriteljevoj. Kako su do sada djelovali na mene ro-
mani, koje sam ¢itao? Horizonti su mi se jako prosirili (Citao sam djela samo literarne
vrijednosti), ali u njima sam razmjerno nasao prazninu filozofsko—teoloskih istina. Koju
sam poboznu knjigu ¢itao? Veliki broj klasicnih djela bogoslovske (asketske) knjiZzevnosti.

1 Dnevnik, 6. VII. 1914.
2 Isto.
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Koja mi je korist od toga? Jedino klasicna djela (Sv. Franjo Saleski, Seben, Sv. Augustin)
daju mi solidne upute u duhovni Zivot.3

Merz je u svojoj mladosti bio impresioniran prije svega likom Fausta Johanna
Wolfganga Goethea, koji mu je odmah ukazao na to koliku mo¢ ima misao. Merz
u ovome knjiZevnom liku prepoznaje brojne slicnosti sa sobom, od njega preuzima
to ozracje covjeka oslobodenoga predrasuda i edukativnih pravila visokoga dru-
Stva. Faust bitno utjece na njegov nacin razmisljanja, upucujuéi ga i na one aspekte
misli koje moralno mogu izgledati negativno. Merz o njemu piSe: »PokuSava me
povuéi dolje, tjera me da u sve sumnjam. «*

Merz je svjestan udjela percepcije osjecaja i vlastite intelektualne sposobnosti
— oboje opravdavaju takvo iskustvo. Svjestan je takoder i vaznosti sumnje koja se
kao konkretna stvarnost treba usporediti sa sigurnoséu neke dane istine.> Osla-
njajudi se na tvrdnju Augustina protiv Akademika, kako ¢ovjek moze sumnjati u
sve, ali ne moze sumnjati u postojanje Ja koje sumnja, i Merz si dopusta posum-
njati u sve $to ga okruzuje, smatrajuci da je sumnja sama po sebi put k istini. Sum-
nja, koja se ocituje stalnim propitivanjem o stvarima oko nas, karakterizira Mer-
zov put tijekom njegove mladosti, a posebno u trenutku njegova kritickoga isku-
stva za vrijeme Prvoga svjetskog rata.

Ova prva faza njegova Zivota kao intelektualca u skladu je sa stajaliStem nje-
gova suvremenika Johna Deweya®, prema kojemu sumnja nikada ne nestaje jer se
traganje moZe nastaviti samo ako konstantno postavljamo nova pitanja.” Sumnja
dakle poprima egzistencijalni znacaj, oznacava situaciju u kojoj se nalazi ¢ovjek
koji je stalno u potrazi za istinom, odnosno za odgovorom o smislu Zivota. Ipak,
prema mojem misljenju, takav nacin videnja stvari, iako logican i racionalan, ne
nudi rjeSenje; on naime podrazumijeva ¢ovjekovo postojanje kojim dominira kon-
stantna i stalna prisutnost sumnje, bez koje, ¢ini se, potraga ne moze postojati i
bez koje ne postoji moguénost da se dode do nekoga definitivnog odgovora o istini
i krajnjem smislu zivota. Do kona¢noga zakljucka, prema tome, nije moguce stici
jer sumnja uvijek ima pravo na postojanje. Merz uspijeva nadi¢i Deweynovo sta-
jaliste uvodeci element vjere u svoja razmatranja. Vjera mu dopusta da prijede isti
put kao i Covjek Starog zavjeta, ne samo prema prihvac¢anju Objave veé i prema
prihvacanju teZine i truda koje ¢ovjek ulaze u sukobu s granicama vlastitoga razu-
ma. Merz, kao i biblijski vjernik, ne Zeli klonuti: »Ona snaga kojom vjernik moZze

3 Bozidar Nagy, Borac s bijelih planina — Ivan Merz, Zagreb, Filozofsko—teoloski institut, 1971, str.
270-271.

Dnevnik, 17. V. 1915.

5 Usp. isto.

6  John Dewey (20. 10. 1859. — 01. 06. 1952), americki filozof, psiholog, reformator obrazovanja, Cije
je miSljenje bilo veoma utjecajno u SAD-u i ostatku svijeta. Smatra se i jednim od osnivaca filozof-
ske skole pragmatizma, zajedno s Peirceom i Jamesom, pionirom funkcionalne psihologije i vode-
¢im predstavnikom progresivnog pokreta u obrazovanju SAD-a tijekom prve polovine 20. st. Su-
vremenik Ivana Merza.

7  Usp. John Dewey, Logica, teoria dell’indagine, a cura di A. Visalberghi, Einaudi, Torino, 1949.
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proslijediti svojim putem do istine, pritje¢e mu iz sigurnog uvjerenja da ga je Bog
stvorio kao ’istrazitelja’ (usp. Prop 1, 13), a njegova je zadaca da niSta ne ostavi
neispitanim, premda mu stalno prijete sumnje.«8

Uz stalno prisutnu sumnju ocigledna je i prisutnost sigurnosti u Boga Stvorite-
lja. Merz prozivljava ljudska i vjerska iskustva prateéi ih vlastitim razmatranjima,
koja obogacuje i izoStrava mudro$cu proroka i Crkvenih otaca koji su obiljeZili
povijest Starog i Novog zavjeta, kao i onih koji su, ljudskom genijalno$¢u, produ-
bili psihologiju i posebnost ljudske svijesti i staroga i modernoga covjeka, kao $to
su filozofi, knjizevnici i pjesnici. Osobni ¢ovjekov rast i sazrijevanje omogucuju mu
da se sve te istine, prihvacene kao apsolutne u odredenome kulturalnom kontek-
stu, dovedu u sumnju i promisle kriti¢nim razmatranjem. Spoznajni iskonski teret,
svojstven nekoj odredenoj kulturi, katkad moze biti ponovno vraéen svojoj auten-
ti¢nosti na temelju osobnoga iskustva ili promisljanja o tome. Nitko naime ne mo-
Ze pretendirati da se vlastitim snagama uvjeri u bas svaki aspekt koji iziskuje pro-
miSljanje, na znanstvenom, filozofskom ili teoloSkom podrucju, prije nego se od-
lu¢i da ga eventualno upotrijebi kao razvojno sredstvo. »Covijek, biée koje trazi
istinu, jest zapravo i onaj koji Zivi vjeru.«® Merz Zivi Zivot u njegovoj polivalentno-
sti, slobodan §to moze svladati razum priklanjajudi se vjeri i time udiniti vlastiti
duhovni izbor koristenjem misli.10

Literatura koju ¢ita u mladosti ¢ini njegovo kulturalno (intelektualno) blago,
obuhvacéajudi razlicita polja, prati ga u razli¢itim koracima njegova odrastanja, ¢ini
odrednice njegova misaonog puta i postaje realna suprotnost pitanjima vjere koja
se javljaju, stalno poti¢uéi nove unutarnje dijaloge.

2. Filozofija u Merzovoj misli

Merz jedan od svojih brojnih ¢lanaka naslovljuje Philosophia perennisil, §to ja-
sno oznacava vaznost koju poklanja filozofiji. Clanak poéinje odredenim pitanji-
ma — Merz se pita o izvoru svega onog $to ga okruzuje, odakle dolaze ljepote
svemira i o samom prostoru svemira. Ova su pitanja, koja nalazimo i u njegovu
dnevniku, ista ona koja nastojimo produbiti u ovoj studiji. On inzistira na sljede-
¢em i stalno se pita: »Odakle sve ovo? Tko je odjenuo sve ovo §to mogu vidjeti u
neopisivu ¢aroliju? Zasto sve ovo?«12 Zatim nastavlja tvrdnjama kako je ¢ovjekov
duh, traZeéi neprekidno odgovore o istini i uzroku svake »pojave«, znatno razvio
i vlastiti um, i to tako da se vlastitim snagama uzmogao uzdi¢i na zavidne razine
te uspio objasniti postojanje brojnih ljepota svijeta koji promatramo.13 Merz kaze:

8  Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998), br. 21.
9  Isto, br. 31.

10 Usp. isto, br. 42.

11 Usp. Merz, Philosophia perennis, Packi orao, br. 4, 1926, str. 9-12.

12 Isto, str. 9.

13 Usp. isto.

454



Obnov. zivot, 2010, 65, 4, 451-467 S. Ribi¢, Ivan Merz i traZenje istine

»Pomocu filozofije dakle upoznajemo stvari ukoliko se razumom mogu spoznati i
to najdublje uzroke tih stvari. Predmet filozofije je silno velik. Sve §to nas okru-
Zuje, cijela priroda je predmetom filozofije. Ako dakle zZelimo razumjeti svoju oko-
licu, da znademo sebi sve naravne pojave protumaciti, potrebno je da poznajemo
filozofiju.«14

Merz upozorava na razlicite nacine pristupa koje su ljudi primjenjivali u ra-
zli¢itim epohama kako bi utazili Zed za istinom. U svome razmatranju veliku vaz-
nost pridaje udjelu grckoga naroda u razvoju Citavog CovjeCanstva; pridaje mu ta-
koder zaslugu kroz povijest, kako je on sam definira, za misiju providnosti:

Bila je upravo providencijalna misija koju je imao izvrSiti gréki narod da pokaze do
kojih se sve istina moze dici ljudski duh, sam bez tude pomo¢i. Kada slijedimo nastoja-
nja grékih umova, tamo od Talesa (VIL. stoljee pr. Krista) pa do Aristotela, vidimo
kojom su se energijom ti umnici trudili da protumace naravni svijet koji su promatrali.
I svaka Skola i svaki izrazitiji filozof, zvali se oni Jonjani, bio to Herakljj ili Anaksagora
iznoseisu zbirci svog sustava uvijek neSto novo, koju ideju koja ih sve veéma priblizuje
istini.

Ljudsko je bice uvijek u potrazi; covjekov se pak duh nikada ne umara trazeci,
sve dok ne pronade odgovor koji moZze zadovoljiti njegovo bice. Merz se divi ve-
li¢ini koju susrece u Aristotelovim djelima, pa kaze:

I kada to uzmemo u obzir, te se zaustavimo na djelima Aristotela, vidimo da je on na
temelju zdravoga rasudivanja i pouzdajudi se samo u svoje vlastite naravne sile doSao
do tako divnih naravnih spoznaja da im jedva $to danas moZzemo dodati. Tu se uistinu
moramo diviti veli¢ini ljudskog uma. Ta je filozofija tako ¢vrsta i u sebi izgradena, tako
je uskladu sa zdravim razumom svih naroda i svih plemena svih vremena, da je razum-
ljivo da su se crkveni oci u prvim vjekovima njome sluzili jer su u njoj vidjeli najbolje
naravno oruzje za obranu njive Gospodnje.l(’

Bududi da je Merz jednom ustanovio vaznost Aristotelove misli o napretku
ljudskoga uma, upozorava i na to kako su i Crkveni oci razvili vlastito »zdravo
razmiSljanje«. Posebno prihvaca primjer svetoga Tome: »Sveti Toma Akvinski, za-
sigurno najvec¢i um svih vremena, podigao je, na temelju Aristotelova sustava koji
je podijelio na jo$ jednostavniji nacin, golemu strukturu, i sam ju dovrsio.«!7 Merz
se koristi definicijom philosophia perennis koja ve¢ postoji u dvjema filozofijama,
onoj Aristotelovoj i filozofiji svetoga Tome, i tim imenom opravdava njihovu neu-
nistivost, ili bolje receno »trajnost« te poruke u vremenu.

Filozofiju Aristotela i sv. Tome nazivamo imenom philosophia perennis (vje¢na filozo-
fija). To je filozofija zdrava razuma, koja nepromijenjena sebi krci put kroz vjekove.
Nju ne moze unistiti ni uzdrmati ni jedna struja, ni jedno novo dusevno raspoloZenje.
Ta je filozofija nepromjenjiva, kao $to je i sam ljudski um nepromijenjen. Tu filozofiju

14 Merz, Philosophia perennis, Dacki orao, br. 4, 1926, str. 12.
15 Isto.

16 Isto, str. 10.

17 Merz, Philosophia perennis, Dacki orao, br. 4, 1926, str. 10.
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zdravog razuma preuzela je Crkva Bozja. Nije ona time postala nikakvim privilegijem
ni privjeskom religije, i u Crkvi ona je sacuvala svoju potpunu slobodu razvoja.1

Merz shvaca vaznost »filozofije zdravoga razuma« i potkrepljuje taj svoj stav
pozivajudi se na zahtjev pape Leona XIII za obnovu ¢itavoj Crkvi u enciklici Ae-
terni Patris.1® Papa zeli posebno produbljenje filozofije svetoga Tome, kojega sma-
tra svecem sposobnim motivirati i animirati apostolska zvanja onih koji zaista zele
Zivjeti misiju Katolicke crkve u svijetu.

Obnova te filozofije zapocinje Leonom XIII., koji je svojom enciklikom Aeterni Patris

od 4. kolovoza 1879. odredio da se ima po cijeloj Crkvi novim zarom zapoceti proucava-

nje filozofije prema sv. Tomi. Ova Papina odredba je urodila divnim plodovima po ci-
jelom svijetu i mi sami uzivamo te plodove, jer je vjerojatno da ni mi ne bismo danas
bili u katoli¢kim redovima da skolasticka filozofija nije odgojila biskupa Mahnica koji
je upravo na temelju svoje skolasti¢ke izobrazbe pokazao nelogi¢nost i neistinitost su-
vremenih filozofskih sustava i stavio ovima ustuk u organizacijama katolika, ko;i imaju
na svim podrucjima zivota postati apostolima zdravoga razuma i objave Bozje. 0

Merz u svome ¢lanku nastavlja tvrdnjama kako objavljena BoZzja istina omo-
gucuje modernomu ¢ovjeku da lakSe razlikuje $to je istina, a Sto nije. Poganima bi,
prema njegovu stajaliStu, trebalo biti mnogo teZe razlikovati vjerodostojnost ra-
zli¢itih aspekata poretka prirode iz jednostavnoga razloga $to se oslanjaju isklju-
¢ivo na vlastite snage.2! Upravo zahvaljujuéi Objavi, koja se obznanjuje u otajstvu
Kristove smrti i uskrsnuca, covjek moze produbiti smisao istine i zivota. Merz sma-
tra da »nije moguée da filozofija potvrdi nesto §to je kontradiktorno s Objavom:
razum i objava proizlaze od istoga Boga i ne mogu jedno drugomu biti kontradik-
torni«.22 No drzi kako i filozofija i teologija moraju zadrZati vlastitu autonomiju.
Svaka se od njih mora smatrati slobodnom, u sebi imati vlastito dostojanstvo i vla-
stito polje djelovanja. Te dvije discipline moZemo suprotstaviti na isti na¢in na koji
mozemo staviti u odnos razum i vjeru. Reciprocitetno i sinergicki, one pomazu
covjeku da ne skrece s pravoga puta. Ivan Pavao II kaze: »Tako je i filozofija poz-
vana da racionalno i kriti¢ki djeluje kako bi teologija kao razumijevanje vjere bila
plodna i djelotvorna.«?3 Ispravno je uvijek postovati razli¢itost koja postoji izme-
du ova dva podrucja, teoloskog i filozofskog, ali u isto vrijeme tu razliCitost ne
smijemo smatrati zaprekom u usporednim razmisljanjima o njima. Sam ih Merz
definira kao dvije razli¢ite sustine, te one tako postaju predmetom njegovih raz-
matranja — teologija je BoZja znanost, postupno otkrivena Covjeku, a filozofija je
znanost koja proucava ¢ovjekovu misao. Filozofija je neophodna za konkretnije
shvacanje teologije. Ona zapravo dopusta Covjeku da iskoristi sredstva koja kao
covjek posjeduje kako bi napredovao u otkrivanju ¢injenice da je on zapravo slika

18 Isto.

19 Usp. Leone XIII, Lettera enciclica Aeterni Patris (4. agosto 1879).

20 Merz, Philosophia perennis, Packi orao, br. 4, 1926, str. 11.

21 Isto, str. 9.

22 Isto.

23 Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998), br. 108.
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i prilika Bozja. Merz zastupa stav o vaznosti koju je filozofija imala i u povijesti
Crkve, usporedujudi je s njezinom vlastitom racionalnos¢u, a da opet u isto vrijeme
ne gubi svjetlost otkrivenja.

Istaknuti valja da Crkva nije nikada ovo naravno oruzje zanemarivala jer ona ljubi ne-
izmjernom ljubavlju sva djela Bozja pripadala ona u naravan ili vchunaravan red. Tako
vidimo da su kr$¢anski filozofi sve ve¢ma izgradivali tu filozofiju zdravog razuma, dok
nije dosla u srednjem vijeku skolasticka filozofija. Ona je pocela sustavno rasporedivati
svu tu gradu koja se tijekom vremena nagomilala.

Merz, u svojem Zaru za profesorskim pozivom, inzistira na vaznosti toga da
svaki student bar jedanput u Zivotu proucava osnove filozofskoga sustava. U mla-
denackome Orlovskom savezu iz prve ¢e ruke osjetiti plodove te svoje teZnje.
Zbog toga kaze:

Kako li je divna philosophia perennis! Tek kada nju prouc¢imo, ukazat ¢e nam se u pra-
vom svijetlu blistavilo teoloskih disciplina koje iznose pred nasu dusu cijeli vchunaravni
univerzum, kako nam je otkrilo Bozje milosrde u objavi. O tim divotama koje jos i nad-
visuju naravne ljepote, kao $to milost nadvisuje narav, o tim ¢emo ljepotama moci pravo
govoriti kad se trudom i znojem najprije uspnemo na gordu i ponositu planinu kr$éan-
ske filozofij e

Merz je toliko uvjeren u vaznost filozofije u covjekovu zivotu da se koristi slje-
dec¢om metaforom kako bi objasnio njezinu pravu ulogu: »Moze se reci da je slijep
onaj ¢ovjek koji ne zna filozofiju.«20

3. TrazZenje Istine na pocecima

Ivan Merz tijekom citavoga svog Zivota pokazuje, jo§ od ranih dana, snaznu
teznju k filozofiji i traganju za istinom, koju ¢esto spominje u svome dnevniku,
piSudi je velikim pocetnim slovom. Kao §to Aristotel u svojoj Metafizici piSe: »Svi
ljudi po prirodi teZe znanju«?’, to je njihova Zelja za saznavanjem istine, tako i
Merz, slijededi svoje prirodne teZnje, razmisljanje smatra stanjem kojemu njegovo
bice i njegove dubine ne mogu odoljeti. U jednome pismu priznaje da svoju potre-
bu za razmatranjem smatra vrlinom, kako kaze, genetski naslijedenom od oca.?8
Svaka osoba u svome svakodnevnom Zivotu osjeca potrebu da ode dalje od onoga
$to joj je receno, da samostalno otkriva novo. »(...) Kako stvari zaista stoje. U vid-
ljivom svemiru jedino ¢ovjek ima ne samo sposobnost znanja, nego on takoder zna
da zna, te s toga razloga upravlja duh prema pravoj istini stvari koje se pred njim
pojavljuju.«?® Merza prirodno privlaéi analiziranje onoga §to se dogada, bilo ono-

24 Merz, Philosophia perennis, Packi orao, br. 4, 1926, str. 11.

25 Isto, str. 12.

26 Isto.

27 Aristotel, Metafizika, A, 1, 980a 20: zbirka rasprava/uredili Pavel Gregori¢, Filip Grgi¢, Zagreb,
KruZak, 2003.

28 Usp. Merzev arhiv, Pismo majci iz Pariza, 20. X. 1921.
29 Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998), br. 25.
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ga oko njega, bilo onoga u njegovoj nutrini, iako viSe puta priznaje: »Ne mogu
toliko filozofirati koliko Zelim.«3Y Ne zadovoljava se samo prirodnom ljudskom
teznjom za znanjem, ve¢ ga zanima pravo znanje, u smislu objektivnoga, znanstve-
noga, sigurnoga i sustavnoga znanja, koje prelazi granice svijesti pojedinoga ¢ov-
jeka.

Merz kaze: »Meditiram... Zivot je borba za Istinom i promotrimo ga.«<3! On
ustrajno promislja o vjecnim tajnama, tajnama vezanima za nastanak svijeta.
Uporno preispituje razloge postojanja, razloge postojanja tijela i duse, raspravlja
o dijalektici prolaznoga i neprolaznoga. Najvaznije sredstvo kojim raspolaze u to-
me neumornome traganju je upravo sama misao, koju uspijeva promatrati vlasti-
tim duhom koji promatra stvari i situacije, kako one male, neznatne, tako i velike.
»Ta misao, iskrica, intelekt, ta iskrica vjecne istine, kojim li nas uzviSenim istinama
vodi i koliko od toga mozemo shvatiti!«32 Prema tome, misao je djeli¢ istine u us-
poredbi s nezaustavljivom svjetlos¢u apsolutne istine, dostupne ¢ovjeku prema
onome $to je sposoban tek postupno shvatiti ili zamisliti.33 U tome se trazenju
neizbjeZno javlja pitanje odnosa ¢ovjeka i svemira — Covjek koji Zeli spoznati isti-
nu ne moze se zatvoriti u samoga sebe, ve¢ ima potrebu za odnosom te potrebu da
shvati dinamiku toga odnosa. Merz, promatrajuci svemir, pokusava pronadi pri-
marni princip njegova sklada i ljepote; kada pronalazi izvor iz kojega sve proizlazi,
smatra da je pronaSao i istinu.

Sto je spram svemira ¢ovjek, crv. Tijelo je crv ali ¢ovjek nije tijelo, u njemu je nesto

nevidljivo, §to zaboravi na tijelo. Iskra Njegova — neizmjerno mala, dno od Njegove

iskrice, ali opet je od Njega. I ta malenkost nam da da zakljuujemo na ¢itav svemir, na

neizmjernost, ¢ak na Njega. To je divotno. Zanesen divnom harmonijom, melodijama
koje osje¢am a ne ¢ujem, slikama koje poznajem, a nikada vidio nisam.

Usporedivanje postaje metoda za bolje spoznavanje svake stvarnosti, kako
stvarnosti same po sebi, tako i u njezinu odnosu prema nekoj drugoj stvarnosti.
On dakle nalazi smisao u usporedivanju malenkosti crva, organizma koji se hrani,
mice i ima neki cilj35, i beskona¢nosti svemira. Kao i crvu, Merz daje moguénost i
covjeku da se usporedi sa svemirom, konstatiraju¢i da ga nije mogucée poimati
unutar samih njegovih granica tijela kao da je »crv«, ve¢ valja odrediti njegove
odnose izvan toga. Covjek, za razliku od Zivotinje, nije uvjetovan okolinom, ve¢ je,
¢inedi njezin sastavni dio, otvoren prema svijetu u onoj mjeri u kojoj moze iskusiti
uvijek nova iskustva i odgovoriti na stvarnost koju percipira na svoj zapravo ogra-
ni¢en nacin. Merz podrzava teoriju o postojanju posebnih oblika percepcija koje
posjeduje samo Covjek, a koje je odgovoran razviti na razliite nacine i u razlicitim
situacijama. I ne samo to; smatra da ¢ovjek ima duZnost uciniti ih dostupnima i

30 Dnevnik, 23. IV. 1914; 26. IV. 1914.
31 Isto, 4. VII. 1914.

32 Isto, 21. V1. 1914.

33 Usp. isto.

34 Dnevnik, 4. VII. 1914.

35 Usp. isto.
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drugim ljudima. Za Merza je koncept istine, kao i koncept vjere, nesto §to ne moze
biti ograni¢eno nekim sebi¢nim stavom. Naprotiv, dobiva smisao tek time $to po-
staje dostupan drugima, odnosno time §to je podijeljen sa svim ljudima.

4. Istina izmedu forme i ideje

Merz potom Zeli prosiriti svoje polje djelovanja i razmatranja, Zeli spoznati isti-
nu. Zelja za istinom potice razum da uvijek ide dalje. Zelju mozemo definirati kao
nesto Sto ide mnogo dalje od same potrebe, odnosno kao nesto $to se objektivno
moze zadovoljiti time $to neki trazeni objekt, duhovan ili materijalan, postaje do-
stupan. S druge strane, Zelja je ona koja je sposobna stalno proizvoditi nove po-
trebe. Cesto se govori o »Zelji« koju Bog polaze u srce svakoga ¢ovjeka kako bi
spoznao istinu. Merz se prepusta vodenju Zelje za istinom, nalazeci u zarkoj zelji
za razliCitim poljima zanimanja, kao $to je umjetnost, konkretan poticaj svojemu
traganju. On razmiSlja o nastanku umjetnickog djela, odnosno o nacinu na koji
ideja postaje vidljiva kroz oblik. Smatra da vrlo ¢esto ne postoji podudarnost iz-
medu fizickoga oblika i ideje umjetnika — fizi¢ki oblik nekoga djela vrlo Cesto nije
sposoban prenijeti samu umjetnikovu namjeru, on moze tek potaknuti na dublja i
razli¢ita razmiSljanja ili analize, Cime se proSiruje proces traganja za pocetnom
idejom, odnosno u Sirem smislu idejom samom. Ipak, ne moZemo govoriti o jed-
noznacnoj podudarnosti ovih dvaju elemenata; umjetnik koji stvara svoje djelo ne
oblikuje ga samo tako §to krece od inicijalne ideje ved, prolazedi kroz taj kreativni
proces, i samo djelo mijenja ideju koja je u pocetku postojala. Merz ipak smatra
opravdanom vaznost formalne analize; materija djela, u svojoj vidljivosti, postaje
sredstvo koje vodi ideji. Cak i istina, kao i ideja, prema Merzu, moZe postati vid-
ljiva i »pretocljiva« u oblik. U teZnji da je definira u nekome umjetnickom djelu,
Merz se vraca klasicnim parametrima dobrote, ljepote i istine, a njihov je sklad
odlika vjecnosti.

Kreativni proces umjetnickoga djela, $to ga Merz usporeduje s misaonim pro-
cesom na filozofskom podrucju, u sebi odrazava konstantnu Zed za vje€nom isti-
nom. Odnos izmedu oblika i misli, kao §to je odnos izmedu djela i ideje u brojnim
primjerima razlicitih umjetnika, epoha i kultura, pronalazi smisao u tome $to po-
staje vidljiv, dakle u tome Sto moZze biti komuniciran. Ta ista vidljivost upozorava
na kontinuitet u formalnome razvoju potrage za vie¢nim skladom.3¢ U skladu s
time primjeri u umjetnosti, pa i u knjizevnosti, $to ih je Merz potanko proucio kao
na primjeru Goetheova Fausta, predstavljaju vazne faze u potrazi za istinom.
Merz upozorava na vaznost njihova stalnoga proucavanja, koriStenjem njihove
opipljive prirode, kako bi se osobnoj Zelji omogucilo da se izdigne iznad kontin-
genta ivine prema beskrajnosti. KnjiZzevnost, glazba, slikarstvo, skulptura, arhitek-
tura ili bilo koji drugi plod kreativnoga uma postaju kanali putem kojih se moze

36 Usp. Dnevnik, 18. VI. 1915.
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izraziti zudnja za traZenjem istine.3” Prepoznajuci osobnost i jedinstvenost svako-
ga pojedinog djela u njegovu odredenome kontekstu, u odnosu s povijesnim kon-
tinuitetom, Merz se smatra pozvanim da prikuplja upravo vlastita iskustva, intui-
ciju i razmisljanja kako bi ih postavio u odnos individualnoga i kolektivnoga kon-
stantnog rasta.

5. Vaznost covjekove duhovne dimenzije

Merzova razmatranja o istini, odnosno o svemu onome $to ona jest, zbog ¢ega
jest, kao i o svemu onome $to ona nije i zbog ¢ega nije, predstavljaju dijalektiku
koja je u njegovim mislima konstantno prisutna: » Vjecna je borba: vje¢na glad u
meni. Uvijek trazim istinu. Veselim se kad otkrijem kakovu novu misao. Da, og-
romno je to veselje.«38 Prolaznost i vje¢nost bitni su pojmovi koji su ve¢ okarak-
terizirali njegovo mladenacko traganje za istinom. Oni se javljaju kao oprec¢ni po-
lovi na podrué¢ju Merzova interesa: stvari, odnosno njihov vanjski izgled, prolazni
su kao i Covjek sam. Ipak, on smatra kako valja prijeci granicu onoga aspekta §to
ga posjeduje Zivotinja, koji ograni€ava ¢ovjeka na njegov fizicki dio. Merz nailazi
na temeljnu suprotnost izmedu ¢ovjeka i Zivotinje, a ona pociva u tome §to ¢ovjek
posjeduje duhovnu dimenziju koja mu dopusta da stvara i odrZzava odnose, kako s
ostalim ljudima, tako i sa stvarima u proslosti i buduénosti. Covjek zivi odredenu
duhovnu teZnju koja ga vodi prema jedinstvenome cilju, odnosno prema traZenju
istine; vodi ga nepromjenjivoj stvarnosti koja na neki nacin ustanovljuje prolaz-
nost njegova zivota. S obzirom na svoju ulogu, ulogu filozofa, umjetnika, vjernika
ili nekoga drugog, Covjek prema vanjskome svijetu nastoji izrazavati, sredstvima
koja su mu dana, najintimniju ideju vlastitoga Ja, kojeg susreée u sebi samome i
kojega Merz prepoznaje kao duSu. On jednostavno tvrdi kako dusa postoji, i tvrdi
to sa sigurno$¢u koja ne dopusta nikakve eventualne oprecne pretpostavke.

Danas direktno osje¢am, da dusa postoji. Cudim se da je moje ja, ono §to mene ¢ini,
zatvoreno u tijelo, po kojemu svijet mene poznaje. Imao ja koje god tijelo, imao li lice
Placha, Iksa ili Ipsilona, ja uvijek ostajem onaj isti. Ovo upravo osje¢am. Promatrajuci
Jjude, ne bi uopce smio da gledam na vanjstinu, nego trebao bi da proniknem u dusu.
Vanjstina ¢ovjeka iritira. Po pogledu, ljepoti lica se — Cini se — odrazuje Cista duga.>?

Merz tvrdi kako upravo zahvaljujuci dusi covjek uvijek moze i¢i dalje preko
granica fizickoga sebe. Ako prihvatimo Cinjenicu o postojanju duse, logi¢no je da
se zapitamo odakle ona potjece, bududi da je ocito bitno vaZnija od fizickoga Cov-
jeka. Za Merza je upravo ono §to je u tijelu, viSe od tijela samoga, ono §to Ja ¢ini
takvim. On jednostavno smatra da je viSe od ¢ovjekova lica, u njegovim stvarnim
i vanjskim karakteristikama, pogled taj koji pronice dublje od povrSine vanjskoga
izgleda; ljepota, kao i pogled, postaje ogledalo duSe, a ne samo vanjsko obiljezje

37 Usp. Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998), br. 24.
38 Dnevnik, 26. VIII. 1916.
39 Isto, 34. 111 1915.
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covjeka. Dakle §to Merz misli, odakle potjece dusa? Tko ju je stvorio? Ovo su te-
meljna pitanja koja produbljuje u svome dnevniku. Zeleéi bolje razjasniti svoja
razmiSljanja, tvrdi da osim postojanja duse, postoji i Bog, Onaj koji stvara dusu,
pa pise ovako:

Fakti¢no je, da On postoji, da ga osjeCam oko sebe u sebi, tu ovdje, ondje, svagdje.
Njegove melodije novi svemir drze i napunjaju. Svaki ¢ovjek ¢uti dah necega vecega i
vjecnijega, upravo kako razum pridomece vjecnoga u oba smjera. Dakle Bog postoji...
onaj koj% mi oko sebe osje¢amo do kojeg razum dolazi da je vjecan, komu dusa neho-
tice tezi.

Bududi da smo priznali postojanje Boga, kako tvrdi Merz, samo Njemu mo-
Zemo pripisati mo¢ da stvara ni od ¢ega i mozemo smatrati da covjekovo postoja-
nje pocinje s njegovom dusom na dan njegova zaceéa. Transcendentnost i duhov-
nost temeljne su strukture svakoga Covjeka, i upravo zato §to posjeduje dusu, zZivi
svoj zivot u konstantnoj teznji prema Bogu. Prema W. Pannenbergu*! ¢ovijek se
nalazi u stanju autotranscendentnosti i snazne teznje koja je proizvodi, izvan svih
granica, prema onostranome, odnosno prema Bogu: »Bozja se rije¢ moze razbo-
rito rabiti samo ako oznacava Onoga koji stoji pred neogranicenom potrebom ¢ov-
jeka da ima ¢vrsto uporiste.«*? W. Pannenberg tvrdi: » Utjecanje Bogu ne ¢ini nas
Zivot manje Covjecnim niti nas udaljava od svijeta, ve¢ nam, naprotiv, jamci os-
tvarenje upravo u onome najéovje¢nijem kao i u izvornome odnosu sa svijetom. «*3
Upornoséu u svome istrazivanju Merz pokazuje kako je i prije Pannenberga raz-
miSljao u tom smjeru — kako ¢ovjek pronalazi potpuno zadovoljstvo jedino u Bo-
gu, kojemu duguje vlastito podrijetlo. To podrijetlo ne udaljava ovjeka od njego-
ve stvarnosti; naprotiv, ono ga samo potvrduje. Kao $to kaZze W. Pannenberg, svijet
postaje okolina u kojoj ovjek raspolaze sredstvima i materijalom za svoje Zivotne
djelatnosti, $to je djelatnost preobraZavanja. Svijet se ne moZe smatrati samo mje-
stom Covjekova ostvarenja, jer je ¢ovjek pozvan da prijede tu granicu stvarnosti
koju zivi.** Biti otvoren svijetu znadi biti otvoren Bogu. »Neograni¢ena otvorenost
svijetu proizlazi samo iz ¢ovjekove odredenosti da Zivi izvan granica svijeta samo-
ga.«* Spoznaja vidljivoga moZe i mora voditi k spoznaji nevidljivoga,*¢ ¢ije spo-
znavanje daje veéu mogucénost produbljivanja traganja o razlozima postojanja, a
isto tako ¢ovjeka upucuje na sasvim nov odnos, odnos s Bogom.

40 Isto. 17. V. 1915.

41 Wolfhart Pannenberg, priznati filozof. Uzimam njegov citat kako bih pokazao da Merz nije bio da-
leko od filozofskog razmisljanja te je mnogo godina prije Pannenberga razmisljao u istom smjeru.
Bilo bi zanimljivo vidjeti koliko bi sam Merz produbio svoja razmisljanja da je pozivio duze; mozda
bi i sam uoblicio sli¢ne definicije i razradene stavove kao Pannenberg.

42 Wolfhart Pannenberg, Che cosa é 'uomo?, str. 19.

43 Maurizio Pagano, Storia ed escatologia nel pensiero di W. Pannenberg, Mursia, Milano, 1973, str. 45.

44 Usp. Wolfhart Pannenberg, Che cosa é l'uomo?, str. 9.

45 Isto, str. 20.

46 Isto, str. 20.
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Kao §to kaze i Maurice Blondel, Zelja koja se Zeli i Zeljena zelja*’ poti¢u ¢ov-
jeka da uvijek ide naprijed, sve dok ne pronade svoj konacni po¢inak u Bogu. I
Merz u jednom od svojih pisama kaze: »U tome lezi filozofija srece: valja postaviti
teziSte svih nasih Zelja u onaj svijet«*8, odnosno tamo gdje se nalazi Bog, prvi i
jedini izvor. Ako je u pocetku ideja vjecnosti Merzu djelovala nedokucivom, opi-
sana u Sirem smislu kozmickim terminima, to je bilo iz razloga $to jo$ nije raspo-
lagao definiranom strukturom prema kojoj bi se mogao orijentirati. Ideja vje¢no-
sti kroz ideju duse postupno pocinje ulaziti u Merzov Zivot i misao. Cak i potraga
za istinom mora mo¢i nastaviti svoj razvoj, sve dok ne postane vjecna.

6. Zivot je borba za istinu

»Zivot je borba za Istinu.«*% Ovom tvrdnjom Merz potvrduje da ¢ovjek neo-
phodnu snagu za zivot nalazi jedino ako je svjestan vlastite teZnje prema istini, dok
bi u suprotnome mogao ¢ak pozeljeti umrijeti. Prije svega, potraga za istinom stva-
ra poseban poticaj, borbu, zahtijeva trud, hrabrost i spremnost kako bi se svladale
konkretne teskoce. Postojanjem tih dvaju aspekata, borbe i trazenja, manje se jav-
lja i zelja da se Zivot lisi smisla.5? Covjekova prirodena Zelja za racionalno—duhov-
nim traganjem suprotstavlja se kukavi¢luku odustajanja od Zivota i borbe. U Mer-
zu se kristalizira Zelja za kona¢nim i pravim odgovorom, koji e postupno i pronaci
u smislu oslonca koje daju vrijednosti katolicke vjere. On smatra da postoji vje-
¢nost; covjekov zivot u njegovoj prolaznosti ne zavr$ava smréu (usporedimo smrt
sa zarezom, a ne tockom u recenici). Njegov mu temperament ne dopusta gublje-
nje u praznim razmisljanjima, liSenima smisla, i u ve¢ utemeljenim zaklju¢cima,
ve naprotiv, pomaze mu da ostane ustrajan u svojoj potrazi kako bi dublje shva-
tio, putem izravnoga razmatranja o Zivotu, §to istina zapravo jest.’! Pred neizb-
jeznim dogadajima Prvoga svjetskog rata Merz promislja o tome §to bi rat ustvari
trebao predstavljati; on je za njega izraz naroda koji trazi istinu, polazuci svoje
nade u borbu kao rezultat vlastitoga duhovnog i moralnog Zivota. » Ratovi su pos-
ljedice borbe oko istine, da narodne sudbine ne odlucuju bojne poljane, nego du-
Sevni, moralni Zivot naroda. Iz istorije iz svega sadasnjeg lijepog, treba indirektnim
nacinom da im pokaze, da se valjaju u blatu, da su gadni i umisljeni, da ne znaju
§to je ljubav i blagost.«>2

47 Usp. Rino Fisichella, u Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998). Te-
sto integrale, presentazione di S. E. card. Dionigi Tettamanzi, Introduzione di S. E. Mons. Rino
Fisichella, Piemme, Casale Monferrato, 1998, str. 35.

48 Merzev arhiv, Pismo Merza roditeljima, Pariz, 5. 10. 1921.

49 Dnevnik, 4. VII. 1914.

50 Usp. isto.

51 Usp. Dnevnik, 28. II. 1916; 15. VIII. 1916; 23. XI. 1916; 17. XII. 1916; 13. XII. 1916.
52 Dnevnik, 8. XII. 1914.

462



Obnov. zivot, 2010, 65, 4, 451-467 S. Ribi¢, Ivan Merz i traZenje istine

U analizi osobno prozivljenog iskustva primje¢uje pomanjkanje etickih istina
za koje vrijedi proliti vlastitu krv. Merz ne popusta niti se s time miri, veé se u
njemu javlja sigurnost da osim prolaznosti stvari koje su nam dane da ih vidimo,
postoji nesto §to nije prolazno. »Istina ostaje netaknuta.«>> Pravednim smatra,
bez obzira na dramati¢nost povijesti, stajaliSte da je istina iznad slucajnosti; ne
dopusta da nada koju polaze u covjeka bude uniStena nasiljem i zlo¢om koju vidi
vlastitim oc¢ima. Ako je Zivotu dakle dano da nasluti vjecnost na koju je pozvan,
tada je i misao pozvana da nastavi vjerovati u dostizanje istine. Ivan Pavao II pre-
poznaje istinu kao najvaZzniji cilj covjekove teZnje. Kako na prakti¢nome, tako i na
teorijskome podrucju trazenje istine o saznanju je ono Sto zadovoljava covjeka.
Bez nje bi se zivot temeljio na nesigurnosti sumnje, a sloboda bi bila samo varka.
Postupno prevaljujudi put iskustva kao oblika spoznaje, cemu je filozof Karol Woj-
tyla posebno sklon, pitanje o smislu postojanja i o krajnjoj sudbini ¢ovjeka stize do
svoga kraja. Papa si neizbjezno postavlja pitanje postoji li zaista istina koja bi mo-
gla postati temelj ¢itavomu postojanju: »Svi dozive trenutak u kojem postaje nu-
znim, dopustilo se to ili ne, da se vlastito postojanje osloni na apsolutnu istinu koja
rada sigurnost i nije vi$e podlozna sumniji.«>* Dakle traZenje istine nije beskorisno,
vec je usmjereno prema krajnjem ostvarenju osobnog postojanja, koje nam do-
pusta da potvrdimo tvrdnju s pocetka kako je ¢ovjekov zZivot zapravo iskustvo bor-
be za istinu, koje se stjece da bi Zivot dobio svoj smisao, istodobno nam pokazujuci
usku povezanost istine i smisla Zivota, §to ¢emo obraditi u odlomku koji slijedi.

7. Istina za Merza

Za Merza istina je neSto veliko i apsolutno, i kada piSe o njoj, uvijek pise veli-
kim slovom. Iako joj svaki pojedini ¢ovjek tezi kroz Zivotna iskustva, ona je i s one
strane granice postojanja svake osobe. Merz naglaSava da se upravo kroz drama-
ti¢ne povijesne trenutke istina moze smatrati univerzalnom. Pise: »U najgorim lju-
dima egzistira mnogo dobra. 1z ovih parcela dobra §to se nalazi u ljudima, moZe
se uvijek dodi do zakljucka o bistvu jedine Istine.«>> Ova recenica ima dvije pos-
ljedice. Zbog dobroga koje postoji u loSim ljudima vjerujemo da postoji jedna je-
dina istina, dakle univerzalna istina, pa upravo njezina univerzalnost pokazuje da
1 najlosiji ljudi imaju moguénost otkriti dobro koje stalno Zivi u njima. U Merzovim
razmatranjima isti¢e se potreba za istinom koju mogu dostici svi ljudi; mijenja se
nacin koncepcije vlastitoga Zivota u smislu zalaganja za neprekidno promicanje
istine. TezZnja Covjeka k univerzalnosti istine i traganje za krajnjim smislom teme-
ljna su potraga Merzova traganja. Takav smjer razmisljanja ohrabruje Merza u
pronalazenju onih racionalnih i duhovnih aspekata neophodnih za shvaéanje isti-

53 Isto, 26. VII. 1914.
54 Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998), br. 27.
55 Dnevnik, 13. XII. 1914.
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ne i otkrivanje puta koji vodi k Bogu. Posveéuje se molitvi i meditaciji>® kako bi
polagano napredovao prema svome cilju. Takav izbor nikako ne podrazumijeva
smanjenje njegove sposobnosti analiziranja i razmiSljanja niti znaci pasivno pri-
manje ve¢ objavljene istine.

Prema mome miSljenju, intelektualni put Merzovih razmisljanja niposto se ne
moze ograditi od njegova duhovnog puta, zbog razmisljanja koja najprije moze
sagledati u svjetlu vjere, a obogatiti filozofskim istrazivanjem. Merz dolazi do toga
da spoznaje istinu kre¢uéi od najirih razmisljanja o svemiru, o knjiZevnosti i o
konceptu ljepote kao kvalifikativnome elementu istine. Konstantnom osobnom
analizom smisla Zivota definira neophodne uvjete da bi istina bila prepoznata kao
takva, a to su: univerzalnost, vieénost i pozitivnost. Cesto dotice religiozna pitanja
i logi¢nim zakljucivanjem uspijeva proucavati istinu sve do temelja kr§¢anske vje-
re. Stvoriti poveznicu izmedu istine, kao temelja filozofskoga istraZivanja, i kr§¢an-
skih elemenata Cesto je plod viSe vjerskoga nego misaonoga puta, a nerijetko do-
vodi i do brkanja pojmova. Ivan Pavao II definira »krS¢ansku filozofiju« kao »fi-
lozofsko razmatranje koje je Zivotno povezano s vierom«.57 Ona je neophodna u
trenutku kada se Zeli upozoriti na temeljni udio koji sadrzaj Objave nudi filozof-
skomu razmisljanju, Ciji razvoj se inace ne bi dogodio.’® Objava jasno nudi neke
istine, koje, iako se prirodno ne priblizavaju onom razumskom, razumom, da su
isklju¢ivo njemu bile prepustene, mozda nikada ne bi ni bile otkrivene. Zapravo,
postupno otkrivanje vjere Merzu otkriva neistraZzene i neobjasnjive moguénosti.
Sazrijevanje osobne Merzove vjere, u smislu njezina stapanja s ciljevima koje mu
misao stalno nalaze, dopusta mu da se priblizi kr§¢anskomu Zivotu u kojem je prvo
i posljednje pocelo Bog.

Merz napreduje u svome trazenju istine, nalazeci je u Katolickoj crkvi, te do-
lazi do bitnog zaokreta, kada viSe ne Zeli natrag. Crkva mu svojim ucenjima nudi
sve $to mu je bilo neophodno: zadovoljavajuca objasnjenja i odgovore na svako
postavljeno pitanje. Za Merza ona nije samo duhovna ustanova ve¢ i promicate-
ljica kulture, jedinstva i ljubavi medu ljudima. Ona ima pravo videnje svijeta® jer
ga nastoji objektivno gledati i suditi, u svojoj univerzalnosti i raznolikosti, dobiva-
juéi na taj nacin potpuniju i tocniju sliku. Ivan Pavao II viSe puta potkrepljuje kon-
cept Crkve kao dakonat istine, jer ona svakomu naraStaju moZe »pokazati pravi
smisao Zivota«.%! Prou¢avajuéi povijest Crkve te njezinih aktivnosti, Merz shvaca
da »je ona jedina koja tjera ¢ovjecanstvo naprijed«.2 Sljede¢i je tekst, prema mo-
me miSljenju, jedan od najvaznijih jer se odnosi na Merzovo stajali§te prema Crkvi
1 ulozi koju joj pridaje, gdje ujedno i objas$njava razloge njezine vaZnosti.

56 Usp. Dnevnik, 28. I. 1916.

57 Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998), br. 76.
58 Usp. isto.

59 Isto.

60 Usp. Dnevnik, 12. I. 1920.

61 Dnevnik, 12. II. 1921.

62 Isto, 30. 1. 1921.
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Jer ju je ustanovio sam Isus Krist, uinio svojom neokaljanom Zaruc¢nicom koja treba
voditi ljudski rod k vje¢noj sreci; Jer je ona savrSeno drustvo u koje se imaju sva druga
drustva ugledati i koja se moze posve samostalno razvijati; Jer ona po svojoj predivnoj
liturgiji odaje Bogu na svestran nacin onu cast, koja ga ide kao zaStitnika svega; Jer je
ona kroz vjekove i medu narodima nadahnjivala djela svake vrste: kiparstva i slikarstva,
graditeljstva i glazbe, knjizevnosti i svih mogucih drugih vjestina; Jer je ona svojim re-
dovima i slicnim institucijama ublazavala i uklanjala socijalnu bijedu svih mogucih sta-
leza; Jer je jedino ona kadra ukloniti medusobnu borbu pojedinih drustvenih slojeva i
dati narodima Zeljeni mir; Jer ona moze bolje od svakog drugog drustva Covjecanstvu
dati srecu i na ovom svijetu u tolikoj mjeri kao da 3ju je Providnost samo za tu svrhu
postavila bez obzira na njenu vrhunaravnu zadacu.®

Elementi koji se smatraju temeljnima za definiciju istine, odnosno univerzal-
nosti, vjecnosti i pozitivnosti nalaze se u ovome tekstu o prirodi Crkve i njezinoj
povezanosti s Kristom. Mozemo primijetiti to¢no sedam tvrdnji u korist Crkve.
Krecudi od samoga pocetka, odnosno osobe Isusa Krista, Merz ga smatra pocet-
kom i krajem, vjecnom radosti za Citavo Covjecanstvo, a u crkvenoj strukturi pre-
poznaje socijalni model za sva druga druStva; spoznaje vaznost liturgijskoga pro-
stora kao mjesta dijaloga Boga i ¢ovjeka te vrednuje umjetnicka dostignuéa stvo-
rena u kontekstu Crkve, uzivana zbog njihove univerzalnosti. NaglaSava socijalnu
vaznost ljubavi, Zivljene milosti koja prelazi granice socijalnih i kulturalnih razlika.
Crkva tako dobiva odredenu diplomatsku ulogu medu narodima, nalazuci posto-
vanje moralnih i socijalnih pravila. Na kraju Merz napominje kako je Crkva u sebi,
kad i ne bismo uzeli u obzir nadnaravnu zadacu koja joj se pripisuje, produktivna
za Covjeka u smislu socijalnoga primjera u kojem on moze biti sretan. Ova zadnja
tvrdnja upozorava na vaznost Crkve ne samo u religioznome smislu, ve€ se njezina
vrijednost $iri i na laicke modele. Izgradnja bolje civilizacije postaje Zelja zajed-
nicka svim ljudima, a u Crkvi, pocevsi od primjera samoga Krista, ¢ovjek se napo-
kon cijeni u svojoj integralnosti, kompletnosti i individualnosti; prepoznavanje ¢o-
vjeka kao duhovnoga bi¢a jo$ je jedan doprinos krs¢anstva filozofskoj misli.

U enciklici Redemptor Hominis®* nalazimo odgovor na pitanje koja je temeljna
zadacéa Crkve kroz stoljeca: »(...) da upravlja covjekov pogled, da usmjerava sav-
jest i iskustvo citavoga CovjeCanstva prema tajni Krista, da pomaze svim ljudima
da se priblize dubini Otkupljenja koje dolazi po Isusu Kristu.«% Upravo je ovdje
naglaSeno stajaliSte Ivana Pavla II, koji smatra da je Crkva pozvana na odgovor-
nost da vodi ¢ovjeka istini. Taj posljedn;ji izvor nalazi se u Kristu, u kojem svaka
kultura, kao i svaki ¢ovjek, nalazi to potpuno ostvarenje koje stalno trazi. Crkva je
postala »hodocasnicom na putovima svijeta, kako bi navijestala da je Isus Krist
"Put, Istina i Zivot’ (Iv 14, 6)«.%0 Merz, spoznajuéi istinu kr§¢anstva koju Katoli¢ka
crkva Zivi i propovijeda, nece viSe prestajati naglaSavati znatan doprinos katolicke

63 Merzov arhiv, Sto je duzan, F 21/11; tekst je trebao biti uvriten u »Zlatnu knjigu« HOS-a u §esto
poglavlje: Ljubav prema Svetoj Crkvi.

64 Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Redemptor Hominis (4 marzo 1979)

65 Isto, br. 10.

66 Giovanni Paolo II, Lettera enciclica Fides et ratio (14 settembre 1998) br. 2.
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vjere kao univerzalne. Crkva dakle postaje privilegirani put koji vodi Kristu. Krist
postaje jedini put prema spoznaji istine. »Sto god ljudski razum ’ne znajuéi’ (usp.
Dj 17, 23) istrazuje, to se samo po Kristu moZze pronaci: ono naime, §to se u njemu
samome objavljuje jest ’punina istine’ (usp. Iv 1, 14-16) svakoga stvorenja koji je
u njemu i po njemu stvoreno te tako u njemu ima i svoje postojanje (usp. Kol 1,
17).«67 Krist sam je Bog, dakle njegova je istina za sve ljude, i to je ista istina koja
daje smisao njihovim Zivotima. Merz je uvjeren da je Katolicka crkva prava Cr-
kva,%8 jedina Crkva BoZja,% ¢&ija su uéenja »viva, salvifica verita«.”? On je vidi kao
Cuvaricu i posjedovateljicu te istine, i kaze da je: »KrS¢anstvo rijesilo sve probleme
svestrano.«’! Upravo iz razloga $to posjeduje istinu, Crkva »kroz sve povijesne
epohe pokazuje ¢ovje¢anstvu pravi smisao zivota«.”2

Zakljucak

Ivan Merz preko umjetnickih djela koje pisci stvaraju poStujudi istinu i moral-
nost, stvarajuci odraz vjecne ljepote i tako kao priroda vode ljude k metafizici,
ostavlja svoja mladenacka nacela, literarno—estetska, i polako se sve vise pribli-
Zava uvjerenju o postojanju visih ciljeva. Koliko je vazna i bitna filozofija u ljud-
skom Zivotu, saznajemo iz same Merzove tvrdnje da je slijep svaki onaj koji ne zna
filozofiju. Za Merza je koncept istine, kao i koncept vjere, nesto §to ne moze biti
ograni¢eno nekim sebi¢nim stavom. Naprotiv, on dobiva smisao tek time $to po-
staje dostupan drugima, odnosno time §to biva podijeljen sa svim ljudima. Traze-
nje istine nije beskorisno, ve¢ je ono usmjereno prema krajnjem ostvarenju osob-
noga postojanja, koje nam dopusta da potvrdimo tvrdnju s pocetka kako je ¢ovje-
kov Zivot zapravo iskustvo borbe za istinu, koje se stjece da bi on dobio svoj smisao,
istodobno nam pokazujuéi usku povezanost istine i smisla Zivota. Merz vidi Crkvu
kao Cuvaricu i posjedovateljicu te istine i ostaje siguran u tvrdnji da je krS¢anstvo
rijeSilo sve probleme svestrano. Upravo iz razloga Sto posjeduje istinu, Crkva je
kroz sve povijesne epohe pokazuje Covjeanstvu, kao i pravi smisao Zivota.

67 Isto, br. 34.

68 Usp. Merz, Lurd, Katolicki List, br. 28. (1924) str. 461.
69 Usp. isto, br. 41. (1924) str. 504.

70 Merz, Lurd, Katoli¢ki List, br. 37. (1924) str. 442.

71 Dnevnik, 29. XI. 1918.

72 Isto, 1.11. 1921.
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Ivan Merz and the Search for the Truth
Stiepan Ribi¢"
Summary

This article is devoted to Ivan Merz and his search for truth. It begins with an analysis
of the literary works which Merz studied and which contributed to his intellectual de-
velopment. Through these works we arrive at Merz’s conclusion regarding the impor-
tance and significance of philosophy in man’s life. The author continues to expound
on Merz’s search for truth in various literary-aesthetic material forms, and his later
abandonment of the same, only to discover the existence of a higher idea, a universal
truth. This is followed by an exposition of Merz’s claims on the importance of the spiri-
tual dimension, his discovery that God exists and the fact that the soul aspires to Him
unawares. The last part of the article deals with man’s struggle to uncover the real
truth, and the author comes to the conclusion that a universal truth exists which is
attainable by all.

Key words: Ivan Merz, philosophy, truth
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