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Izvorni znanstveni rad

SaZetak

Jedna od najpoznatijih osoba hrvatske povijesti svakako je ban Karoly (Karlo,
Dragutin) grof Khuen Hédervary koji spada u red najznacajnih i najvise
pozicioniranih osoba hrvatsko-ugarske povijesti. Bio je drzavnik koji je dva
desetlje¢a obnasao bansku cast te u dva navrata i funkciju predsjednika ugarske
viade. Za razliku od svoga prethodnika baruna Josipa Jelaciéa kojemu je
hrvatska historiografija zapamtila samo dobre osobine, grof Khuen Hédervary
u narodnoj svijesti ostao je zabiljezen u izrazito negativihome svjetlu kao
povijesna licnost koja se zauzimala za odnarodivanje i za madarizaciju. O njemu
se cesto ne zna nista drugo do li narecenih stereotipa koji bas i ne odgovaraju
povijesnim cinjenicama. Cesto se istice da je on stranac, nametnut izvana (iz
Madarske), iako je odrastao i najveci dio zZivota prozivio u Hrvatskoj. Zauzimao
se za odrzavanje ugarsko-hrvatske drzavne zajednice te je promicao suradnju i
suzivot dvaju naroda, a prava Hrvatske zastupao je ne samo obnasajuci funkciju
bana, nego i kao kraljevski personal te ugarski prvi ministar.

U ovome uratku analiziramo politicke prilike u Ugarskoj i Hrvatskoj u drugoj
polovici 19. i pocetkom 20. stoljeca te prikazujemo stajalista grofa Khuena-
Hédervaryja o hrvatskome pitanju.

Kljucne rijeci: hrvatski ban i predsjednik ugarske viade grof Karlo Khuen
Hédervary, hrvatsko-ugarska drzavna zajednica, dualizam,
nacionalno pitanje, rasprava o proracunu za 1904. godinu.

1. TKO JE BIO GROF KAROLY KHUEN-HEDERVARY?

Grof Karoly Khuen-Hédervary de Hédervar (Hédervari grof dr. Khuen-
Hédervary Karoly, 1849.-1918.), madarsko-hrvatski je politicar i drzavnik koji je
obnasao cast hrvatskoga bana (1883.-1903.) te u dva navrata predsjednika ugarske
vlade (27. lipnja 1903.-3. studenoga 1903. i 17. sije¢nja 1910.-22. travnja 1912.).
Naslov Hédervary i posjede Ozora, Tamasi i Hédervar naslijedio je nakon smrti svoga
rodaka grofa Hédera Viczaya od Hédervara, zadnjega ¢lana loze Viczay. Grof Viczay
je, naime, oporukom iz 1873. za svoga nasljednika imenovao najstarijega zivucega
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sina grofa Antona Khuena Bélasija (dakle svoga sinovca Karla) uz uvjet da u svoje
obiteljsko prezime unese i pridjevak Hédervary. Grof Karlo (Kéroly) Khuen Bélasi
je to i ucinio te je u prosincu 1874. iz Beca dobio dozvolu za koriStenje dvojnoga
prezimena Khuen-Hédervary. Tako je postao prvi grof s tim prezimenom. Novi je
obiteljski grb nastao spajanjem grbova narecenih dviju obitelji.

Odrastao je na obiteljskom posjedu u u Nustru (po nekima je tamo i roden),
a zatim je studirao pravo u Zagrebu (bila je prava rijetkost da jedan grof studira
u malenome Zagrebu) i Pozunu. Poslije studija 1875. poceo je javnu i politicku
djelatnost kao parlamentarni zastupnik Jura (Gyor) iz redova vladajuc¢e Slobodarske
stranke (Szabadelvli Part, u hrvatskoj literaturi ju gdjekad nazivaju Liberalnom
strankom) ¢iji je ¢lan bio sve do njezina ukidanja. Od 1882. bio je veliki Zupan jurske
Zupanije, a od 1883. hrvatski ban. Nakon dvadesetogodisnjega upravljanja Trojednom
kraljevinom grof Karoly Khuen-Hédervary 27. lipnja 1903. imenovan je za ministra
predsjednika Ugarske vlade (poslije odstupa ministra predsjednika Kalmana Szélla),
a ujedno je bio i ministar unutarnjih poslova te ministar za odnose s kraljem.' Ovu
je Cast obnasao do 3. studenoga 1903. kada je odstupio. Ministar unutarnjih poslova
bio je i u vladi grofa Istvana Tisze (3. ozujka 1904.-18. sije¢nja 1905.), a usto je
bio i parlamentarni zastupnik TemiSvara iz redova Slobodarske stranke (1904.-
1906.) i ¢lan Doma velikasa (1906.-1910.). Poslije toga je stanovito vrijeme Zivio
na svome obiteljskom posjedu u Hédervaru. No, ipak se vratio u politicki zivot i
to na vrh nakon $to je 17. sije¢nja 1910. jo§ jednom dobio mandat za sastav vlade
(poslije pada Wekerleova kabineta), ali tada ve¢ kao kandidat Nacionalne stranke rada
(Nemzeti Munkapart), ¢iji je bio jedan od osnivaca. Stranka je nastala na tragovima
bivse Slobodarske stranke koja je prestala postojati 1906. godine. U drugom
mandatu na vlasti je ostao dvije godine, prije nego $to je 22. travnja 1912. morao
odstupiti. Uz funkciju ugarskoga predsjednika vlade istodobno je obnaSao i funkciju
ministra unutarnjih poslova i ministra za odnose s kraljem te hrvatsko-slavonsko-
dalmatinskoga ministra bez lisnice. Na temelju ovih funkcija vidljivo je kako je volio
drzati konce u svojim rukama, napose u pitanjima unutarnjih poslova, ali i odnosa
s dvorom te s Hrvatskom. Sa svojim uzim zaviajem ostao je u tijesnim vezama,
medu inim i kao pocasni gradanin Zagreba i Varazdina. Politikom se bavio sve do
smrti. Zadnjih godina Zivota bio je zastupnik budimpestanskoga IV. okruga (1910.-
1918.), prvi kraljev povjerenik (kod krunidbe, obreda prijenosa krune, od 23. do 30.
prosinca 1916.) i predsjednik Nacionalne stranke rada (1913.-1918.) Poslije zavrSetka
drzavnicke karijere 6. svibnja 1915. izabran je za stalnoga ¢lana Madarske akademije
znanosti. Umro je u Budimpesti 16. veljace 1918., a pokopan je u Hédervaru 21.
veljace 1918.

Grof Khuen-Hédervary od 6. rujna 1880. bio je u braku s groficom Margit Teleki
(1860.-1922.), pripadnicom stare madarske grofovske obitelji koja je rodbinski bila
povezana s grofovima Széchenyi i Esterhazy. U njihovome su braku rodeni sinovi
Sandor Khuen-Hédervary (1881.-1946.) i Karoly Khuen-Hédervary ml. (1888.-
1960.). Sandor je bio diplomat, a Karoly (roden u Zagrebu 1888.) predsjednik

1 Kenyeres, Agnes (foszerk.): Magyar életrajzi lexikon I. (4-K). Akadémiai Kiad6. Budapest,
1967., str. 915.
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Drzavne poljoprivredne komore, ¢lan Doma velikasa, a poslije 1918. i biljeznik toga
doma te ¢elnik madarskih izvidaca. No, niti jedan od njih dvojice nije imao djece, pa
je Karolyevom smréu 1960. izumrla muska grana ove obitelji.

Premda je dakle, najveci dio Zivota (pogotovo do odlaska u Budimpestu 1903.)
proveo u Hrvatskoj, ipak se u hrvatskoj historiografiji o njemu stotinjak godina
govorilo kao o strancu. Zanimljivo je da su nejasni mnogi podatci iz banova zivotopisa,
napose oni 0 mjestu rodenja. U nekim se banovim zivotopisima spominje da je roden
23. svibnja 1849. u Nustru, ali ve¢ina njih navodi da je roden u gornjosilezijskom
(austrijskom) kupalistu Grifenbergu pored Freiwaldaua (danas Jasenik, Ceska
Republika).? Neki autori tvrde da je Nustar kao rodno mjesto naveden zato kako bi
se pokazalo da je ban ,,domacdi ovjek, a ne stranac”, (ban tomu nije proturje¢io), dok
drugi kazu da je Griafenberg izmisljen kao rodno mjesto kako bi se umirili Madari koji
su grofa dozivljavali kao dosljaka iz Hrvatske.® S tim u svezi profesorica Mira Kolar
Dimitrijevi¢ kaze da se u Hrvatskoj desetljecima namjerno tajilo cak i to da je roden
u Nustru i da odlicno govori hrvatski jezik.* U prilog tvrdnji da je roden u Hrvatskoj
mogla bi posvjedociti i grofova izjava objavljena u ugarskome tisku uoci njegova
preuzimanja banske funkcije kako mu je rodiste tamo, a domovina ovdje, a oboje je
Jedna te ista zajednicka domovina.® 1z nareenoga je razvidno da se u nacionalnome
pogledu ¢utio Madarom (premda je obitelj Khuen podrijetlom bila iz Tirola), a
djetinjstvom (mozda i rodenjem) bio je ¢vrsto vezan uz Hrvatsku (Slavoniju). Kao
ban bio je legalist i legitimist, provodio je dosljedno Hrvatsko-ugarsku nagodbu i
temeljna nacela na kojima je pocivala Dvojna monarhija. Premda su ga iz Madarske
u Hrvatsku ispratili uvjereni kako je premlad (u trenutku imenovanja banom imao
je 34 godine), neiskusan i preslab da umiri uznemirenu Hrvatsku, a u Zagrebu su ga
docekali rijecima da je ,,zimski ban” koji ¢e vladati samo jednu zimu, ipak se pokazalo
da je on vrlo umjesan politi¢ar. U Ugarskoj se doskora - tragom napisa u hrvatskom
tisku - prosirilo da je ,,pacificirao Hrvatsku”, a u Hrvatskoj je vladalo misljenje da je
»autokrat” te ,,eksponent Peste koji provodi madarizaciju. Nakon pocetnoga ushicenja
njime, Madari su mu sve viSe spocitavali da ne poduzima nista da sprijeci asimilaciju
slavonskih Madara, da se okruzio zagovornicima hrvatske drzavnosti i protivnicima
madarske nacionalne ideje (rije¢ je o Josipu Pliveric¢u)® te da se uz njegovo znanje u

2 Otac mu je bio grof Antun Leopold Khuen od Belasa (1817.-1886.), a majka barunica Angelika
Izdenczi od Monostora i Komlosa (1823.-1894.). Braca i sestre su mu: Zichy Zsigmondné
Khuen Alice (1850.-1879.), Antal/Antun Khuen (1852.-1890.), Lordon-Laterano Albertné
Khuen Angelika (1855.-1918.), Vay Tiborné Khuen Margit (1856.-1920.), Henrik Khuen
(1860.-1928.) i Woracziczky Janosné Khuen Szabina (1863.-1942.).

3 Ostajmer, Branko 2009. Khuen - klju¢na epizoda slavonskog regionalizma. U: Slavonija,
Baranja i Srijem. Vrela europske civilizacije, sv. 1, ur. Bozo Biskupi¢, Vesna Kusin, Branka
Sulc, Zagreb, str. 390.-397., ovdje 391. str.

4 Kolar-Dimitrijevi¢, Mira: Izidor Kr8njavi i simbolika zagrebacke Zlatne dvorane. U: Kolo,

Zagreb, 2. 13. br. 5. http://www.matica.hr/kolo/401/1zidor%20Kr%C5%A 1njavi%20i%20

simbolika%?20zagreba%C4%8Dke%20Zlatne%20dvorane%20 (10. lipnja 2016.).

Poli¢, Martin: Ban Dragutin grof Khuen-Hédervary i njegovo doba. Zagreb, 1901., str. 10.

6  Vidi opsirije: Holjevac, Zeljko: Pravo u sluzbi nacionalnog pokreta: Josip Pliveri¢ o pravnoj
prirodi hrvatsko-ugarske ‘drzavne zajednice’ u doba dualizma. U: Marijana Marinovi¢ (ur.),
Nacionalni pokret u Hrvatskoj u 19. stoljecu, Zagreb, 2008., str. 57-65.
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Hrvatskoj stvara jedna juznoslavenska drZava. 1 Hrvati 1 Madari bili su slozni samo
u jednome: da je Khuen-Hédervary ,kraljev ¢ovjek”. To i jest bila istina, jer je on
doista bio osoba od povjerenja Franje Josipa 1. Uzivajuéi kraljevu potporu usudio
se usprotiviti i ugarskome ministru predsjedniku (premda je na njegov prijedlog i
supotpis ban bio imenovan i razrjeSavan) kada je smatrao da su povrijedena hrvatska
prava. Zeljko Holjevac isti¢e kako ,,hrvatski ban nije javno dovodio u pitanje mnoge
elemente hrvatske nagodbene posebnosti, ali je njegova promadarska politika u
Hrvatskoj i Slavoniji bila dosljedna u sluzbi ¢uvanja dualisti¢ke ravnoteze u Austro-
Ugarskoj, pri ¢emu je Hrvatsko-ugarska nagodba kao ustavni dokument bila vise
nesto §to se samo trpjelo nego nesto $to se osobito promoviralo.””

Po dolasku u Zagreb preuzeo je Narodnu stranku kojoj je uz pomo¢ hrvatskih
Srba uspio osigurati saborsku veéinu. No, po njegovu je odlasku u Budimpestu ova
stranka postala oporbena, a u Hrvatskoj vise nije bilo politicke opcije sklone uniji s
Ugarskom. Grof je 1903. u Budimpesti do¢ekan s jednakim nepovjerenjem kao i dva
desetljeca ranije u Zagrebu. Zbog toga si je u Madarskoj - kao dosljak iz Hrvatske -
morao prvo utemeljiti stranacku bazu. U njezinu nedostatku njegov prvi premijerski
mandat (1903.) nije trajao dugo, dijelom i zbog parlamentarne opstrukcije kojoj je bio
izlozen, ali se drugi put (1910.-1912.) uspio odrzati ¢ak dvije godine na vlasti §to je u
vrijeme teske politicke krize u Ugarskoj bilo respektabilno.

Premda je tijekom cijele politicke karijere bio osporavan, ipak je imao i mnoge
pristase, pa i prijatelje. Medu njima je bilo i Hrvata koje je grof Khuen-Hédervary
susljedno branio i puno godina nakon odlaska iz Hrvatske (primjerice Nikolu Tomasi¢a
koga je kao ugarski ministar predsjednik dao imenovati hrvatskim banom). Kontakte
s Hrvatskom nikada nije prekidao (brat mu je zivio u Nustru) te je uvijek bio dobro
informiran o politi¢kim prilikama u ,,posestrimi zemlji” s druge strane Drave. Drugi
madarski zastupnici ¢esto su imali poluinformacije o stanju u Trojednoj kraljevini,
jer je poslije ukidanja latinskoga jezika kao sluzbenoga, komunikacija izmedu dva
naroda postala otezana, pa su zbog nepoznavanja jezika druge strane Hrvati i Madari
sve manje znali jedni o drugima. Stoga se i dogodilo da su Madari pogresno procijenili
stanje u Hrvatskoj, jer su bili uvjereni da su nagodbom zadovoljili sve hrvatske
zelje te da u Trojednici nerede doista pravi samo ,,grupa jugoslavenski orijentiranih
oporbenjaka i hrvatskih nacionalista”. Do stanovitoga otreznjenja doslo je zbog
dogadaja 1883. godine (,,Davidove ploce”) koji su tesko uznemirili Madare, a zatim
su pocetak kraja drzavne zajednice nagovijestili dogadaji 1903. godine i nastanak
Hrvatsko-srpske koalicije.

Drugom imenovanju ugarskim premijerom grofa Khuen-Hédervaryja Srbi
viSe nisu davali potporu, iako su ga svojedobno postivali kao svoga zastitnika od
,,velikohrvatskih teznja” i ,,srpskoga bana”. Nije mogao racunati ni na Hrvate, kojima
su samo nekoliko godina nakon velikih zagrebackih prosvjeda odjednom Srbi postali
bliski. Vise nije bilo prituzaba da Srbi zauzimaju glavne funkcije u Hrvatskoj, jer su

7 Holjevac, Zeljko: Madaroni i madarizacija u Hrvatskoj izmedu mita i zbilje u svjetlu hrvatsko-
madarskih odnosa u 19. stoljeéu. U: Hrvati i manjine u Hrvatskoj: moderni identiteti. Cetvrti
hrvatski simpozij o nastavi povijesti. Agencija za odgoj i obrazovanje. Zagreb, 2014. http://
www.az0o.hr/images/izdanja/manjine/05.html (20. rujna 2016.).
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tada ve¢ 1 Hrvati pristali uz politiku koju je podupirao Beograd. Mozemo zakljuciti
da nista od banove politike nije ostalo osim hrvatsko-srpske pomirbe koju je od 1883.
promovirao.

Jedan od najboljih poznavatelja hrvatskih prilika prof. dr. Jozsef Bajza® koji je
prijateljevao s barunom Pavlom Rauchom, dakle Khuen-Hédervaryjevim oponentom,
u zbirci svojih publicistickih napisa objavljenoj pod naslovom A horvdt kérdés
naziva grofa Khuena-Hédervaryja najvecim hrvatskim politicarom u zadnjih pedeset
godina.’ On je, dakako, iznio i kritiCke opaske o banu napominjuéi da je jedna od
zrtava njegova politickoga rezima bio Ljubomir Babié iliti Ksaver Sandor Gjalski,
¢ija je majka podrijetlom bila Madarica (prezivala se Sandor $to je pohrva¢eno u
Sandor). Isti¢e da je Gjalski sluzio petnaestak godina kao upravni &inovnik - pravnik,
ali je jedva napredovao zbog svojih politi¢kih stajaliSta. Bajza ga smatra najve¢im
i najobrazovanijim hrvatskim piscem koji je minuciozno prikazao sve slabosti i
zloporabe banova rezima te navodi da je grof Khuen-Hédervary jamacno ¢itao njegove
radove, jer je neke novele osobno preporucio drzavnom odvjetnistvu.'® Dodaje i da se
u Hrvatskoj svaka anomalija banske vlasti ili u svezi s njom pripisivala Madarima i
Ugarskoj, pa je stoga razumljivo Babicevo protumadarsko stajaliste."!

Iz danaSnje perspektive gledano mozemo reéi da u politickom smislu
dvadesetogodisnje banovanje grofa Karolya Khuen-Hédervaryja ostaje dvojbeno,
ali je to bilo razdoblje svekolikoga gospodarskoga i kulturnoga razvitka Hrvatske.
Zajedno s predstojnikom za bogostovlje i nastavu (od 1891. do 1896.) Izidorom
Kr$njavijem organizirao je gradnju Skola i1 sakralnih objekata u cijeloj Hrvatskoj,
inicirao busenje arteskih bunara u Dalmatinskoj zagori, $to je omogucilo opstanak u
tim krajevima, nadalje je organizirao velicanstvenu gospodarsku izlozbu u Zagrebu
1891. godine. Osim toga za njegova banovanja Zagreb je posjetio kralj Franjo Josip 1.
Napose je zaduzio hrvatsku prijestolnicu koju je od provincijskoga gradic¢a pretvorio
u pravi europski grad.'> Tada je obnovljena Zagrebacka katedrala, sagradene su
zgrada Hrvatskog narodnog kazalista, 1. gimnazije (danas muzej Mimara), Skola

8  JozsefBajza (1885.-1938.) zapocCeo je karijeru u budimpestanskoj knjiznici Széchényi Konyvtar
u kojoj se upoznao s mladim vjeZbenikom Milanom Sufflayem (Sufflay), hrvatsko-madarskoj
uniji bliskim povjesnic¢arem koji je u narecenoj knjiznici radio od 1905. do 1908. te je uveliko
utjecao na nesto mladega Bajzu. Toliki da je Bajza poceo intenzivno uditi hrvatski jezik, te
je 1923. izabran za profesora hrvatskoga jezika i knjiZzevnosti na SveuiliStu Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen (preteci danasnjega ELTE-e). Do smrti se bavio hrvatskom povijeséu
i knjizevnoséu odrzavajuéi prijateljske odnose sa Suflajem, njegovim najboljim prijateljem
Pavlom Rauchom i pravasem Ivom Frankom, poslije 1918. izbjeglicom u Budimpesti. Rauch je
Bajzu prozvao ,,najhrvatskijim Madarom”.

9  Bajza, Jozsef 1941. A horvat kérdés. Valogatott tanulmanyok. Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda. Budapest, 1941., str. 251.

10 Isto.

11 Isto, str. 254.

12 Madari su gdjekad ismijavali Hrvate da pokusavaju izjednaciti hrvatsku prijestolnicu s ugarskom.
Razlika medu njima bila je golema, jer je 1890. Budimpesta imala 486.671 stanovnika, a Zagreb
38.742 dusa (dvanaest puta manje). U to je vrijeme primjerice Szeged imao 85.569 stanovnika,
iliti dvostruko viSe zitelja od Zagreba, od kojega su veéi broj stanovnika - pored Zupanijskih
sredista - imali i neki madarski provincijski gradici.
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za umjetnost i obrt (danas muzej), Umjetnic¢ki paviljon na Strossmayerovom trgu,
zgrada Hrvatskog uciteljskog doma i uciteljska Skola u Meduli¢evoj itd. Osnivane su
banke, osiguravajuca drustva, poljoprivredna udruZenja, industrija se pocela razvijati
(tada su osnovane tvornica zigica Drava u Osijeku, tvornica kave Franck itd.), kao
i poljoprivredna proizvodnja zahvaljujuci kojoj su sagradeni i parni mlinovi (medu
inim je takav mlin imao i banov brat Heinrich II. Jakob - Hinko u Nustru), pivovare
i tkaonice. Pored toga je pocela elektrifikacija Hrvatske (ve¢a mjesta su dobila javnu
rasvjetu) te nagli razvoj Zeljeznica.

2. GROF KHUEN-HEDERVARY I MAPARIZACIJA

Madarska nacionalna politika drzavnoga jedinstva utemeljenoga na jednoj naciji
i jednom jeziku dozivjela je poraz 1848. kada su se nemadarski narodi u Ugarskoj
okrenuli protiv madarske borbe za neovisnost. Zbog toga su nakon ozivljavanja
ustavnoga zivota politicki ¢elnici nastojali rijesiti nacionalno pitanje. To je ucinjeno
Zakonom o nacionalnoj ravnopravnosti, broj 1868: XLIV. od 6. prosinca 1868. kojim
je propisano: Svi drzavljani Ugarske na temelju osnovnih ustavnih nacela u politickom
pogledu cine jedan narod, nedjeljivi, jedinstveni madarski narod, ciji ravnopravni
¢lan je svaki drzavijanin, neovisno od nacionalne pripadnosti. Odredbe toga zakona
nisu se odnosile na Trojednu Kraljevinu, jer je njoj Hrvatsko-ugarskom nagodbom
priznat poseban status, naime da je hrvatski narod poseban politicki narod sa svojim
posebnim teritorijem i autonomijom na podrucju uprave, sudstva te prosvjete i
bogostovlja, kao i s hrvatskim sluzbenim jezikom.'

Asimilatorska politika (ali i demografski porast) su za posljedicu imali porast
broja Madara unutar Habsbur§ke Monarhije od 1850. do 1890. godine za oko 2,6
milijuna dusa ili za 54 posto. Racuna se da je u nareCenom razdoblju pomadareno
oko milijun ljudi, od kojih su jednu polovicu &inili Zidovi i drugi doseljenici, a drugu
polovicu u Madarskoj zivuc¢e autohtone nacionalnosti, poglavito Nijemci i Slovaci,
te u nesto manjoj mjeri Hrvati (Bunjevci, Sokci i Hrvati iz zapadne Ugarske). Medu
nabrojenim narodima zabiljeZen je ne samo najvec¢i broj pomadarenih, nego se u
njihovim redovima najbrze proveo postupak asimilicije. Jamac¢no je tomu pridonijela
ista (katoli¢ka) vjeroispovijest (osim kod Zidova), sli¢ne kulturne tradicije i obicaji
te zajednicka visSestoljetna povijest. Za razliku od navedenih, pomadarivanje Srba,
Rumunja i Rusina bilo je malobrojno. Asimiliran je samo uzak krug plemstva,
gradanstva i inteligencije iz njihovih redova, jer je njih od Madara razdvajala povijesna
i kulturna raznolikost, vjerska i Skolska autonomija, konfesionalna raznolikost, zivot
u izoliranim, zatvorenim sredinama itd. U njihove krajeve nije dopro ni kapitalisticki
razvoj, pa su skromne gospodarske prilike takoder utjecale na to da je izostala potreba
da se integriraju u madarsko drustvo. Promatraju¢i motivacijske ¢imbenike prozlazi

13 §. 29. Odredbe ovoga zakona ne odnose se na Hrvatsku, Slavoniju i Dalmaciju, koje i ¢ine
posebnu politicku naciju pogledu imaju poseban teritorij, nego su glede jezika za njih
mjerodavne odredbe nagodbe koja je sklopljena izmedu madarskog sabora s jedne strane
te hrvatskog sabora s druge strane. Na temelju iste zastupnici ovih zemalja na zajednickom
madarsko-hrvatskom saboru imaju pravo koristiti svoj materinski jezik.
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da su se Nijemci i Zidovi pomadarili zbog slabljenja ili nedostatka drustvenih veza
medu njima, a Slovaci su se zbog nepovoljnih prirodnih datosti u velikom broju
preselili u gradove gdje su oslabile tradicionalne veze, ukljucujuci i nacionalne.
Poznati istraziva¢ Elek Fényes zabiljezio je da se 1880. u 126 madarskih gradova
samo 47 posto stanovnisStva izjaSnjavalo Madarima, dok je po izra¢unu Pétera Hanaka
1910. godine njihov broj porastao na 70 posto. Najmanji broj Madara zabiljezen je
od velikih gradova 1880. godine u Pozunu (15,7%), dok je trideset godina kasnije
on porastao na ¢ak 40,8 posto. U Temisvaru je 1880 bilo 20,4 posto Madara, a 1910.
40,5 posto, u Sopronu 21,0 posto, a 1910. 43,0 posto, u KosSicama 39,8 posto 1880.
i cak 76,1 posto 1910. godine. Tijesnu natpoloviénu veéinu su Madari imali 1880.
godine u Subotici (50,5%), ali je u ,,bunjevackoj prijestolnici” madarizacija imala
najmanji postotak porasta u usporedbi s drugim velikim gradovima. Naime, 1910.
je u gradu bilo 58,6 posto Madara. U Pecuhu je 1880. bilo 73,4 posto, a 1910. 83,9
posto Madara, u Velikom Varadinu 1880. 86,8 posto, a 1910. 92,7 posto, u Juru (Gyor)
1880. 92,8 posto, a 1910. 96,3 posto, te napokon u Segedinu 1880. 96,0 posto, a 1910.
96,3 posto madarskoga pucanstva. Da je tendencija asimilacije bila vezana uz zivot u
gradovima zorno potvrduje primjer Peste-Budima koji je potkraj 18. stoljeca imao 20
posto madarskoga i 80 posto njemackoga pucanstva. Njemacki je bio govorni jezik,
madarski se jedva gdje ¢uo, a oko 70 posto pestanskih trgovaca bili su pravoslavni Grei.
No, Madari su potkraj 19. stoljeca €inili ve¢ tre¢inu gradskoga stanovnistva, a 1910. se
stanovni$tvo grada povecalo za pet i pol puta te je udio Madara porastao trinaest puta.
Uoci Prvog svjetskog rata madarska prijestolnica imala je 900 000 stanovnika, od
kojih se njih ¢ak 86 posto izjasnilo Madarima. Medu milijun pomadarenih stanovnika
Ugarske od 1880. do 1910. bilo je 400 000 Nijemaca (njih 42 posto stiglo je iz
provincijskih gradova i iz Banata), 280 000 Slovaka, 190 000 Zidova, 80 000 juznih
Slavena (Bunjevaca, Sokaca, Hrvata uz nesto Slovenaca i Srba), 30 000 Rumunja i
10 000 Rusina. O stupnju asimilacije svjedoci podatak da je u madarskoj prijestolnici
1880. godine 74 posto stanovnika govorilo njemacki, a dvadeset godina kasnije samo
njih 6,3 posto. Godine 1910. u zemlji je bilo vise od 900.000 Zidova od kojih se njih
700. 000 izjasnjavalo Madarima.'*

U Hrvatskoj madarizacija nije imala ni priblizne razmjere gore navedenima,
iako je op¢e misljenje da je ona nasilno i sveobuhvatno provedena u ,,0lovno” doba
banovanja grofa Khuen-Hédervaryja. U stvaranju javnoga misljenja vaznu su ulogu
imale hrvatske novine uglavnom stranacki obojene i sklone Narodnoj stranci. Naime,
uniji s Ugarskom sklona Horvatsko-vugerska stranka (tzv. madaroni) 1840-ih i njezina
sljednica Narodna (i) ustavna stranka (tzv. unionisti) 1860-ih godina uopce nisu imale
svoje glasilo u kojemu bi javnosti prezentirali svoja politicka gledista. To je bila
velika pogreska, jer o snazi promidzbe iliraca protiv njihovih politi¢kih protivnika
svjedoci i Ante Starcevi¢ koji je u svojim uspomenama zapisao: Za Ilirstva nebiase
druga nego da budes Ilir ili Magjaron. Reci da si Hrvat, znamenova da si Magjaron.

14 Acs, Zoltan: Nemzetiségek a torténelmi Magyarorszdgon. Az 1984-ben megjelent nemzetiségek
a torténelmi Magyarorszagon cimii kotet atdologozott kiadasa. Kossuth Konyvkiado,
1996. http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi_nemzetisegek/nemetek/
nemzetisegek a tortenelmi_magyarorszagon/pages/014 a nemzetiseg_a_ vilaghaboru_elott.
htm (10. lipnja 2015.).
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Rodjen Magjar, rodjen u Ungarii, ter samo za vreme pribivajuc¢i u Hervatskoj ako
si rekao da si Magjar, to je nosilo da si Magjaron. Samo u tu jednu stranku, u Ilire
ili u Magjarone, morao je kod nas svatko spadati. O redkih koji se branise proti
tomu razredjivanju ljudih, ili nehtedoSe u nijedan taj razred brojeni biti, o tih biase
sud da su habi-kruhi, prosvetljeni zvahu ih fruges consumere nati, a javno mnenje
govorase skladno, da su austrianski Spioni."> Horvatsko-vugerska stranka zauzimala
se za modernizaciju Hrvatske izgradnjom Zeljeznicke pruge od Vukovara do Rijeke,
za uvodenje slobode vjeroispovijesti i tiska, za ucenje ,,diplomati¢koga” madarskoga
jezika u hrvatskim Skolama, kao i da hrvatske zupanije izravno biraju svoje nuncije
u Ugarski sabor, kao $to su to Cinile tri slavonske zupanije (buduci da je veéinski
narodnjacki Sabor birao i davao naputke nuncijima uglavnom iz svojih redova).'®
Unionisti su svoj politicki program otisnuli u svom prvom listu Hrvatskim novinama
10. 1 11. prosinca 1867. godine u ¢lanku pod naslovom ,,Postena unija“. U njemu su
naglasili da se bore za Cetiri hrvatska cilja, naime, za narodnost, ustavnost, autonomiju
i teritorijalnu cjelokupnost.!” Dakle, premda nedvojbeno hrvatski orijentirani tzv.
unionisti su u hrvatskoj svijesti ostali upaméeni kao ,,madaroni”’, a Khuen- Hédervary
kao provoditelj nasilne madarizacije. Danas samo rijetki autori dovode u pitanje je
li madarizacije uopce bilo.!® S tim u vezi napominjemo da je Obzor u veljaéi 1873.
godine pisao kako ,,ni u jednoj zemlji ne prodjoSe osnove magjarizacije gore nego
u Hrvatskoj“."” Doista, podatci popisa stanovniStva iz 1900. godine pokazuju da je
u autonomnoj Hrvatskoj i Slavoniji madarskim kao ,,drzavnim® jezikom govorilo
jedva 2,08 posto Hrvata (nekoliko desetljeca ranije doseljenih Madara nastanjenih
uglavnom u Slavoniji bilo je 3,76 posto), a njemackim kao menaterinskim jezikom
pak 5,52 posto zitelja Hrvatske. Na tragu novih podataka neki su madarski zastupnici
u Ugarskom saboru zamjerali Hrvatima protumadarsko stajaliSte, jer se nisu bunili
zbog ucenja njemackoga, ali im je usvajanje madarskoga jezika neprihvatljivo.
Premda je za banovanja grofa Khuena- Hédervaryja usvojen zakon o ,,preustroju
pucke Skole* iz 1888. godine temeljem kojega je ban izdavao dozvole za osnivanje
madarskih skola (uglavnom za pripadnike madarske nacionalne manjine u Slavoniji i
tzv. zeljznicke skole), te je 1894. madarski uveden kao obvezan nastavni predmet i u
neke hrvatsko-slavonske gimnazije, ipak se teSko moze govoriti o jezi¢noj asimilaciji
Hrvata. Pod madarizacijom se nije smatrao pokusaj asimilacije, nego bi se prije moglo
reci da je bila rije¢ o nametanju politicke prevlasti Ugarske nad Hrvatskom. Cesto se
to dogadalo preko simbola kako bi se prikazala jedinstvenost zemalja ugarske krune
Sto je hrvatska javnost tesko prihvacala. Prosvjedovalo se zbog madarskih zastava na
javnim zgradama u Hrvatskoj 1 Slavoniji istaknutih prigodom praznika (Hrvatsko-

15 Djela dra Ante Starcevica, izdaje Odbor Kluba Stranke prave, knj. III, Znanstveno-politi¢ke
rasprave, Zagreb, 1894., pretisak, 1995, str. 315. Priopcéava: Zeljko Holjevac, op. cit. http://
www.az0o.hr/images/izdanja/manjine/05.html (10. svibnja 2016.).

16 Cipek, Tihomir i Matkovi¢, Stjepan (prir.): Programatski dokumenti hrvatskih politickih
stranaka i skupina 1842-1914., Zagreb, 2006., str. 121-125. Priopéava Holjevac, Zeljko, op. cit.

17 Holjevac, Zeljko, op. cit.

18 Sokéevié, Dinko: Hrvati u ocima Madara, Madari u ocima Hrvata. Kako se u pogledu preko
Drave mijenjala slika drugoga, Zagreb, 2006., 140-142. Priopéava: Holjevac, Zeljko, op. cit.

19 Obzor, 46/111, Zagreb, 25. 02. 1873. Priopéava: Holjevac, Zeljko, op. cit.
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ugarska nagodba propisala je da se u takvim prilikama, uz hrvatsku zastavu i grb
trojednice, mogu isticati samo ,,sjedinjeni grbovi® Ugarske i Hrvatske) ili natpisa
na drzavnim uredima, Zeljeznickim kolodvorima, razglednicama itd. Otpor takvim
tendencijama kaznjavao se novCanim ili zatvorskim kaznama, odnosno raznim
neugodnostima.”

Madarske vlasti nisu posustale s takvom politikom ni pocetkom 20. stoljeca
§to je dovelo do snazenja nacionalnih pokreta nemadarskih naroda. Velika kriza
nacionalnoga pitanja dozivjela je vrhunac u vrijeme madarskih koalicijskih vlada
(umjesto Slobodarske stranke koja je samostalno vladala) od 1906. do 1912. Najveéi
udarac manjinama bio je Zakon o pravnim odnosima gradanskih puckih $kola broj
1907: XXVIL. usvojen 2. lipnja 1907. koji je po svom autoru, ministru bogostovlja
i prosvjete Albertu Apponyiju (1906.-1910.) nazvan Lex Apponyi. Propisao je da su
tijekom Cetverogodisnjega Skolovanja svi ucenici manjinskih $kola duzni nauciti
madarski jezik te da pravo na drzavnu potporu imaju samo oni manjinski ucitelji koji
svojim ucenicima pruzaju ,,besprijekoran domoljubni odgoj”. Madari su protiv sebe
okrenuli i Hrvate, kada su Zakonskim ¢lankom o Zeljeznickoj sluzbi, broj 1907: XLIX.
od 16. kolovoza 1907., propisali da je na zeljeznicama u cijeloj Ugarskoj u sluzbenoj
uporabi madarski jezik, ali da je u Hrvatskoj potrebno i poznavanje hrvatskoga
jezika.?! Istvan Bibo je s tim u vezi primijetio kako su madarski politicki ¢elnici, radi
unutarnjih politickih interesa donijeli 1907. dva zakona kojima su protiv Ugarske
potpuno okrenuli sve manjine, a poslo im je za rukom dati razlog Hrvatsko-srpskoj
koaliciji da raskine veze s ugarskim partnerima.** Ova je koalicija, naime, vec ranije
zacrtala put stvaranja juznoslavenske drzave, pa je po Bibou zeljezni¢ka pragmatika
bila konacan povod Hrvatima za udaljavanje od Madara.

U svjetlu ovih Cinjenica i zakonskih odredaba valja prosudivati nacionalnu
politiku grofa Khuen-Hédervaryja. Premda je u Hrvatskoj dopustio djelovanje tzv.
zeljezniCarskih Skola na madarskom jeziku, treba kazati da te Skole nisu bile javne,
nego privatne. Cinio je i druge ustupke ugarskoj vladi, jer ne treba smetnuti s uma
da je bana imenovao i razrjesavao kralj na prijedlog i uz supotpis ugarskoga ministra
predsjednika, a za njegova banovanja se na toj duznosti izmijenilo njih cak pet
(Kéalman Tisza 1875,-1890., Gyula Szapary 1890.-1892., Sandor Wekerle 1892.-
1895., Dezsé Banffy 1895.-1899., Kalman Sz¢ll 1899.-1903.), prije nego je on sam
sjeo u premijersku stolicu. Srbima u Hrvatskoj dao je vrlo Siroka prava i povlastice
¢ime je naljutio mnoge Hrvate. No, jamacno je pridonio priblizavanju Hrvata i Srba,
nakon $to je izmedu pripadnika dvaju naroda prethodno doslo do razmirica.

20 Isto.

21 U prijedlogu zakona koji je 13. svibnja 1907. u Ugarskom saboru predstavio ministar Ferenc
Kossuth, stajalo je da zaposlenik na Zeljeznici moze biti samo onaj madarski drzavljanin koji
poznaje madarski jezik. Na to su hrvatski zastupnici ostro prosvjedovali tvrdeci da se njime krsi
Hrvatsko-ugarska nagodba, pa je ugarska vlada u znak dobre volje prihvatila da u Hrvatskoj
zeljezniCari moraju razumjeti i govoriti i hrvatski jezik.

22 Bibo, Istvan: Valogatott tanulmanyok I-1V. 1. kotet 1945-1949. Magvet6 Konyvkiado. Budapest,
1986., str. 596.
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3. KARLO GROF KHUEN-HEDERVARY I HRVATSKO-SRPSKI
ODNOSI

Sabor je 1861. godine priznao srpski narod ravnopravnim hrvatskomu, ali je
Hrvatska dvorska kancelarija pod vodstvom Ivana MaZuranica redovito izbjegavala
nazive ,,hrvatski i srpski® i za jezik i za narod, $to nije bilo po volji zastupnika iz redova
srpske narodnosti.?* Narednih godina su se Srbi nastojali izboriti za jednakopravnost
1 za priznavanje svoje nacije kao diplomatickoga naroda. U tome je na saborskim
sjednicama prednjacio Jovan Suboti¢, koji je u sije¢nju 1866. Saboru predlozio da
se u adresi kralju umjesto sintagme nas narod, koristi naziv hrvatsko-srbski narod,
tvrde¢i da takav naziv proizlazi iz zakljuka usvojenoga 1861. godine. Hrvatski
sabor je Srbima ispunio ovu Zelju pocetkom sijecnja 1867. kada je za sluzbeni jezik
u Hrvatskoj i Slavoniji proglasio ,,hrvatski ili srpski”, a zatim je 11. svibnja 1867.
svecano izjavio da trojedna kraljevina priznaje narod srpski koji u njoj stanuje kao s
hrvatskim narodom istovjetan i ravnopravan. **

No to je trajalo kratko vrijeme, jer je Hrvatsko-ugarskom nagodbom uglavljeno
da je hrvatski sluzbeni jezik u Trojednici. No, uvodenje hrvatskoga jezika u sluzbenu
uporabunije bilo po volji svih Hrvata. Svjedoci to i ¢injenica da su se tijekom pregovora
kraljevinskih odbora u Pesti ¢lanovi hrvatskoga kraljevskog odbora medusobno razisli,
pa su Madari odlu¢ili da ée prihvatiti prijedlog veéine. Josip Zuvi¢ je na saborskom
zasjedanju 24. rujna 1868. predstavljajuéi prijedlog veéine u hrvatskom odboru, uz
burno odobravanje, pljesak i povike ,,Zivio!” kazao da se razlike izmedu deputacija
ocitujuiutomu ... §to manjina u nasem zemaljskom izaslanstvu zZeli da se za zemaljski
jezik u nasoj domovini uvede srpsko-hrvatski. Postovana gospodo zastupnicii! Ja
priznajem u nasoj domovini hrvatski narod i hrvatski jezik, priznajem i srpski narod
u domovini i izvan nje, kao i srpski jezik koji se od hrvatskoga jezika razlikuje samo u
nazivu, ali ne i u sustini. No, iskreno govoreci, srpsko-hrvatski jezik ne poznajem, a da
takav postoji saznao sam iz prijedloga manjine. Sumnjam, medutim, da bi stvaranje
ovakvog jezika s odobravanjem prihvatio istanc¢ani nacionalni osje¢aj Hrvata i Srba.*

Odredbu Hrvatsko-ugarske nagodbe da je u Hrvatskoj u sluzbenoj uporabi
hrvatskijezikilatini¢no pismo Vasilije Kresti¢, akademik SANU smatra ,,ugrozavanjem
Srba”. Kaze da su oni zbog toga morali povesti Zestoku borbu za ocuvanje srpskoga
nacionalnoga identiteta, jer je bila zabranjena uporaba cirilice u sluzbenim dopisima
drzavnih ustanova.*®* Ona nije odobrena ni za banovanja Ivana Mazuranica.”

23 Poli¢, Martin: Parlamentarna povijest Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. Dio prvi, od
godine 1860. do godine 1867., Zagreb, 1899., str. 156, 157.

24 Kuglan, D. - Suhaj, M.: Spisi saborski sabora kraljevinah Dalmacije, Hrvatske i Slavonije od
godine 1865-1867, Zagreb, 1962., knj. 1., str. 159.

25 Pesti Naplo. 1868. br. 236-5540. srijeda, 14. listopada 1868.

26 Kresti¢, Vasilije: O nazivu jezika u proslosti Hrvatske. Primljeno na II skupu Odelenja
istorijskih nauka od 21. marta 1990., http://kovceg.tripod.com/vk o nazivu jezika.htm (10.
svibnja 2015.).

27 Cepulo, Dalibor: Ivan Mazuranié: liberalne reforme Hrvatskog sabora 1873.-1880. i srpska
elita u Hrvatskoj. Dijalog povjesnic¢ara-istoricara: Herceg Novi, 1.-4. ozujka 2001. Ured.:
Hans-Georg Fleck - Igor Graovac. Zaklada Friedrich Naumann. Zagreb, 2002, str. 278.
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Nezadovoljni hrvatski Srbi osnovali su Srpsku samostalnu stranku te su zatrazili da
im se i zakonom prizna ime srpsko (...), ravnopravnost cirilskog pisma sa latinskom
pismenicom i da se u zemaljskom proracunu srazmierna svota opredieli na potrebu
srbskih kulturnih potreba u ovoj zemlji, a za uocenje tih potreba, da se kod zemaljske
vilade ustanovi miesto srpskog referenta...”® Te su svoje ciljeve ostvarili do¢im je na
bansku stolicu sjeo grof Karlo Khuen-Hédervary, pa je Sabor 1888. proglasio ,,hrvatski
ili srpski” jezik za nastavni jezik u $kolama Trojedne kraljevine, a 19. listopada 1895.
godine ban je izjavio da je srpska zastava u Hrvatskoj jednakopravna hrvatsko-
slavonsko-dalmatinskoj zastavi i da ce je stititi tako dugo, dok je on ban.*® Tako si je
osigurao potporu srpske stranke, Sto mu hrvatska historiografija do danas predbacuje.
Jozsef Bajza navodi da je Frano Supilo u svome uratku Politika u Hrvatskoj (Rijeka,
1911., str. 320.) izracunao da su za vrijeme banovanja grofa Khuen-Hédervaryja u
vladajucoj stranci bila 224 zastupnika Hrvata i 130 Srba, a u oporbi 104 Hrvata i dva
Srbina.*

Osim proteziranja Srba zamjera mu se i da je zajedno sa svojim vladajuéim
aparatom potiskivao 1 sve izraze i emanacije, koje bi, ma i indirektno, mogle sluziti
za razvijanje i budenje hrvatske svijesti. U Slavoniji je Khuen bio pokrenuo, na ustuk
hrvatstvu, kult ,slavonstva’. Moze se bez pretjerivanja reci, da je on hrvatstvo kao
takovo, uz slavonstvo htio degradirati skroz na geografsku ekspresiju uze Hrvatske,
bez Slavonije. Srpstvo je naprotiv sa strane samih predstavnika oblasti, pocam od
Khuena, bilo vrlo gojeno, stic¢eno...’!

U svezi s nareCenim valja primijetiti da su do nagodbe Hrvatska i Slavonija
bile medusobno jasno razlikovane, a Miroslav Kraljevi¢ je ¢ak (1863.-1865.) izdavao
list nazvan Slavonac. Dakle, grof Khuen-Hédervary u poistovjecivanju sa slavonskim
identitetom tada nipo$to nije bio izuzetak, tim prije $to su Madari do nagodbe pod
Slavonijom podrazumijevali samo Zagrebacku, Varazdinsku i Krizevacku Zupaniju,
dok su Pozeska, Viroviticka i Srijemska zupanija drzane sastavnim dijelom Ugarske
(gdjekad sunazivane Donjom Slavonijom). Spomenimo i da je premanagodbi Trojedna
kraljevina sluzbeno nazvana Hrvatska, Slavonija i Dalmacija, dakle slavonsko ime je
i tada zivjelo.

Najveéi banovi oponenti bili su pristaSe Stranke prava koji su ga optuzivali
zbog madarizacije i sklonosti Srbima, ali su oni i svoje druge politic¢ke suparnike
obiljezavali raznim nazivima, poglavito “obzorase” (Simu Mazzuru i Marijana
Derencina prije svih) koje su nazivali “slavenosrbima”. No, svakako je zanimljivo
da je unato¢ nesklonosti Srbima, pravasima slavenska ideja bila prihvatljiva, pa su
tako bili oduSevljeni Rusijom, koristili su se i julijanskim kalendarom 1i ¢irilicom.
32 No, postupno je odusevljenje splasnulo kada su uvidjeli da Rusi malo znaju o

28 Zastava, Novi Sad, 1883., br. 27.

29 Balta, Ivan: Pravnopovijesni hrvatsko-madarski odnosi od dualizma do propasti monarhije, s
posebnim osvrtom po pitanjima obrazovanja. U: Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu.
God. 43, br. 3-4. (83) str. 361-375., str. 363.

30 Bajza, Jozsef, op. cit., str. 224., 84. biljeska.

31 Artukovi¢, Mato: Srbi u Hrvatskoj (Khuenovo doba). Bibliotheca Croatica: Slavonica,
Sirmiensia et Baranyensia; knj. 2., Slavonski Brod., 2001., str. 8-9.

32 TIvelji¢, Iskra: Od uza Sudbenog stola do turneje po Rusiji, Nepoznata pisma Josipa Henneberga
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Hrvatskoj i Hrvatima uopée, a napose o njihovim teznjama za slobodom te da ni ne
pomisljaju na nekakovu pomo¢ slavenskoj bra¢i u Austro-Ugarskoj.** Premda su se
politicke prilike u zemlji mijenjale, ipak je grof Khuen-Hédervary ostao najve¢om
prijetnjom svih pravasa, pa ga stoga Cesto nazivaju pogrdnim imenima. Jedan od
sudionika spaljivanja madarske zastave 1895. pravas Josip Hennenberg u pismu
bratu Stanku od 26. ozujka 1895. piSe: Moras najme znati, da nas 'rodjo’ 'drzavni’
(Khuen-Hédervary op. autora) imade osobiti 'pik’ na svaku i najmanju stvarcu, koja
se tice nagodbe. Mogao si opazit u predzadnjem broju kako smo morali na slici (Hej
drvaru! - aluzija na banovo prezime, op. autora) na kobili’ brisati zadnja slova, te
Je tako ostalo samo: 'nagod.’ Sto je dakako nezaplienjivo.’* Osim toga se moramo
Cuvati i arkivskih spisa s kojima se je takodjer vrlo Skakljivo baviti.*® Spomenuti
srednjovjekovni i novovjekovni arhivski spisi bili su tzv. komorski spisi (13 sanduka),
koje je u vrijeme Jelaci¢eva pohoda na Budimpestu 1849. Ivan Kukuljevi¢ (na banov
poziv) s jo§ nekoliko hrvatskih stru¢njaka odijelio od madarskih dokumenata te ih je
iz Budimpeste donio u Zagreb. Iste je ban Khuen-Hédervary bez znanja Hrvatskoga
sabora vratio u Budimpes$tu tvrde¢i da se nije radilo o zakonitu posjedu. To je bilo
razlogom za izgred koji se 5. listopada 1885. navodno dogodio tijekom rasprave u
Saboru (sudionici su na sudskom procesu tvrdili da nije bilo napada na bana), a o
kojemu i danas hrvatska historiografija, ali i udzbenici pisu kao o hvale vrijednome
dogadaju, bas kao i o spaljivanju madarske zastave 1895. godine.*

Na ovome se mjestu ne zelimo opSirnije baviti ovima, u najmanju ruku
dvojbenim pitanjima koja zahtijevaju $iroku elaboraciju, nego samo primjecujemo da
je ban Jelaci¢ s 35 tisuca vojnika ,,branio hrvatsku granicu” od ,,madarskih presizanja”
na teritoriju Madarske i to zauzimanjem prijestolnice Budimpeste, pa je doista upitno
jesu li tada odneseni hrvatski dokumenti pribavljeni na zakoniti nain.’’ Glede
spaljivanja zastave prije bismo rekli da je to jedan necivilizacijski ¢in, a ne izraz
domoljublja. U onodobnome tisku se nagadalo o stvarnim organizatorima studentskih

iz 1894.-1897. U: Casopis za suvremenu povijest, Vol. 40., No. 2. str. 309.-700., Zagreb, 2008.,
str. 587-624., ovdje str. 603.

33 Jedan od slavenofilskih banovih protivnika bio je i prava Krunoslav Jurjevi¢ Heruc koji je
1885. emigrirao u Bugarsku, gdje je bio ¢lan tajnog komiteta za sjedinjenje s Rumelijom i
dragovoljac u bugarsko-srpskom ratu. No, 1886. morao je emigrirati u Rusiju, gdje je djelovao
kao publicist, prevoditelj i knjizar te suradnik hrvatskih novina Slobodi, Hrvatskoj 1 Hrvatskom
pravu. Vidi Ivelji¢, Iskra, op. cit., str. 601.

34 U pismu bratu od 8. travnja 1896. Hennenberg bana naziva bolesnikom: Ja sam se od Vence
preselio u Gundulic¢evu ul. br. 25 prvi kat i to - gledaj sudbine! - gdji udovi pokojnog saborskog
predsjednika Mirka Horvata. A lani kod Vukotinovicke! Budem li tako dalje avanzirao - a umre
li g. bolestnik - to bi mogao do godine stanovati kod gdje udove ...nice! (Ivelji¢, Iskra, op. cit.,
str. 613.).

35 TIvelji¢, Iskra, op. cit., str. 599.

36 Grof Khuen Hédervary tijekom saborske rasprave kazao je da ,,dvoji o postenom posjedu
Hrvatske na te spise®, nakon ¢ega su ga dok je odlazio u bansku sobu navodno pravaski
zastupnici opkolili, te ga jedan uhvatio za vrat, a drugi udario. Kasnije su u sudskom procesu to
opovrgli, ali je sud Grgi Tuskanu i Davidu Star¢eviéu oduzeo titulu iuris doctor te ih je osudio
na $est mjeseci zatvora.

37 Ban je sa svojom vojskom 11. rujna 1848. preSao preko Drave te je ratovao u Madarskoj
,brane¢i Hrvatsku®. Njegova vojska bila je dvostruko brojnija od madarskoga domobranstva.
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prosvjeda i spaljivanja zastave, ali je neprijeporno kako su sudionici bili uvjereni da
su pocinili domoljubni ¢in.*® O tomu svjedoce i pisma pravasa Josipa Hennenberga u
kojima se kaze: ... da ¢emo rado tu kaznu trpiti, drzeci ju samo sluzbenom potvorom,
da smo ucinili poSten i patriotican ¢in... Nisam zatvoren radi sramotna cina, nego
se ponosim djelom koga pocinih s mojim drugovima, u vrucoj ljubavi napram
dragoj nam Hrvatskoj.’® Studenti su - jamaéno i na temelju napisa u njima sklonim
tiskovinama - bili uvjereni kako uzivaju potporu Sirokih slojeva hrvatskoga naroda,
pa Hennenberg pise: Priziva ne ulozismo, jer bi znacio, da se priznajemo krivima i da
molimo milosti, a Zaoba nistovna bi se mogla produljiti - dok bi bila riesSena - mozda
dulje, nego Sto ¢e nam sam zatvor trajati. Mi dakle nastupamo svi kazne i to danas
/18. 0. mj./, nu po savjetu odvjetnikd ulozit ée nasi roditelji, odnosno rodjaci i skrbnici
Zaobe niStovne. Za mene ce dakle to morati uciniti tata, a poblize o toj stvari javit ¢e
Vam ili Vence ili ja sam. U zatvoru nam je sada mnogo bolje nego prije, gotovo nit
ne osjecamo, da smo zatvoreni. Nadamo se, da éemo moci i nadalje dobivati kostu iz
vana a molit ¢emo sada i za slobodno primanje novina. Sto se tice nase buducnosti i ta
je prilicno osigurana, jer se je ovdje slozio odbor, koji je osigurao za sedamdesetoricu
nasih - godisnjih 300 for. dok se ne izskolaju. Ja ¢u jos razgovarati sa Vencom Sto bi
bilo najbolje, da iza pretrpljene kazne radim. Neki nasi idu u Moskvu, neki u Bec,
Grac, Prag itd. Ja za sad pomisljam ponajvise na Prag.** Nakon pocetne euforije
postupno je i sam Hennenberg postao svjestan stvarne situacije §to svjedocCi i pismo
od 8. veljace 1896. kada mu je postalo jasno da nisu to¢ni glasovi koji su stizali do
njih o silnoj svoti novca skupljenog za njihovo daljnje studiranje, pa da se on mora
osloniti na vlastite snage i potporu obitelji. *' O tomu kako je tisak (Obzor) uljep$ao
cijelu aferu svjedoci i Cinjenica da su dr. Ilija M. Prica i dr. Franjo Salavari sastavili
sudski zapisnik glavne rasprave, koji se razlikuje od optuzenicima nakolonjenijih
,»,obzorovih” stenografskih izvje$ca.*

Zanimljivo je da su mnogi Hrvati banu Khuen-Hedervaryju zamjerali suradnju
sa Srbima, premda je jugoslavenska ideja zivjela i prije njega, ali i poslije. Naime,
odmah poslije njegova odlaska iz Zagreba doslo do hrvatsko-srpskoga priblizavanja,

38 Sudski proces odrzan je (od 11. do 16. studenoga 1895.) na Sudbenom stolu u Zagrebu, pod
predsjedanjem Aleksandra pl. Rakodczaya. Studenti su optuzeni da su 16. listopada izmedu
11 i 12 sati uz povik “Abzug Magjari” spalili ugarsku trobojnicu, a namjera im je bila zavesti
stanovnike drzavne, jedne proti drugim, stoga je njihov ¢in kvalificiran kao prijestup protiv
javnog mira i reda po ¢l. 302.Kaznenog zakona. (Vidi: Hrvatski djaci pred sudom. Stenografski
izvjeStaj o glavnoj razpravi proti hrvatskim sveucilistnim djacima obdrZanoj pred kr. sudbenim
stolom u Zagrebu dne 11-16. studenoga 1895. (PreStampano iz Obzora), Zagreb, 1895., pretisak
Zagreb 1995. Priopcava: Ivelji¢, Iskra, 2008., str. 591-592.). Ivan Frank usto je optuzen i da
je poticao svjetinu da nasrne na redarstvenika tijekom prosvjeda pred srpskom pravoslavnom
crkvenom opéinom i crkvom, a njegov brat Vladimir i za skidanje madarske zastave sa slavoluka
ispred Glavnog kolodvora. Osudeni su na zatvorske kazne, a usto su izbaceni sa sveucilista.

39 Ivelji¢, Iskra, op. cit.

40 Ivelji¢, Iskra, op. cit., str. 600.

41 Isto, str. 591.

42 Sudski zapisnik se nalazi u Hrvatskom drzavnom arhivu, fond Sudbeni stol u Zagrebu, Kz
14581/1091-95 iz 1895. g., V. B. Janjatovi¢ 2003. Stjepan Radié¢. Progoni-zatvori-sudenja-
ubojstvo (1889.-1928.), Zagreb, 2003., str. 46. Priopc¢ava Ivelji¢, Iskra, op. cit., str. 600.
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sklapanja Rijecke (3. listopada 1905.) i Zadarske (17. listopada 1905.) rezolucije, te
do stvaranja Hrvatsko-srpske koalicije, koja je ve¢ 11. prosinca 1905. objavila svoj
politicki program. No, dok se Khuen-Hédervary zauzimao za ocuvanje hrvatsko-
ugarske drzavne zajednice, jugoslavenstvo biskupa Strossmayera trsilo se povezati
juznoslavenske narode oko Hrvatske, a srpski su politi¢ari u Hrvatsko-srpskoj koaliciji
nastojali ozivotvoriti ujedinjenje sa Srbijom. Grofu Khuen-Hédervaryju predbacivalo
se iskoriStavanje i potenciranje srpsko-hrvatskih proturjecnosti, kao i da je ljude
koristio za ostvarivanje svojih ciljeva, ali su slicno postupali i Srbi. Naime, poslije
odlaska iz Hrvatske ,,srpski ban” vise nije uzivao njihovu potporu, jer su tada svoje
ciljeve mogli provesti uz pomo¢ Hrvata.** Tako je odmah nakon njegova nastupnoga
premijerskoga govora 27. sijecnja 1910. Jovan Manojlovi¢ najavio da su zastupnici iz
njegove Srpske radikalne stranke protiv Khuen-Hedervaryjeve vlade te ¢e poduprijeti
prijedlog za glasovanje o povjerenju vladi koje je podnio Gyula Juszt.* Karoly Khuen
Hédervary tada je pokuSao obnoviti unionisticku stranku ustolicenjem bana Nikole
Tomasica, ali se to pokazalo kao promasaj. Ni imenovanje kraljevskoga povjerenika
Slavka (Ede) Cuvaja nije polucilo uspjeh, pa je tadasnji ugarski ministar predsjednik
ostao bez potpore u ,,svojoj” Hrvatskoj, a Hrvatsko-srpska koalicija nastavila je svoju
politiku juznoslavenskoga ujedinjenja.

4. GROF KHUEN-HEDERVARY KAO ZASTUPNIK HRVATSKIH
INTERESA

Karlo Khuen-Hédervary bansku je duznost preuzeo u vrijeme Zestokih nemira
zbog tzv. Davidovih ploca, a slian val nezadovoljstva prethodio je i njegovu
napustanju ove funkcije. U ozujku 1903. Siroke narodne mase ustale su protiv njegove
vlasti i madarizacije, ali se u pozadini ovoga ,,narodnoga pokreta” nalazila i Zelja
za rusenjem temelja dvojne Monarhije. Neposredni povod narodnom pokretu bila je
uvreda nanesena Hrvatima od strane ugarske kraljevske deputacije u svezi obnove
financijalne nagodbe izmedu banske Hrvatske i Ugarske. Naime, Madari su ustvrdili
da je Hrvatska prosjacka zemlja i da Ugarska uzdrzava Hrvatsku.* Prosvjedi, nemiri
i uli¢ni sukobi diljem Hrvatske tijekom ozujka 1903. izbili su nakon pojavljivanja
madarskih natpisa na novoj zgradi zeljezni¢ke prometne uprave i na javnim zgradama
drzavnih ureda, ¢ime je prekrSena Hrvatsko-ugarska nagodba. U Zagrebu su

43 O tome svjedodi i diskusija Mihajla Polita Desancica 20. sije¢nja 1909. povodom interpelacije
premijeru Sandoru Wekerleu u svezi sa sudskim sporovima koji su se zbog veleizdaje vodili
protiv Srba. Tada je kazao: Je li raniji ban Khuen-Hédervary poricao srpstvo u Hrvatskoj? Nije,
nego si je znao stvoriti jednu srpsku stranku, dapace, nije ga smetalo ni to ako su ga nazivali
srpskim’ banom. U: Dnevnik Zastupni¢kog doma (Képvisel6hazi Naplo), 1906., XXIII., str.
61-64. Vidi: Kemény, G. Gabor: [ratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszdgon a
dualizmus koraban. V. (1906—1913). Tankonyvkiado, Budapest, 1971., str. 266-267.

44  Dnevnik Zastupnickog doma (Képviseldhazi Naplo) 1906., XXVI., str. 160-162. I Kemény,
G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban. V.
(1906—1913), str. 320., fusnota br. 1.

45 Dobrovsak, Ljiljana: Zidovi u banskoj Hrvatskoj u zbivanjima 1903.-1904. U: Casopis za
suvremenu povijest Zagreb, 2005., br. 3., str. 635-652., str. 636.
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prosvjednici razbili prozore na zgradi prometne uprave, demolirali su zgradu Narodnih
novina te poskidali ili porazbijali sve natpise na stranim jezicima (njemackom i
madarskom). Budu¢i da su neredima prethodile javne skupstine, njihovo je odrzavanje
zabranjeno. Vrhunac nezadovoljstva narodnih masa uslijedio je 11. travnja 1903.,
kada je na Zzeljeznickom kolodvoru u Zapresicu izvjeSena madarska zastava, $to su
Hrvati ocijenili provokacijom, te su ju skinuli. Doslo je do sukoba, pa je uredovalo
oruznistvo. Potekla je krv, zbog ega su izbili novi prosvjedi i protumadarske akcije
ne samo u Hrvatskoj i Slavoniji, nego i u Dalmaciji. Prosvjednici su razbijali prozore
pristasa madarske politike, izbacivali su madarske ¢inovnike iz ureda, zapalili su
madarske zastave i banove fotografije, te su napadali posjede madarona. Stradali su i
mnogi Zidovi, s obzirom da su u javnom i privatnom Zivotu govorili madarski, pa su
ih stoga drzali Madarima ili madaronima.*¢

Ban je zestoko uzvratio Salju¢i oruzniStvo da se obracuna s pobunjenim
pucanstvom. Zatvori su bili prepuni, mnoge su prosvjednike premlatili. No, na dvoru
i u Pesti hrvatska politika grofa ,,.Dragutina” Khuena-Hédervaryja ocijenjena je
neuspjesnom, jer je protiv Ugarske, ali i Beca okrenuo veéinu hrvatskoga naroda.
Stoga je 27. lipnja 1903. razrijeSen, ali je bansku stolicu voljom svoga mentora Franje
Josipa I. zamijenio visSom funkcijom ugarskoga ministra predsjednika, a na njegovo je
mjesto imenovan grof Teodor Pejacevic.*’

Premda stoje zamjerke da je preferirao srpski narod na Stetu Hrvata, da je
potiskivao hrvatske nacionalne teznje, da je favorizirao regionalizam (bio je Slavonac),
te da je prije dolaska u Zagreb u ugarskom tisku objavljena izjava kako mu je ,,rodiste
tamo, a domovina ovdje, a oboje je zajedni¢ka domovina”, valja ipak napomenuti da
je u svome nastupnome banskom govoru kazao: Primite molim vas izjavu i budite
uvjereni da izim neuzkolebive vjernosti prama milostivomu kralju i vladaru, prama
drzavi, zakonu i narodu, oznacivati ¢e sve moje djelovanje ona ljubav, koju osjecam
naprama zemlji, koja me je u djetinjstvu gojila, te mi tim ostala domovinom najmilijih
i najsvetijih uspomena, ona ljubav koja se je razvila pod ¢arom poeticnoga misljenja
i shvaéanja nasega naroda.*®

Osim ovih ¢uvstava prema Hrvatskoj, ban je i medu najblizim suradnicima imao
vrlo istaknute hrvatske intelektualce. Uz Izidora Kr$njavija to je nadasve bio jo$ jedan
Slavonac, profesor zagrebackoga sveuciliSta Josip Pliveri¢ (Nova Gradiska 1847. -
Zagreb, 1907.), jedan od najnapadanijih Hrvata u ugarskom saboru (uz Antu Staréevica
i biskupa Strossmayera). Pliveri¢ je, naime, bio najsnazniji zagovornih hrvatskoga
drzavnog prava i jedan od najboljih poznavatelja Hrvatsko-ugarske nagodbe, koji je
ostao upaméen po javnoj polemici s beckim i heidelberskim profesorom Georgom
Jellinekom, najve¢im pravnim autoritetom u Austro-ugarskoj monarhiji. Prof.
Jellinek je na koncu polemike donekle revidirao svoja stajaliSta o hrvatsko-ugarskoj
drzavnoj zajednici, Sto je bio velik Pliveri¢ev uspjeh, kojemu se u Ugarskoj nimalo
nisu radovali.* Madari su redovito napadali bana zbog Pliveri¢a koji je odgojio

46 Horvat, Josip: Politicka povijest Hrvatske I. Zagreb, 1989., str. 251-252.

47 Peri¢, Ivo: Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000. (drugi svezak 1868.-1918.), Zagreb, 2000., str.
342.

48 Poli¢, Martin, op. cit., str. 14.

49 Profesor Pliveri¢ jedan je od utemeljitelja ustavnog prava u Hrvatskoj, profesor drzavnog i
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naraStaje zagrebackih pravnika u duhu hrvatske drzavnosti kao pravne kategorije, a
usto je sustavno pobijao teze madarskih drzavnopravnih teoreticara i parlamentarnih
zastupnika o jedinstvenoj ugarskoj drzavi. Ne stoji dakle tvrdnja da je grof Khuen
Hédervary zatirao svaki vid hrvatske nacionalne ideje, jer je Pliveri¢ kao osoba od
njegova povjerenja bio ¢lanom izaslanstva Hrvatskog sabora u budimpestanskom
drzavnom saboru, a imenovan je i rektorom Zagrebackog sveucilista od 1892. do
1893. godine. O banovoj nacionalnoj pripadnosti mogli bismo reéi da je bio i Madar
i Hrvat i Austrijanac, ali i kozmopolit. Naime, ¢ini se da njemu nacionalna pripadnost
nije znacila razdvajanje, nego zajednicu. To tvrdi i Puro Purkovi¢ pisuéi: Ostavimo po
strani krvna zrnca i ne odijevajmo na njega attilu (madarsku odjecu -op. autora), nego
frak, jer je Khuen europski covjek, pravi gentleman...>® Svakako valja istaknuti da je
grof Khuen-Hédervary besprijekorno govorio hrvatski, pa je kao premijer gdjekad
ispravljao zastupnike jer nisu najbolje razumjeli poneki tekst iz hrvatskih novina,
nadalje da je u krugu svojih bliskih prijatelja imao mnoge Hrvate, kao i da je njegova
supruga - rodena Madarica - grofica Margit Teleki naudila hrvatski jezik, te je u Zagrebu
sudjelovala u brojnim dobrotvornim pokretima preuzimajuéi vodeéu ulogu. Glavni
grad Hrvatske ima zahvaliti grofici Khuen-Hédervary Sto je uz Zenski licej ustrojena
jos jedna izvanredna ustanova za obrazovanje djevojaka u kojoj se besplatno Skoluju
djevojke bez roditelja iz sredstava fonda koja je bivsa banica prikupila donacijama
svojim neumornim jednogodisnjim radom. Tim Zenskim internatom upravija ,, drustvo
zagrebackih dama” u cijem krilu je grofica Khuen-Hédervary radila kao osnivacica i
predsjednica... Vaznu djelatnost je ostvarila i kao predsjednica zagrebackoga odjela
madarskoga Crvenog kriza.’'

Zagreb moze nareCenome banu zahvaliti puno toga, medu inim i veli¢anstvenu
Jubilarnu izlozbu na blagdan Velike Gospe 1891. godine. Po pisanju Narodnih novina
predsjednik ,,Egzekutivnog odbora” Ljudevit Vukotinovi¢ tom je prigodom kazao: ...
nasa izlozba uredena je u cednih granicah gospodarskog djelokruga jedino u tu svrhu,
da narod vidi svoju snagu, da upozna sam sebe, da na temelju tog spoznjanja upre
svu snagu svoju kako da dode sve blize krugu kulturnih zemalja... Potom je zamolio
bana da ,,udostoji” otvoriti izlozbu $to je on ucinio uznositim i s najvecom paznjom
saslusanim te Cesto usklicima isprekidanim govorom koji je zavrsio ovim rijecima.
,Mole¢ se svemogucem Bogu koji svojom miloscéu i dobrotom prati nas narod, neka
uzme i ovaj podhvat milostivo u svoju zastitu. Ovim casom proglasujem Jubilarnu
izlozbu gospodarskoga druztva otvorenom’.>

I na kraju istaknimo kako se ban gdjekad znao zauzeti za hrvatske pravice
¢ak 1 po cijenu sukoba s ugarskom vladom. Do prvoga je razmimoilazenja s PeStom
doslo 1895. godine kada je zahladnio odnos izmedu hrvatskoga bana i ugarskoga

medunarodnog prava, te rektor u dva navrata (1892.-1893.11904.-1905.), a usto je bio zastupnik
Hrvatskoga sabora od 1893. do 1906. te ¢lan hrvatskoga zastupstva u Ugarskom parlamentu od
1897. do 1905.

50 Gyurkovics, Gyorgy 1903. Gréf Khuen-Hédervary mint allamférfi, és mint ember. U: Vasarnapi
Ujsag 1903., br. 30., str. 420.

51 Grof Khuen-Hédervary csaladja. In: Vasdrnapi Ujsdg 1903., 50. god., br. 27., str. 434-435.

52 Narodne novine, LVII. br. 186. Zagreb, 15. VIII 1891. Priopc¢ava: Gostl, Igor: Najveca predstava
u Zagrebu. ABC, Zagreb, 1966., str. 57.
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premijera Banffyja (za kraljeva posjeta ban je sjedio lijevo do kralja, a ne ugarski
premijer) i njihovih vlada. Naime, grof Banffy je odmah nakon zagrebackoga
izgreda u parlamentu primio hrvatsko izaslanstvo koje mu je predalo povelju o
primanju u red pocasnih gradana hrvatske prijestolnice. Vlada premijera Banffyja
uoci novoga sazivanja Sabora vodila je povjerljive razgovore s ¢elnicima Stranke
prava i s unionisti¢kim oporbenjacima o moZzebitnome smjenjivanju grofa Khuen-
Hedervaryja, te o stvaranju vlade sastavljene od starih unionista koji su ojacali
nakon §to je hrvatski ban u svoju vladu pozvao Josipa Pliveri¢a. Nareceni profesor
bio je neprihvatljiv starounionistima, pa su istupili iz Khuenove stranke i postali
alternativa hrvatskome banu. Na ¢elu ovih nezadovoljnika stajali su Nikola Crnkovi¢,
Gejza Jelaci¢, Gejza 1 Pavao Rauch koji su uzivali naklonost madarske vlade. Ve¢
u jesen 1896. su se pravasi i starounionisti otvoreno sukobili s hrvatskim banom.
Nezadovoljnici u redovima unionista su 21. listopada 1896. u svojoj spomenici
pod nazivom Characteristik der Regierungstdtigkeildes Banus grafen Karl Khuen-
Hédervary...” napisali da ban ignorira prave unioniste, da nije dovoljno odlué¢no
postupio prema oskvrniteljima madarske zastave (1895.) te da hrvatske poslove vodi
,,sa svojim Srbima.” Kriza u Hrvatskoj se razbuktala u rujnu 1897. kada su Khuenov
nustarski dvorac napali slavonski seljaci iz okolice, u Slavoniji i Banskoj krajini
prosjedovalo se zbog madarskih zastava, a nakon $to su prosvjednici na smrt pretukli
tri ¢inovnika, uvedeno je izvanredno stanje. U listopadu 1897. su predstavnici desne
oporbe (Crnkovié, Rauchovi i Folnegovi¢) stupili u neposrednu vezu s odjelnim
predstojnikom Ministarskoga vije¢a Dardayem, ali pokuSaj banova smjenjivanja nije
uspio zahvaljujuci kralju. Nareceni dogadaji su po Gaboru G. Keményu motivirali
hrvatskoga bana da se pocne odlu¢nije boriti za ovlasti svoje autonomne vlade u
odnosu prema Ugarskoj. U toj se nakani odupro nacrtu vladina odgovora na dogovor
madarskoga i austrijskoga ministra pravosuda o izvrSenju sudskih presuda. Naime,
ugarski je ministar Sandor Erdély svome austrijskome kolegi kazao kako je Hrvatska
kao posestrima zemlja Ugarske nerazdvojni dio drzavne zajednice i time sastavni dio
ugarske Svete krune. Zbog toga ona nema medunarodni subjektivitet, pa hrvatska
vlada nema ovlasti pregovarati s BeCom. Stoga je zamolio austrijskoga kolegu da
pregovore zapocete s Hrvatskom obustavi te da s Ugarskom pregovara i u vezi s
Hrvatskom. No, ban se tomu usprotivio, pa je u prijepisu broj 8062 od 18. lipnja 1897.
izjavio da iz neraskidive drzavne zajednice izmedu Hrvatske i ostalih zemalja Krune
Svetoga Stjepana ne proizlazi zakljucak koji je iz toga izvela ugarska vlada te da on ne
moze prihvatiti stajaliSte da hrvatska vlada u nare¢enome pitanju ne moze samostalno
urediti odnose s austrijskom vladom.** Pozvao se na nagodbene ¢lanke 3. i 4. iz kojih
proizlazi da u autonomnim poslovima Hrvatsku prema inozemstvu zastupa carsko
i kraljevstvo ministarstvo, a unutar monarhije - dakle prema Becu i Budimpesti -
Trojednu kraljevinu zastupa njezina vlada, odnosno ban. Ban je priznao da je ugarska
vlada ovlasna postupati u ime Hrvatske glede trgovinskih i drzavnih ugovora ticucih

53  Predsjednik Vlade (ME) 1898 - XVII - 1.686. Priopéava: Kemény, G. Gabor: Iratok a nemzetiségi
kérdes torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, I11. 1900-1903., Budapest, 1964.,
str. 614.

54 Kemény, G. Gébor: [ratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus
kordban, I11., 1900.-1903., str. 613.
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se svih zemalja Krune Svetoga Stjepana. Radi potvrde svojih stajalista naveo je da je
sukladno ¢lanku 9. u svezi s ¢lankom 47. nagodbe potvrdivanje ugovora koji spadaju
pod autonomne poslove u ovlasti bana i sabora, a samo potpisivanje ugovora je u
ovlasti hrvatske vlade onda, ako je rije¢ o konvenciji s Madarskom ili Austrijom.
Istaknuo je da se u predmetnom slucaju radi tek o obi¢nom konstatiranju uzajamnosti
utemeljenom na autonomnim propisima, a to nitko drugi nije pozvan utvrditi do li
najvise pravosudno tijelo Hrvatske i Slavonije, koje je potpuno neovisno o sredi$njoj
ugarskoj vladi. Madarska strana (ministarstvo pravosuda) je ostala kod stajalista da se
Hrvatska nalazi u neraskidivoj drzavnoj zajednici s Ugarskom, pa stoga nije zasebna
drzava i nema medunarodni subjektivitet. Zastupala je misljenje da Hrvatska ima pravo
zakonotvorstva i izvr§enja glede autonomnih poslova, ali ne i pravo zastupnistva, jer
suverenitet pripada samo madarskoj drzavi $to potvrduje i ¢lanak 9. nagodbe. Zbog
svega toga Ugarsku kao cjelinu u odnosu prema Austriji moze zastupati samo ugarska
vlada. Pesta je tvrdila da po banovu tumacenju ispada da Austro-Ugarsku Monarhiju
ne Cine dvije, nego tri drzave, a time postaje upitan i sam dualizam. Kona¢nu odluku
u ovome sporu donijelo je Ministarsko vijece koje je dakako, jednoglasno potvrdilo
madarsko stajaliSte po kome Hrvatsku moZe zastupati samo madarska vlada.>

U obranu Hrvatske i Hrvata ban je stao i 1903. godine kada je u budimpestanskom
tisku sustavno napadana Hrvatska, a u biti sam ban, jer nije provodio madarsku
politiku, ili barem ne u onoj mjeri kako su to Madari zeljeli. Protiv ,,protuhrvatskih
napisa” ban je 1903. pisao ,,poStovanome prijatelju” ministru predsjedniku Kda/manu
Széllu. U pismu kaze da se ¢ini da dnevni list Hazank ,,inscenira hajku” na njega
premda ga ,,dosad izrijekom nije imenovao”. Ovaj seljastvu bliski list ¢esto je pisao o
proganjanju Madara u Slavoniji (4 magyarsag iildozése Szlavoniaban, 5. stpnja 1901.
L., br. 157.) i o slavonskome pitanju (A szlavon kérdés, 16. srpnja 1901. 1., br. 166.).
Broj Madara je u prvome ¢lanku procijenjen na realnih sto tisuca, a u drugome veé
na tristo tisuca, te se u napisima kaze da ih hrvatske vlasti proganjaju i nezakonito
gospodarski Sikaniraju. Zbog toga su uz suradnju Zemaljskoga zajmenoga saveza
(Orszagos Hitelszévetkezeti Kozpont) u trideset slavonskih naselja s madarskim
pucanstvom osnovane kreditne zadruge s madarskim kapitalom i madarskim jezikom
kao sluzbenim. Hrvatska javnost je glasnim negodovanjem primila osnivanje ovih
zadruga, kao i djelovanje vjerskih i privatnih (Zeljeznickih) skola na madarskome
jeziku. U madarskoj historiografiji i ondasnjim parlamentarnim raspravama se
protumadarsko raspolozenje smatra glavnim razlogom Sto su slavonski Madari
konvertirali na protestantizam, kao i za nastanak Julijanskog pokreta.’® Polozaj
hrvatskoga bana bio je vrlo nezahvalan, jer su s jedne strane Madari zahtijevali ne
samo da zastiti, nego i da pomaze Madare u Hrvatskoj, a s druge je strane kao hrvatski
ban bio duzan §tititi prava Hrvatske i autonomiju Trojedne kraljevine. Polozaj mu
je otezavala i ¢injenica da su hrvatske tiskovine svaki vid organiziranja Madara u
Slavoniji dozivljavale kao pokusSaj madarizacije i1 izraz madarskoga Sovinizma,

55 Ministarsko vije¢e (MT) 1897: XXXIV/11. Priop¢ava: Kemény, G. Gabor: Iratok a nemzetiségi
kérdes torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, I11., 1900.-1903., str. 615-617.

56 Ministar predsjednik - ME 1903-XVII-1105. Priopéava Kemény, G. Gabor, op. cit., str. 156. 1.
fusnota).
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iako su Madari ¢inili manje od Cetiri posto pucanstva. S druge su strane madarske
novine bile nezadovoljne banovim angazmanom na polju zastite Madara, pa su ga uz
spomenuti Hazdank napadali i provladin Pesti Naplé u ¢lanku Hrvati i Srbi (Horvatok
és szerbek) u broju 179. od 2. srpnja 1901., kao i dualizmu neskloni Budapesti Hirlap
koji su svojim protuhrvatskim napisima pridonijeli radikalizaciji hrvatsko-madarskih
odnosa. Zeleéi smiriti situaciju ban se u pismu s nadnevkom 17. srpnja 1901. pozalio
premijeru zato Sto se na zalost u madarskome tisku sveudilj objavijuju clanci koji blate
svekoliki hrvatski narod, pa tako nedavno i u Pesti Naplou. Nema niti jednoga napisa
koji bi ga uzeo u zastitu. To nije dobro, $to sam ti ve¢ usmeno jednom i spomenuo.
Odjek toga pisanja ne samo sto nece poboljsati stvari, nego ¢e ih dodatno pogorsati,
Jer ¢e ozlovoljiti i naljutiti i one lojalne. >’

Grof Khuen-Hédervary se o hrvatsko-madarskome nacionalnom pitanju ocitovao
u svome nastupnome premijerskome govoru 30. lipnja 1903. i to u pomirljivome
tonu. Tada je u Zastupnickome domu kazao kako u Ugarskoj postoje samo madarski
drzavljani, te da se madarski jezik mora govoriti na cijelom njezinom teritoriju, ali
se to smije ostvariti samo nenasilnim sredstvima 1 bez raspirivanja mrznje. Dodao je
da su interesi madarskoga naroda i drugih nacionalnosti identi¢ni. Glede Hrvatske je
napomenuo da je odnose s njom uredio Zak. ¢lanak 1868:XXX. Radujemo se sto je
ona tim zakonom priznata politickim narodom pa nesmetano ostvaruje svoje kulturne
ciljeve. Nadamo se da ce postivanjem drzavne zajednice najbolje sluziti madarskoj
drzavi kao i svojim posebnim interesima. (Odobravanje na desnici i ljevici). Polazeci
od toga vlada c¢e nastojati Sto prije sklopiti financijalnu nagodbu ali vodeci racuna o
nuznoj Stednji.®

Hrvatsko pitanje je obnovljeno dva tjednakasnije tijekom rasprave o premijerovoj
hrvatskoj politici i o madarskim Skolama u Hrvatskoj. Zastupnik i publicist Jozsef
Vészi je reagirajuc¢i na program ministra predsjednika u svezi s ovim pitanjima kazao
da je svojih 20 godina provedenih u Hrvatskoj prikazao kao ideal prava, zakona i
pravednosti.®® Analizirao je kakovu Hrvatsku je kao ban zatekao (,,uzavrelu austrijsku
pokrajinu”), a kakovu je ostavio iza sebe (,,unezvjerenu jugoslavensku drzavu”) te
je zakljucio kako je ,,rezultat premijerova dvadesetogodiSnjega banovanja” nastanak
Jugoslavenske drzave”. Njegove su rijeci izazvale Zestoku reakciju i ispravak kolega
da ,,Hrvatska nije drzava”, na §to je govornik kazao da je svoju tvrdnju izrekao
ironi¢no. U nastavku izlaganja naveo je da je ministar predsjednik pogresno shvatio
svoj poziv jer je mislio da ¢e u Hrvatskoj napraviti red, a njega je ve¢ napravio kraljev
povjerenik Ramberg. ,,Njegovo poslanje je bilo da pomiri hrvatska nacionalna ¢uvstva

57 Predsjednik vlade - ME osn. br. 1903 - XVII - 1105. (1902 - XXII - 260 1600). Priopéava
Kemény, G. Gabor, op. cit., str. 156.

58 Dnevnik Zastupnickoga doma (Képvisel6hdzi Naplo), 1901-1906, XVII. str. 198-203. Usp. 4
1903 jun. 30 Gr. Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnok nyilatkozata a nemzetiségi kérdésben:
az uj kormany bemutatkozasakor. U: Kemény G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez
Magyarorszagon a dualizmus koraban. IV. 1903-1906. A nemzetiségi kérdés képviselohazi
vitaja a hivatalba lépé gr. Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnok programnyilatkozataval
kapcsolatban. U: Dnevnik Zastupnic¢kog doma (Képviseléhazi Naplo, 1901.-1906., XVIII.
Budapest, 1966. str. 291-293., 295-298.

59 Kemény G. Gabor, op. cit., str. 9-11.
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s idejom jedinstvene madarske drzave... a umjesto toga je ostavio zatvor u kojemu su
se robijasi pobunili, pa je upravitelj zatvora premjesten.”- kazao je Vészi.®® Osporio
je banu da je to postupao u interesu Madara. Njegov su govor prekidale upadice kako
Madari u Hrvatskoj nisu mogli dobiti ,,ni madarsku skolu”, kako se u Zagrebu ne smije
madarski progovoriti niti u konacistima, a grofu Khuen-Hédervaryju je zamjereno i
§to je ,,Tomasi¢a doveo za ministra”. Vészijeve tvrdnje opovrgnuo je kolega mu po
peru Stevan Vasin Popovi¢ (Popovics Vaszin Istvan) koji je kazao da u Srijemu postoji
Skola na madarskom, nakon Cega je zastupnik Vészi nastavio izlaganje kazujuci
kako uspjehe g. ministra predsjednika najbolje potvrduje cinjenica da je u samo Sest
mjeseci Hrvatska vidjela dvije revolucije, jednu su Hrvati vodili protiv Srba, a drugu
protiv Madara. Isprovocirati dvije revolucije tijekom Sest mjeseci spada medu svjetske
rekorde.®! Stevan Vasin Popovi¢ mu je odgovorio 14. srpnja 1903. napominjuéi da su
zakonom o §kolama iz 1888. ustrojene javne Skole ,,na hrvatskom ili srpskom jeziku”
te vjerske i privatne $kole na materinskom jeziku polaznika Skole u kojima se hrvatski
(ili srpski) predaje kao obvezni predmet. Na stol je podastro najnoviji broj sluzbenog
lista od 30. lipnja 1903. iz kojega je vidljivo da je u netom zavrsenoj §kolskoj godini u
Hrvatskoj bilo 1400 puckih $kola, od kojih 1327 javnih, 40 vjerskih i 33 privatne $kole.
Medu potonjima su djelovale 24 madarske pucke skole. Opovrgnuo je i Vészjevu
tvrdnju o premijerovu dvadesetogodi$njem neuspjesnom banovanju nazivajuéi grofa
Khuen-Hédervaryja ,,izvanrednim drzavnikom” koji je uredio upravu, poboljSao
pravosude, promet, javnu prosvjetu i pridonio kulturnom razvitku. Zauzeo se za to da
se ne pokuSavaju obnoviti nemiri u Hrvatskoj nakon $to je kona¢no zavladao mir.%

O hrvatskom pitanju opet je bilo govora u prigodi rasprave o proracunu za 1904.
godinu. U diskusijama u Zastupnickom domu projicirala su se tri razlicita gledista o
hrvatsko-ugarskim odnosima. Hrvatski zastupnik Stjepan Vukovi¢ iznio je stajaliste
svojih kolega koji su od 1868. redovito delegirani iz redova vladi sklonih saborskih
zastupnika (tzv. madarona). Nesto druk¢ije misljenje imao je ministar za odnose s
kraljem grof Kéroly Khuen-Hédervary, dok su tre¢e glediste zastupali ¢lanovi Stranke
neovisnosti Géza Polonyi i Béla Komjathy. Medutim, niti jedno od ova tri gledista
nije zrcalilo stvarnu sliku stranackoga i drustvenoga stanja u Hrvatskoj. Osobito su
u procjeni stanja u Trojednici grijesili pristase Stranke neovisnosti koji su se ¢esto
obrusavali na hrvatske zastupnike drzeéi njihova stajalista pretjeranima, a ni ne sluteéi
da su ona tek ublazena projekcija pravoga raspolozenja u Hrvatskoj. Tek je pobjeda
Hrvatsko-srpske koalicije otkrila koliko su se Hrvati udaljili od Madara.

U raspravi je prvi prozborio Stjepan Vukovi¢ kazavsi kako je u diskusiji o
proracunu uobicajeno osvrnuti se na stanje u Hrvatskoj, pa bi on Zelio iznijeti svoje
glediste o hrvatsko-madarskim odnosima. Istaknuo je da oporba ,,u zadnje vrijeme”
iznosi vrlo negativno misljenje o tim odnosima, kao i o ljudima koji se u Hrvatskoj
trse poboljsati ih.®® Na zamjerku Odéna Barte da ,.Getrdeset Hrvata ¢ini posebno

60 Isto.

61 Isto.

62 Dnevnik Zastupni¢koga doma (Képviseléhdzi Naplo) 1901.-1906., X VIL., str. 295-298.

63 34. A horvat kérdés az 1904. évi koltségvetés vitdjaban, A 1904 jun. 27. Kovdacsevics Istvan
horvat-szlavon képviselé beszéde a horvat kérdésrdl az 1904. évi koltségvetési vitaban. In:
Kemény, G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus
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zastupniStvo u parlamentu” (njih je Sabor delegirao u Pestu), ali ih on nikad nije
vidio da su zajedno istupili kada se govori o na¢inu poboljSanja gospodarskog stanja
Ugarske ili o zastiti ugarskih interesa od Austrije, zastupnik Kovacevi¢ odgovorio
je da je on ve¢ ranije kazao da ¢emo mi Hrvati zajedno sa Slobodarskom strankom
uvijek zastiti interese madarske drzave (odobravanje na desnici),kao Sto smo to i
ranije cinili (odobravanje na desnici). Kazao je da Hrvati nisu sudjelovali u opstrukciji
(provodili su ju madarski oporbenjaci), te nikada ni¢im nisu ometali rad parlamenta,
kao i da ¢e on osobno pridonijeti izgradnji madarske drZave, zastiti njezinih interesa
te madarizaciji vojske na nacin da zapovjedni jezik u njezinu madarskom dijelu bude
madarski, a u hrvatskome dijelu hrvatski. Naveo je da se hrvatski zapovjedalo u boju
kod Bihaca 1878. kada su dvije hrvatske pukovnije spasile cijelu vojsku od pogibelji,
pa bi bilo sukladno i Austro-ugarskoj nagodbi da se unutar Ugarske kao zapovjedni
jezici koriste madarski i hrvatski.

U nastavku govora zauzeo se za ocuvanje drzavnog jedinstva koje nije rezultat
ugarskih osvajanja, nego slobodne volje hrvatskoga naroda. Pravu buru izazvala
je izjava ovoga iskrenoga zagovornika madarsko-hrvatskoga prijateljstva da je
bespredmetna rasprava o Rijeci jer je ona i Hrvatska i Madarska. Naime, drzava je
jedna, pa je nebitno kojemu dijelu pripada. Prvi je protiv izjave prosvjedovao Gusztav
Beksics, a Lajos Olay je uzviknuo: Sto sad kazete? Pljescite mu To je madarsko
stajaliste. Ti Beksics. I ti Hodossy! Sad pljescite. Ovijte mu se o vrat! U sabornici je
nastala velika buka koju je predsjednik doma pokusavao utisati zvonjavom. Miklos
Pozsgay je negodujuéi kazao: Zato je Steta bilo dati tri milijuna!, a Lajos Olay je uz
zvonjavu predsjednickoga zvonca doviknuo: Sramota je tako zboriti u madarskom
parlamentu. Gore je nego kod narodnosti. Vi to slusajte, ali ja ne zelim tako nesto cuti
u madarskom parlamentu! Na opetovano oglasavanje zvonca obratio se predsjedniku
neka izvoli sprijeciti ovakove izjave, §to je ovaj odbio kazuju¢i da nema ovlasti
mijesati se u to Sto ¢e tko govoriti.

Stjepan Kovacevi¢ je nakon ovih nemilih scena nastavio izlaganje kazujuéi da
se dvije zemlje nalaze u realnoj uniji, pa je madarska drzava vlasna na hrvatskoj
obali otvarati luke i u Bakru, Crikvenici, Novom Vinodolskom, Senju, isto kao i u
Rijeci.®* Spomenuo je i rijeCku krpicu, kao i da je do 1870-ih hrvatska javnost bila
sklona Ugarskoj, a poslije toga je na uc¢inak crkvenih krugova i tiska atmosfera u
drustvu promijenjena. Osvrnuo se i na tvrdnju zastupnika Odéna Barte da je nasilni
postupak prema Srbima u Zagrebu nanio Stetu Ugarskoj. 7i prekriaji nisu nikome
naskodili, ali su nanijeli moralnu Stetu hrvatskom narodu. Nije Madarska drzava
platila ni pocinjenu materijalnu Stetu kako to misli Odén Barta, nego su to ucinili
gradani Zagreba. Medutim, pogresno je uvjerenje da su se protusrpski prosvjedi u
Zagrebu dogodili zato Sto su Srbi prijatelji madarske drzave, ili su joj privrZeni, zato
Sto su prihvatili madarsku drzavu isto kao i Hrvati. Prije par godina su u jednom selu
kod Karlovca Srbi cijeloga dana mucili i na kraju ubili na prostoru ispred crkve tri
hrvatska sluzbenika, od kojih jednoga etnickoga Srbina, samo zato sto im je netko

koraban. IV. str. 283. Usp. Dnevnik Zastupnickog doma (Képv. Napls), 1901.-1906., XXVI.,
str. 70-82.
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kazao da su htjeli izvjesiti madarsku zastavu na crkvu... Na koncu je odbacio i tvrdnju
da su Hrvati u povoljnijem financijskom polozaju od Madara, jer dok Madarska za
unutarnje poslove - bogostovlje, prosvjetu i pravosude - trosi samo 17 posto prihoda,
dotle mi za to trosimo 44 posto nasih prihoda... Neispravna je i tvrdnja da mozemo
biti sretni Sto je 1868. utvrdeno da se za iste poslove izdvaja 4 400 000 kruna, sada
se za njih izdvaja vise od 16 milijuna.®® Objasnio je da iznos od 4 400 000 kruna
1868. znacio 60 posto hrvatskih prihoda. Od tada je u Hrvatsku ukljuceno jedanaest
pukovnija Vojne krajine ¢ime su znacajno povecani rashodi. Kazao je i da je golema
pogreska pocinjena kada su Madari smijenili hrvatskoga bana baruna Raucha
zbog hajke na njega, jer je smetao protivnicima hrvatsko-ugarskoga prijateljstva.
Po Vukovi¢u je Narodna stranka tek nakon banskoga imenovanja grofa Khuena-
Hédervaryja prestala s protumadarskim djelovanjem, iako ono jos postoji iz prikrajka.
Banu Khuen-Hédervaryju je teSkom mukom uspjelo zakociti njihov rad, ali ukinuti
ga nije mogao. Znajuci da je protumadarska stranka u Hrvatskoj jednom ve¢ srusila
viadu odanu Ugarskoj, lani su s istim ciljem planirani prosvjedi i nemiri, navodno
s ciljem da se u Hrvatskoj uspostavi zakoniti poredak, no stvarni je cilj bio rusenje
madarske viasti. Opstrukcija u madarskom parlamentu im je dala dobru prigodu za
to. Protivnici madarskoga naroda i madarske drzave pozurili su pomoci pokretima
usmjerenima protiv Madara u Hrvatskoj.®

Poslije nareCenoga je presao na najosjetljivije pitanje nasih odnosa, naime, na
pitanje jezika. Sto je neka nacija manja, to je ljubomornija na svoj jezik... Sukladno
¢lanku 57. Nagodbe hrvatski jezik je sluzbeni jezik u svim drzavnim poslovima...
To je nase teritorijalno pravo, pa se vazeci zakoni ne postuju ako se u bilo kojem
segmentu u Hrvatskoj zapostavija hrvatski jezik. Sukladno zakonu hrvatski je jedini
zakoniti drzavni jezik i u pitanju madarskih drzavnih Zeljeznica, Sumarskih uprava
i stranih putovnica. Ne prihvacam obrazlozenje da su drzavne zeljeznice madarsko
privatno poduzece, pa se stoga na njih ne odnose odredbe nagodbenoga clanka 57.%
Zastupnik Kovacevi¢ izrazio je zZaljenje Sto se sporazumijevanje izmedu Hrvata i
Madara provodi na stranom (njemackom) jeziku, pa se zauzeo za to da madarski u
Hrvatskoj bude barem poznat u onolikoj mjeri kako je to sluc¢aj s njemackim. Po
njemu je naruSavanju madarsko-hrvatskih odnosa pridonijelo i odbijanje oporbe da
izglasa povjerenje ministru predsjedniku Khuen-Hédervaryju. Njega se ovdje pogrdno
naziva 'granicarom’ kako u ovom domu, tako i u tisku. PoStovana oporba ne zna
kako smijesna biva pred Hrvatima kad naziv granic¢ar rabi kao pogrdu. Granicari su
tolje¢ima branili madarske granice od vanjskih neprijatelja. Khuen-Hédervary nije
bio granicar, ali su bila dva granicara medu zrtvama borbe za slobodu 1848. godine:
Damjanié i Knezi¢.%®

65 Isto, str. 290.
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68 Kovacevi¢ je ovom izjavom upozorio svoje madarske kolege da su s podru¢ja Hrvatske vojne
krajine potjecali i kao granicari sluzili Jovan Damjani¢ (Damjanich Janos, roden u Stazi, opéina
Sunja 1804.) i Karlo Knezi¢ (Knezich Karoly, roden u Velikom Grdevcu 1808.) dvojica od
trinaest generala madarskoga domobranstva osudenih na smrt vjesanjem 1849. godine. Rije¢
je, dakle, o osobama koje se smatraju najve¢im junacima nacionalne povijesti. (Kemény, G.
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»Dezurni kriti¢ar” ugarske vlade u svezi s hrvatskim pitanjem Géza Polonyi
na zasjednju 28. lipnja 1904. reagiraju¢i na Kovacevi¢evo izlaganje kazao je da
se iz njegovih rijec¢i dade iscitati da madarska oporba ne prihvaéa grofa Khuena-
Hédervaryja za madarskoga premijera budu¢i da je pripadnik hrvatskoga naroda.
Ja nisam nacisto s geneologijom, ali koliko sam citao bivsi ministar predsjednik ne
pripada hrvatskome narodu ni s naslova prezimena Khuen, a jos manje Hédervary.
Koliko je meni poznato sadasnji ministar kraljev personal dosad nije reklamirao
pripadnost hrvatskoj naciji, a usto ima madarski indigenat i madarsko drzavijanstvo
i to kao pripadnik madarskoga naroda. Mi nismo glasovali za njegovu vladu, ali ne
zato Sto je on Hrvat, jer to i nije, nego zbog njegove politike.® Kritizirao je Khuen-
Hédervaryjevu politiku tvrde¢i da on u Hrvatskoj madarskome imenu nije stekao ni
slavu. ni ponos, ni simpatije, nego nemjerljivi stupanj mrznje, koji ¢e moci nestati
tek nakon vise desetljeca. To nije ucinjeno radi promicanja madarske nacionalne
ideje, nego iskljucivo radi austrijske carske dinasticke politike. Okrenuo je protiv nas
sve Hrvate (tako je!). Kada je u priobalju, u Sibeniku con amore teklo prikupljanje
novéanih prinosa u sluzbi protumadarske promidzbe, kadaje na Trsatu odrzan sastanak
radi ozivljavanja jugoslavenske ideje o kojemu sam u vrijeme njegova banovanja
progovorio ovdje u ovome domu, kada su na rijeckome podrucju s talijanskim
zastupnicima - ako se dobro sjecam i Bianchini je bio tamo - planirali urotu protiv
Ugarske, tada je ve¢ tamo bio i grof Khuen-Hédervary. Te su se stvari dogodile uz
njegovo znanje. Nikada nista nije poduzeo da se sprijeci biskup Strossmayer, ili pak
ove zloporabe...”

U nastavku je kazao da grofa Khuena-Hédervaryja kao ¢ovjeka postuje, a onda
ga je nadugo i nasiroko optuzio da je u austrijskom interesu vodio politiku podjele
izmedu Hrvata i Madara. Zapitao je i kako su to hrvatski studenti dobili dozvolu
polagati drzavni ispit na hrvatskome jeziku, pa je ta diploma postala jednakovrijedna
austrijskoj. Nije mu bilo jasno ni kako je autonomna hrvatska vlada uspjela Becu
podastrijeti molbu za izdavanje diplome o polozenom drzavnom ispitu, iako bi banska
vlada s Austrijom mogla komunicirati samo preko ugarskoga ministra predsjednika.
Zapitao se 1 kako to da becki i zagrebacki rektor komuniciraju kao stari prijatelji
,»a radi se o dvije razli¢ite zemlje”. Zamjerio je Hrvatskoj da Srbima ne daje ni ona
prava koja Ugarska osigurava priradnicima svih narodnosti, kao i da u Hrvatskoj uz
panslavizam djeluje i jaka austrijska struja. 7o sve je toliko snazno da Hrvati radije
recipiraju austrijsko kazneno pravo samo zato da ono ne bi slicilo madarskome.”

Na ove je objede ministar Khuen-Hédervary kazao da se mora osvrnuti na dio
govora narecenoga zastupnika ne samo zato jer je to duzan prema samome sebi, nego
i zbog funkcije koju obnasa, ali i obveze prema domu i cijelome narodu. Istaknuo
je da bi bio nedostojan dalje ostati ,,ovdje” u slucaju da zastupnik Polonyi uspije
dokazati svoje objede. Prvo je zabavljao cijenjeni dom etimologijom pojma granicar,

Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban. 1V., str.
293.).

69 Kemény, G. Gabor: [ratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus
koraban. 1V., str. 293.
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a potom mojim rodoslovljem. Ja ne Zelim time zamarati dom, nego samo naglasavam
da sam se uvijek i svugdje gdje sam boravio izjasnjavao kao pripadnik madarskoga
naroda. (Zivio, na desnici.) Nisam to napravio samo ovdje, nego i u Hrvatskoj. (Zivio,
na desnici.) Ali to nije iskljucivalo da poslove i interese koji su mi bili povjereni u
duhu zakona ne zastupam i u interesu Hrvatske (odobravanje na desnici.)’”” Kazao je
da nije grani¢ar u smislu u kojemu ga se pokusalo predstaviti, dakle, da bude odbojan
Madarima. Odbacio je i tvrdnje da je eksponent becke politike i da je sprjecavao
provedbu madarskih nacionalnih ciljeva. Na optuzbu da je ministar predsjednik
barun Dezsé Banffy bio spreman odstupiti uvidajuéi koliko je politika hrvatskoga
bana Stetna, grof Khuen-Hédervary je rekao da je to sada cuo prvi put. Poznavajuci
Banftyjev izravni na¢in komunikacije siguran je da bi on bio prvi komu bi on to
dao do znanja. Hrabro mogu izjaviti da kada sam ja bio u situaciji podnijeti ostavku
premijeru barunu Dezséu Banffyju, onda ju on nije prihvatio, nego me je zamolio
da ostanem na duznosti. Mislim da sam do zadnjega trena uzivao njegovo ne samo
politicko, nego i osobno povjerenje. Upravo zato sam iznenaden s ovdje iznesenim
tvrdnjama- kazao je grof Khuen-Hédervary.”® Na koncu je objedu da je plod njegova
vladanja Hrvatskom raspirivanje mrznje izmedu Hrvata i Madara ocijenio napadom
osobne naravi. Da je to bilo tako, onda ne bi vecina zastupnika hrvatskoga naroda
tijekom tih dvadeset godina prihvatila da temeljna nacela odnosa s madarskim
narodom pocivaju na Zak. ¢lanku XXX. iz 1868. i to unatoc svim tesko¢ama i objedama.
Kada govorimo o razmisljanju i odnosima jednoga cijeloga naroda onda bismo u
biti pred oc¢ima trebali imati upravo ovu vecinu zastupnika hrvatskoga naroda, a
ne da o njima sudimo na temelju sporadicnih izgreda, koji doista zaloste, a kojih
sam i osobno bio svjedokom te potvrdujem da su u zadnje vrijeme u porastu. Razlog
njima nije politicki, nego financijski.’”* Biv§i ban nastavio je braniti svoju politiku,
ali i Hrvate. G. zastupnik je kazao da je u Hrvatskoj osramocen madarski narod i
zastava. No, nije li vec¢ina Hrvata stala u obranu madarske zastave, da o hrvatskoj
viadi i ne govorim, jer je ona to duzna bila napraviti... Iduéa zastupnikova optuznica
protiv hrvatskoga naroda i hrvatske vlade je ta da je ona sluzila stranim interesima
omogucivsi studentima koji su zavrsili hrvatski fakultet da budu odgajani u Austriji.
Na to mogu odgovoriti da niti u moje vrijeme, a niti sada to nije trazila ni hrvatska
viada, a niti pak hrvatski fakultet. (Tako je! - na desnici.) Nego se stvar dogodila
tako da su u Dalmaciji hrvatska mladez, njihovi roditelji te javnost zahtijevali da se
radi olakSavanja studiranja tamosnje mladezi njima omoguci ucenje na hrvatskom
sveucilistu. Austrijska vlada sve do sada to nije dopustala te nije ni priznavala tamo
polozene ispite kao temelj za stupanje u drzavnu sluzbu, Sto je bilo predmetom stalnih
prituzaba. Unutarnji odnosi te potreba za obrazovanjem dalmatinske mladezi naveli
su austrijsku viadu da sama dade ove olaksice Dalmatincima koji u Hrvatskoj zavrse
pravni fakultet, a bez kojega nije moguce njihovo zaposljavanje u javnim sluzbama...
Odbacujem optuzbe da je Hrvatska trazila savez s Austrijom na Stetu madarske drzave
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i to ne ¢inim u ime hrvatske vlade, nego u ime hrvatske javnosti. To se nije dogodilo.
(Tako je! - na desnici.) Da bih g. zastupnika ipak upoznao s prilikama u Hrvatskoj
gdje sam tako dugo stajao na celu poslova, zelim pojasniti i to zasto se tamo i danas
primijenjuje austrijski kazneni zakon. Hrvatska viada naime, kani preuzeti madarski
kazneni zakon, ali kako i njemu slijedi stanovita revizija, stoga se ceka provedba
te reforme. (Odobravanje na desnici.)” I napokon je grof Khuen-Hédervary stao u
obranu hrvatskoga svecenstva jer su govornici iz izlaganja zastupnika Kovacevica
istrgnuli neke recenice te im pridali drugo znacenje. Kraljev personal je bivSega
velikog Zupana zagrebackoga Kovacevica nazvao ne samo politickim, nego i osobnim
prijateljem koji je u domu govorio izravno i hrabro kao i u Hrvatskom saboru.
Odbacio je tvrdnje zastupnika Polonyija da Hrvati s mrznjom gledaju na Madare.
Izravne rijeci i tamo rado saslusaju. Mislim da nikada nije dobro govoriti uopcéeno, a
u politickim stvarima je to Stetno, pa je i zastupnik Kovacevic¢ pogrijesio govoreci tako
o hrvatskom svecenstvu, premda dijelom ima istine u onome $to je rekao... Zboreci o
mojoj odgovornosti glede tvrdnje da su hrvatski biskupi protivnici madarske drzave
mogu kazati da sam osobno kandidirao dio njih, pa za njih mogu i sada preuzeti
odgovornost. (Odobravanje.) Posebno to vrijedi za zagrebackoga nadbiskupa koga
sam osobno predlozio na tu ¢ast i koga poznajem iz viemena kada je bio senjski biskup.
Nikada njegovo politicko drzanje nije davalo povoda ni za najmanju zabrinutost,
dapace i u teskim pitanjima u svezi s rijeckom biskupijom nije uzrokovao nikakove
poteskoce niti hrvatskoj a niti madarskoj viadi.”® Objasnjavao je da su se hrvatski
biskupi gdjekad vodili politiku usmjerenu protiv Madarske, ali upravo je nadbiskup
Posilovi¢ prosloga prosinca ili u sijecnju ove godine okruznicom pozvao svecenstvo
da prestane politizirati s propovjedaonice.” Ministar Khuen-Hédervary jo$ je
odlucnije nastupio glede optuzaba da su nemiri u Hrvatskoj 1903. bili financirani iz
Austrije. Glede ove optuzbe drzim se obveznim stati u zastitu ne samo hrvatske viade
i Hrvatske narodne stranke, nego i cijeloga hrvatskoga naroda.” Objasnio je da su iz
Dalmacije op¢inama doista stigle takove pisane obavijesti, ali one ne dokazuju da se
radilo o austrijskim novcima, nego samo to da se radilo o stranim novcima. Tadasnja
viada nije ostala nijema, nego je na prijepise dalmatinskih opéina i gradova, uz
suradnju madarskoga Ministarskoga vijeda poduzela mjere i kod austrijske vlade.
Medutim, odbacujem tvrdnju da je hrvatski narod znao za strani novac i to da takav
strani novac vodi njihovu politiku. Da mu je to bilo poznato, tako nesto sigurno ne bi
otrpio. Naime, dio hrvatskoga naroda je pogresno informiran, pa je mislio da postupa
domoljubno, iako je pao pod strani utjecaj.”” Na koncu izlaganja pohvalio se da je iz
Hrvatske nestala svaka stranka i svaki trag politike koju je g. zastupnik opisao, a koja
bi se nalazila pod austrijskim utjecajem. Nestao je i spomen na zadnjega granicara
koji bi mozda nju zelio vratiti. (Odobravanje na desnici. )%

Rasprava o Hrvatskoj nastavljena je i 23. srpnja 1904. kada je Béla Komjathy
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istaknuo da smatra potrebnim §to viSe razgovarati o hrvatsko-madarskim odnosima,
a ne ih pomesti pod sag. Naveo je da se on i njegova oporbena stranka (Stranka
neovisnosti i 1848.) zauzimaju za pridobivanje ljubavi i simpatija hrvatskoga naroda,
a misli da je to zelja i svih zastupnika u parlamentu koji takoder Hrvate smatraju
bratskim narodom. Spomenuo je, medutim, da i sam Stjepan Kovacevi¢ drzi
medusobne odnose zategnutima. Istaknuo je da su Madari uvijek zeljeli da se Hrvati
ne osje¢aju manjinom kao Slovaci ili Rusini, pa su stoga Hrvatima sveudilj pomagali
da razvijaju svoj nacionalni identitet. Ali se hrvatska nacionalna ideja suprotstavlja
madarskoj drzavnoj ideji, a tu Madari nisu skloni nikomu popustati. Prava bratska
ljubav vodila je Madare u sklapanju nagodbe, pa su hrvatskoj brac¢i ponudili neka
napiSu sve $to zele i sve su im to dali. To je prihvatila ne samo madarska vlada,
nego i oporba. Zbog toga Béla Komjathy zakljucuje da je nagodba u svemu znacila
ostvarenje hrvatske volje, dok je Madarima bilo dostatno samo osigurati da se u njoj
jamci drzavno jedinstvo. Medutim, po njemu Hrvati nisu pristupili nagodbi s iskrenim
Cuvstvima, nego s nepovjerenjem i separatistickim nastojanjima.?' Za to, kao i za
svekoliko stanje i nemire u Hrvatskoj je, medu inima optuzio i bivSega bana Khuena-
Hédervaryja. Predbacio mu je i da je njegov stranacki kolega i privrzenik (Josip
Pliveri¢) bio ¢ovjek koji je 25 godina naucavao i bunio protiv madarske drzavne ideje,
a usto je - volio bih neka me demantira - jednom zamalo bio imenovan procelnikom
pravosudne uprave, Sto je sprijeceno zahvaljujuci pozornosti Ministarskoga vijeca.
I kod svecenickih imenovanja je rastao broj onih koji su tajno, a kada je trebalo i
javno neprijateljski nastupali prema madarskoj drzavnoj ideji. Gospodin ministar, a
tadasnji ban zelio je stvoriti privid da je u Hrvatskoj sve u redu. a ta se slika stvarala
iz saborskih spisa. Medutim, saborski poslovnik je sadrzavao takova pr avila koja su
onemogucavala reci ono Sto su zastupnici doista mislili. Rasprave su bile ogranicene
na tri dana, predsjednik Sabora mogao je iskljuciti zastupnika na 60 dana, dakle sve
Sto je g. ministar napravio nije bilo pogodno da pobudi simpatije prema Madarima.
U pogresnost te politike se i osobno uvjerio 1895. u kraljevoj nazocnosti.®* Ministar
kraljev personal je na izlaganje odgovorio da ne Zeli reagirati na sve optuzbe, ali
se radi utvrdivanja povijesne istine na neke stvari ipak mora reflektirati. Kazao je
da je 1883. doslo do ozbiljnih politickih sukoba izmedu Hrvatske i Ugarske kao
rezultat unutarnjeg nezadovoljstva. Tada je provedeno sjedinjenje Vojne krajine s
Hrvatskom, postojali su snazni ¢imbenici kojima to sjedinjenje nije bilo po volji, pa
je tadasnja hrvatska oporba u biti posluzila interesima tih snaga. Po njemu to nije bio
jedan promisljeni hrvatski nacionalni pokret, nego izvana inscenirana pobuna. Kao
$to je branio i druge svoje suradnike Hrvate, tako je stao i u obranu Josipa Pliveri¢a
kazujuéi da on kao znanstvenik ima pravo na svoje misljenje i on ga ne zeli dovesti
u pitanje Cak i ako je ono razli¢ito od onoga koje proizlazi iz madarskoga vazeéega
zakona. No, kazao je da nareceni zastupnik nikada nije spominjan kao kandidat za
bilo koju odgovornu politicku funkciju. Osim toga je na mjestu procelnika pravosudne

81 D 1904 jul. 23 Komjathy Béla és Kovacsevics Istvan felszolalasai, gr. Khuen-Hédervary
Karoly uralkodo személye koriili miniszter valasza a horvat kérdés targyaban az 1904. évi
koltségvetési vitaban. U: Kemény G. Gabor, op. cit. I'V., str. 316. Dnevnik Zastupni¢kog moma
(Képv. Napld), 1901-1906, XX VII., str. 229-240.

82 Isto, str. 324-325.
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uprave tijekom 20 godina moga djelovanja u Hrvatskoj cijelo vrijeme stajao jedan
Covjek i nikada nije bilo rijeci o njegovu zamjenjivanju.®®> Odbacio je optuzbe da su
konstruirani propisi s ciljem onemogucavanja sloboda govora u saboru (premda je
poslovnik sadrzavao stroge odredbe) i slobode oporbenoga organiziranja i izbora.
Odbacio jeitvrdnje da u Hrvatskoj vise nema snaga na koje bi Ugarska mogla racunati.
Tvrdim da ¢e nakon stanovita viemena mladi dio danasnjega narastaja uvidjeti ono
Sto smo mi stariji spoznali, naime, da veze izmedu Ugarske i Hrvatske znace prednost
ne samo za Madarsku, veé i za Hrvatsku. (Tako je! - na desnici). Zato ja jamcim za tu
mladez i narastaj koji je sazrio u vrijeme dok sam ja tamo imao srecu sluziti.* Dodao
je kako je vazno da i Hrvati vide da mogu racunati na nas. Odbacio je zastupnikov
prijedlog da se i na silu pokusa privoljeti Hrvate na odanost, ako se to ne bude moglo
posti¢i lijepim rijecima. Ja vjerujem, a i madarska povijest to svjedoci, da je jedino i
iskljucivo zakonitim putem moguce osigurati interese koje ugarski parlament itekako
mora imati pred oc¢ima i to ne samo u korist madarskoga, nego i hrvatskoga naroda
koji s njime Zivi u drzavnoj zajednici. ® Njegov je govor pozdravljen povicima ,,Zivio”
na desnici i u sredini sabornice.

Stjepan Kovacevic¢ se potom javio za rije¢ i kazao da ne dijeli optimizam ministra
kraljevskoga peronala da je ,,ve¢ sada” moguce posti¢i priblizavanje izmedu Hrvata i
Madara, nego je po njemu potrebno raditi na odgajanju jednoga novog narastaja koji
¢e biti spreman na suradnju. Rekao je da bi bio vrlo sretan da se obistine ministrove
rije¢i, ali po njemu bi ve¢ u Skolama djecu u sasvim mladoj dobi trebalo odgajati
i politicki. Reagirao je i na govor zastupnika Béle Komjathyja u svezi s hrvatskim
Srbima isticu¢i da u Hrvatskoj, to¢nije u Slavoniji postoji nekoliko opéina koje
nastanjuje Cisto madarsko puCanstvo. S njima Hrvati nikada nisu imali nikakovih
problema. Imaju Skole na madarskom jeziku, bogosluzje - ako su protestanti -
obavljaju ga na madarskom jeziku... Izvolite samo prolistati Magyar Szo. U njemu
Cete pronaci napis tordinackoga kalvinistickoga svecenika Eleka Kuliffaya koji kaze
da Hrvati - niti narod, a niti vlasti -, nikada nisu Sirili mrznju prema Madarima, nego
su s njima uvijek zZivjeli u najboljoj slozi.%

Grof Karlo Khuen-Hédervary se u svome drugome inauguralnome premijerskom
govoru odrzanome u Domu velikasa 24. sije¢nja 1910. osvrnuo na hrvatsko pitanje
kazavsi da je temeljni kamen nasih drzavnopravnih odnosa Zak. clanak II. iz 1723.
nazvan Pragmatickom sankcijom... Glede Hrvatske i Slavonije nastojat ¢emo nase
odnose rijesiti prema nacelima pravednosti, uz potpunu zastitu interesa madarske
drzave i zakona koji reguliraju te odnose... Cvrsto smo uvjereni da su teski potresi
u nasemu drustvu u zadnjemu desetljecu uglavnom posljedica cinjenice da reforme
drzavnoga sustava nisu pratile drustveni i gospodarski razvoj drzave®" Zelio je za
svoj mandat dobiti potporu hrvatskih delegata, ali je biskup Antun Bauer rekao da

83 Isto.

84 Isto, str. 328.

85 Isto, str. 329.

86 Isto.

87 Dnevnik Doma velikasa (Férendihazi Naplo) 1906-1911. III. sv., str. 168-170. Priopéava
Kemény, G. Gébor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus
kordban, V. 1906-1911., str. 318-320.
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¢e stajaliste hrvatskih zastupnika prema ugarskoj vladi zbog sukoba koji su izmedu
Ugarske i Kraljevine Hrvatske nastali u svezi sa zeljezni¢kom pragmatikom te drugim
spornim pitanjima u svezi s nagodbom, ovisiti od postovanja zakonom zajamcenih
prava Hrvatske i vrac¢anja njezine ustavnosti.?® Zbog toga je izjavio da ¢e Hrvati kod
glasovanja o povjerenju vladi biti suzdrzani.® Premijer je kasnije kazao da smatra
jednom od svojih prvih zada¢a obnoviti suradnju s Hrvatima oko autonomnih poslova
koja,,ve¢ tri godine ne postoji”. Stoga je pokrenuo razgovore i pregovore koji su urodili
plodom. Tako je osigurana suradnja izmedu vladajuée koalicije i hrvatske stranke,
pa sukladno dogovoru madarska strana pristaje podrzati budu¢u novoimenovanu
hrvatsku vladu sastavljenu od provjerenih unionista te ¢e pruzanjem stalne financijske
pomoc¢i osigurati nesmetano djelovanje Hrvatskoga sabora. Ministarsko vijece je sa
zadovoljstvom primilo na znanje postizanje dogovora te ga je radosno odobrilo.”

O hrvatskom pitanju grof Khuen Hédervary progovorio je kao premijer i u
odgovoru na zastupnicko pitanje oporbenjaka grofa Tivadara Batthyanya (zastupnika
Juszthove stranke iz Szekszarda) na 291. zemaljskoj sjednici Zastupni¢kog doma u
petak 17. studenoga 1911. Tada je grof Batthyany optuzio Hrvatsku da vodi ociglednu
trialisticku politiku, na §to je bivsi ban kazao da u Hrvatskoj trijalizam nije vladajuce
stajaliSte, te da je unato¢ svih nerazjasnjenih pitanja ,,ipak doslo do potpunoga mira®,
dakle banska vlada je svoj posao dobro obavila. Opet je uzeo u zastitu svoga prijatelja
Nikolu Tomasi¢a odbacujuci oporbene optuzbe protiv bana, a preko njega dakako i
protiv njega samoga.’’ Na spomenutoj sjednici se grof Khuen Hédervary osvrnuo i na
asimilacijske tendencije Julijanske akcije koju je osudio pred cijelim Zastupni¢kim
domom, kao i na pitanje tzv. madarskih $kola u Hrvatskoj o ¢emu je rekao: Bit stvari
je u tome da su narecene skole osnovane onako i na onim temeljima na kojima su
njihovi osnivaci to molili. Julijanska udruga je primjerice trazila osnivanje radi
ocuvanja madarskoga identiteta, pa joj je ta djelatnost i odobrena.* Kazao je da
ukoliko one izidu izvan okvira navedenih u dozvoli, onda mogu nastupiti komplikacije
i politicke situacije koji nikako nisu pozeljne po Madarsku.”* Istaknuo je da s velikom
pozornoséu prati dogadaje oko ovih $kola i zakljucuje da ,,nazalost” one djeluju mimo
nakana njihovih osnivaca, bez obzira radi li se o madarskim drzavnim Zeljeznicama,
Julijanskoj udruzi ili drugome osnivaéu. Skole su osnovane za §kolovanje madarske

88 Predsjedavaju¢i Sandor Gal naknadno je reagirao na biskupov govor kazavsi da je prema
stenografskim biljeSkama zastupnik Antun Bauer spomenuo Hrvatsko Kraljevstvo, a prema
nagodbi postoji drzavna zajednica Ugarske i Trojednice koje ¢ine jedno kraljevstvo. Dakle,
nema Kraljevine Hrvatske pa stoga zastupniku naknadno izrice opomenu, $to su nazoc¢ni
zastupnici popratili glasnim odobravanjem.

89 Dnevnik Zastupnickog doma (Képvisel6hazi Naplo) 1906. XXVI., str. 144-146. Priopcava
Kemény, G. Gébor: [ratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus
kordban, V. 1906-1911., str. 320-321.

90 Vlada/Ministarsko vijece (Minisztertanacs - MT), 1910:4/2. Priop¢ava Kemény, G. Gabor:
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, V. 1906-1911.,
str. 329.

91 Dnevnik Zastupni¢koga doma (Képvisel6hazi Naplo), 1910-15. XI., str. 243-245.

92 Dnevnik Zastupni¢koga doma (Képvisel6hazi Naplo), 1910-15. XII. 291. sjednica u petak 17.
studenoga 1911., str. 267-269.

93 Isto, str. 273.
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djece, ali su nakon njihova otvaranja tamosnji nastavnici, ili ne znam, drugi cimbenici,
pored toga cilja, sebi zacrtali i provodenje madarizacije te su u Skole ukljucili i djecu
kojoj madarski nije materinski jezik. To se dogodilo na zaista puno mjesta i time je
naravno tamo proizvelo otpor cemu se ne trebamo cuditi, jer ako pripadnici madarskog
naroda zele zivjeti i ¢utiti se kao Madari, onda je isto tako opravdano da i pripadnici
hrvatskoga naroda hocée Zivjeti i cutiti se Hrvatima te da ne Zele da njihovi sinovi
budu odnarodeni. Ovakove su okolnosti bile razlogom da je tamo doslo do stanovitih
neugodnosti na cijemu otklanjanju djeluje ne samo hrvatska viada, nego, koliko mi je
poznato - putem hrvatskoga bana - i madarska viada s ciljem da se popravi Steta i da
ove Skole obavljaju svoju osnovnu djelatnost. Dakle trebaju se ukloniti zloporabe, pa
Ce istoga sata prestati i prituzbe iz Hrvatske, te ove $kole vise ne ce izazivati odijum
u tamosnjoj javnosti. Pozivam osnivace tih Skola da u obavljanju svoje zadace ostanu
kod svoje osnovne namjene, pa ¢e tada biti mir...**.

Pozvao je i zastupnike da pazljivo postupaju s prituzbama Madara iz Hrvatske
jer se 1 on sam osvjedoc¢io da su se neki od ,,nase tamo zivuce madarske brace”
neopravdano zalili zbog zlostavljanja hrvatskih vlasti. Po njemu sve te tvrdnje nisu
uvijek istinite, iza njih stoje i privatni interesi. No, u slucaju opravdane prituzbe ¢e
i ban i ugarska vlada zastititi ugrozene.” Izrazio je nadu da ée s vremenom nestati
ovi problemi s kojima se Hrvatska sada suocava i to ne samo u nasemu interesu,
nego i u interesu Hrvatske s kojom nas na suzivot upucuju povijesne i zemljopisne
datosti, postojece stanje i gospodarski interesi, a to su istodobno i nasi interesi.
(Odobravanje na desnici). Ukoliko uspijemo ostvariti mir, onda éemo uciniti uslugu
objema stranama, a ojacat ¢emo i snagu drzave §to nam je prvotna obveza.”

5. ZAKLJUCAK

Sto ostaje iza grofa Karla Khuen-Hedervaryja? U Hrvatskoj prevladava negativna
slika o njegovoj ostavini: ,,vladao je nasilno, koriste¢i se ’izbornom geometrijom’
(prekrajanjem izbornih jedinica, reguliranjem izbornih redova njemu po volji), vrseci
pritisak na ¢inovni$tvo i drzavni aparat”, potiskivao je hrvatske nacionalne teznje, a
promicao madarizaciju i davao povlastice Srbima. Poslije reformi Ivana Mazuranic¢a
Khuen-Hédervary je od 1885. do 1887. godine preuredio sudstvo i upravu stavljajuéi
ih pod vedi utjecaj bana, za njegova je vladanja suzena sloboda javnog izrazavanja,
provedena je reorganizacija zupanija (Zakonom o ustroju zZupanija i uredenju uprave
u zupanijah i kotarih Hrvatska je 1886. podijeljena na osam zupanija sa Sirokim
ovlastima banu podredenih Zupana), te je 1888. potvrdio novi izborni zakon kojim
je pravo glasa imalo samo dva posto najbogatijeg stanovnistva. Pri vrednovanaju
njegove uloge valja znati i da je ban bio aristokrat, vladao je sli¢no njegovom stalezu
pripadaju¢im madarskim grofovima na ¢elu ugarske vlade, dakle, ne bas po danasnjim
demokratskim nacelima. Zato je i prema politiCkim oponentima (pravasi, Stjepan
Radi¢) postupao kao prema preprekama koje stoje na putu koji si je zacrtao. Politicki

94 Isto, str. 265.
95 Isto, str. 266.
96 Isto.
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dakle, on nije pridonio Hrvatskoj, ali jest glede gospodarstva, prometa, kulture,
urbanizacije. O narecenim doprinosima smo pisali, osim urbanizacije, u vezi s kojom
treba spomenuti da je u Zagrebu za njegova vladanja 1893. godine svoj danasnji
oblik dobio perivoj Zrinjevac, a 1895. godine nastao je i Trg Franje Josipa I (danas

Trg kralja Tomislava), ¢iji je polozaj odreden Khuen-Hédervaryajevom odlukom o
darivanju Umjetnic¢kog paviljona 1896. godine.

Banov prinos prepoznala je ¢ak i oporba, pa je dobio pohvale za svoj rad,
imenovan je pocasnim gradaninom Zagreba, a po njemu su prozvani i trgovi u
Zagrebu (od 1896. do 1918. kada je preimenovan u Trg 29. listopada 1918., od 1930.
to je Wilsonov trg, od 1944. Trg 11, a od 1947. Rooseveltov trg)®” i Osijeku (danasnji
srediSnji Trg Ante Starcevica nosio je banovo ime do 1918.). O vrednovanju njegovih
zasluga Stjepan Kovacevi¢ je u Ugarskom saboru kazao: Poznato je da je Karlovac
najoporbeniji i najnemirniji grad u Hrvatskoj s iskljucivo oporbenim zastupnickim
tijelom i gradonacelnikom, pa je cak i takav grad kolektivno zahvalio banu zato §to
je omogucio njegov napredak. Da je Khuen-Hédervary provodio nasilje u Hrvatskoj i
viadao kao satrap onda jamacno ne bi dobio kolektivno priznanje toga grada.”®
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Summary

VICEROY KARLO (KAROLY) KHUEN-HEDERVARY AND
THE CROATS

Viceroy Karoly (Croatian historiography is sometimes referred to by the name
of Karlo; Charles, and sometimes in the croatian language form of Dragutin) Count
Khuen Hédervary is one of the most important and highest ranked individuals in
Croatian-Hungarian history, a statesman who was twice honored with the Viceroy title
(1883. - 1903.) and has been elected as the president of the Hungarian Government
(June 27, 1903 - November 3, 1903 and January 17, 1910 - April 22, 1912).

He has marked Croatian history greatly at the turn of the 19th and 20th centuries,
but in historiography and in folk consciousness he has been registered in a extremely
negative way, often being accused for Magyarisation of Croatia.

As such, the Count Khuen-Hédervary became generally known in Croatia,
although the vast majority of Croats don’t not know anything else but the above
mentioned stereotypes.

It is often argued that he was a foreigner, imposed from outside (Hungary),
although he grew up and lived most of his life in Croatia. All his life he stood up for
maintaining the Hungarian-Croatian state community and has promoted cooperation
and coexistence between the two peoples, and also as a Viceroy he defended the rights
of Croats.

In his thesis the author analyzes the political situation in Hungary and Croatia in
the second half of the 19th century and early 20th century, and he presents the point of
view of Viceroy Khuen-Hedervary and his role in the history of Croatian-Hungarian
State.

Keywords: Croatian Viceroy and President of the Hungarian government,
Viceroy Karlo Khuen Hédervary, Croatian-Hungarian state union,
dualism, a national issue, the debate on the budget for the year
1904.

Zusammenfassung

GROF KARLO (KAROLY) KHUEN-HEDERVARY UND DIE
KROATIEN

Ban Karoly (in der kroatische Geschichtsschreibung auch unter dem Namen
Karlo, Charles und der kroatischen Sprachform Dragutin bekannt) Graf Khuen
Hédervary ist einer der bedeutendsten und hochsten Personlichkeiten in der kroatisch-
ungarischen Geschichte, ein Staatsmann, der zweimal mit dem Titel Ban (1883 - 1903)
geehrt und zum Présidenten der ungarischen Regierung (27. Juni 1903 - 3. November
1903 und 17. Januar 1910 - 22. April 1912) gewéhlt wurde. Er hat die kroatische
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Geschichte um die Wende des 19. und 20. Jahrhunderts stark geprigt, dennoch ist er
in der Geschichtsschreibung und im VolksbewufBtsein duflerst negativ dargestellt und
wird oft fiir die Magyarisierung Kroatiens angeklagt.

Die iiberwiegende Mehrheit der Kroaten weil nicht viel iiber Graf Khuen-
Hédervary, obwohl die oben erwéhnten Stereotype sehr wenig mit den historischen
Tatsachen zu tun haben. Es wird oft behauptet, dass er ein Auslidnder war, der von
aullen (von Ungarn) auferlegt wurde, obwohl er in Kroatien aufgewachsen ist und die
Mehrheit seines Lebens hier verbracht hat. Sein ganzes Leben lang setzte er sich fiir
die Aufrechterhaltung der ungarisch-kroatischen Staatsgemeinschaft ein und forderte
die Kooperation und Koexistenz zwischen den beiden Vdélkern. Die kroatischen
Rechte verteidigte er nicht nur als Ban sondern auch als der erste ungarsiche Minister.

In diesem Artikel analysiert der Autor die politische Situation in Ungarn
und Kroatien in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts und am Anfang des 20.
Jahrhunderts, stellt den Standpunkt des Grafen Khuen-Hedervary und seine Rolle in
der Geschichte des kroatisch-ungarischen Staates dar.

Schliisselworter: Kroatischer Ban und Prdsident der ungarischen Regierung,
Graf Karlo Khuen Hédervary, kroatisch-ungarische
Staatsunion, Dualismus, nationale Frage, Debatte iiber den
Haushaltsplan fiir das Jahr 1904.

Riassunto

IL CONTE KARLO (KAROLY) KHUEN-HEDERVARY ED I
CROATI

Una delle persone piu note nella storia croata senza dubbio fu il bano Karoly
(Karlo, Dragutin) conte Khuen Hédervary, il quale appartiene al rango delle figure
piu significative e piu altolocate nella storia croato-ungherese. Egli fu uno statista
che per due decenni rivesti la prestigiosa carica di bano e per due volte anche quella
di presidente del governo ungherese. A differenza del suo predecessore, il barone
Josip Jelaci¢, con riguardo al quale la storiografia croata ha memoria soltanto delle
caratteristiche buone, il conte Khuen Hédervary nella coscienza collettiva ¢ rimasto
impresso in una luce assai negativa quale personaggio storico che si spendeva per la
magiarizzazione della Croazia. Di lui sovente non si sa altro al di fuori di tali stereotipi
che non corrispondono propriamente ai fatti storici. Di frequente si pone in rilievo che
fosse straniero, imposto dall’esterno (dall’Ungheria), benché fosse cresciuto ed avesse
vissuto la maggiore parte della vita in Croazia. Si impegnava per il mantenimento
della comunita statale magiaro-croata e promuoveva la cooperazione e la coesistenza
dei due popoli; mentre rappresentava i diritti della Croazia non soltanto espletando la
funzione di bano, bensi anche quale personale regio e primo ministro ungherese.

Nel presente lavoro analizziamo il contesto politico in Ungheria ed in Croazia
nella seconda meta del XIX secolo ed agli inizi del XX secolo ed esponiamo le
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posizioni assunte dal conte Khuena-Hédervaryja circa la questione croata.

Parole chiave: bano croato e presidente del governo ungherese conte Karlo
Khuen Heédervary, comunita statale magiaro-croata, dualismo,
questione nazionale, discussione sul bilancio per ’anno 1904.






